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الكرد والسياسة الخارجية الأميركية 


يقدّم هذا الكتاب دراسة وتحليلاً مفصّلَّين للعلاقات الأميركية - الكردية 
وتفاعلها مع السياسات المحلية والإقليمية والعالمية. وباستخدام القضية 
الكردية لتفخص طبيعة التشابك بين القوى الدولية والكيانات التي لا تشكل 
دولاء تحلّل الكاتبة وجود علاقة تفاعلية أميركية مع كرد العراق. 

واستناداً إلى أرشيفات حكومية ومقابلات مع شخصيات سياسية في 
كل من شمال العراق والولايات المتحدة تضع الكاتبة دراسة الحالة في سياق 
أشمل للعلاقات الدولية. ويركز الإطار المفهومي على العلاقات المتبادلة بين 
اللاعبين (دول وسواها معاً) وبنى من أنواع مادية وفكرية» فيما يشكل المسح 
والتحليل المفصّلان للعلاقات الأميركية - الكردية» في تفاعلها مع السياسات 
المحلية والإقليمية والعالمية» الجوهر التجريبي للدراسة. وإذ تؤكد تشابك 
السياسات المحلية والخارجية كجزء من المجموعة نفسها من الديناميكيات» 
تشرح دراسة الحالة بروز العلاقة الأميركية التفاعلية والممأسسة مع كرد 
العراق» والتي شكلت في الإطار الجغرافي لبلاد الرافدين» سياسة رسمية 
أميركية غير معلنة في شأن الكرد في فترة ما بعد صدام. 

وإذ يملأ فراغاً في الأدبيات المتعلقة بالعلاقات الأميركية - الكردية» 
إلى جانب الموضوع الأشمل للعلاقات الدولية» سيكون هذا الكتاب ذا 
أهمية كبرى للعاملين في مجال العلاقات الدولية والسياسة الشرق أوسطية 
والكردية. 


الكود والسياسة الخارجية الأميركبة 


حازت ماريانا خارونتاكي شهادة الدكتوراه من معهد الدراسات العربية 
والإسلامية في جامعة إكستر. وهي اليوم باحثة مستقلة تعمل في أثينا باليونان» 
وتتراوح اهتماماتها البحثية بين العلاقات الدولية وتحليل السياسة الخارجية» 
وبين العلاقات الدولية للشرق الأوسط الأكثر امتداداً وشمولاً. 


شك 


هذه الدراسة نسخة موسعة من أطروحة الدكتوراه الخاصة بي» والمقدمة 
إلى جامعة إكستر (معهد الدراسات العربية والإسلامية) في آذار 2009, وقد 
نالت دعماً مالياً من «المؤسسة الحكومية للمنح الدراسية» في اليونان. 

أهدي هذا الكتاب إلى جميع «البشمركة»؛ بمن فيهم عائلتي» أي الذين 
يقاتلون في شجاعة من أجل الحياة» بالمعنى الحقيقي لكلمة يقاتلون» وكذلك 
من أجل البقاء والحرية وانتزاع الحقوق. 


الكرد والسياسة الخارجية الاير كية 


خرائط”) 





المصدر: ع6ه.جة. ,ب عأممطل ولط عكزءد«ه) 4 كل رلا 7116 ,لا150 .1/1.12 
الخريطة .١‏ خريطة سياسية تبيين موقع الكرد©, 


(1) ملاحظة: يجب فهم هذه الخرائط باعتبارها إرشادية فهي تبيّن الحدود الإقليمية غير 
المحددة لكيان نظري لا يشكل دولة. 

(2) خريطة تمثل عدد السكان الكرد في الشرق الأوسطء وفق تقديرات 1991» 
وتوجد في «رمء.معنهما تنعط برعا اهوحن 7 /صرمء.معنهماكتلسيما. ووم //:مقغط 
10-95جمهاذ_2عغنوو1ادع-2_0ع2. ويستشهد بها حزب العدالة والتنمية» (كان 
آخر دخول إلى الموقع في آذار/ مارس 2010). 
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(01) 


تعكس 


يمكن فهم مطالب كهذه بأنها تنبع من حركات سيا 


مجموعه 


واحدة من المطالب الإقليمية تمثل الكر 


سية 


دجميعاً. 


دةء» وبذلك. هى لا 


الخريطة 2 خريطة سياسية تشير 


إِ 


ا« 


لى المطالب الإقليمية للكردا". 


ابت 1 


لز وهون مرودطايي/ تيمم 
بن كبز النر )0‏ كلامز بحم 
الات اباق3ة (يان باكيم 


٠١1١89 الام‎ ١0 5 


لالنجركرا نهم إمدرياصم أ 
؟ . 1 35 
0لا 
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١0 
ومو‎ 
عبان ان ادندلنا‎ , 


١ 1اباة‎ 01 





الكود واللياسة اللخارجية الأمير كبة 


(0) 


الكود والسياسة الخارجية الأميركبة 


الجربطة د 
خريطة 


طموحة0). 





المصادر: عبد الله غفورء «جغرافيا كردستان»» كريم زند» «جغرافيا كردستان»» 
رقاة أ لتنا 228 1اطنمء .ع أي ممع .1/0 رع 518 021311.018 لق ./ناتاللاء التسجيل الر قم 
9 (الطبعة الثانية)» (كردستان. 2002). وعلى الرغم من أن الخريطة لا تسمّي 
أي ناشر» فهي مسجلة وكانت متوافرة في شكل مجاني وسهل لدى المكتبات في 
المنطقة الكردية ذات الحكم الذاتي في العراق (كردستان) خلال 2007. وفي ضوء 
وجود حركات سياسية كردية متعددة» تجب الإشارة إلى أن الخريطة لم تستخدّم 
لتمثيل أي شكل لمجموعة موحدة من الطموحات. فالهدف هو إعطاء القارئ مجرد 
فهم عام لشكل المطالب الكردية المختلفة بالسيادة الإقليمية داخل حدود كل دولة 
في حال تمّ توحيدها 


1 المقدمة 

يتقصّى الكتاب دور الكرد في السياسة الخارجية الأميركية بين الحرب 
العالمية الثانية وحرب الخليج الثالثة (آذار 2003) وتداعياتها(». وتتألف 
المسألة البحثية المركزية قيد التقصي من جزءين: هل كان للكرد تأثير على 
السياسة الخارجية الأميركية» وهل يوجد شيء اسمه علاقة بين السياسة 
الخارجية الأميركية والكرد في شكل تفاعل بين دولة ولاعب لا يشكل دولة؟ 
إنني أقترح في هذا الخصوصء تفخص ديناميكيات العلاقة بين السياسة 
الخارجية الأميركية والكرد من خلال الغوص في عدد من الأحداث بحثاً عن 
دليل على الطبيعة المتطورة لهذا الرابط. 

بدأت أخيراً ومجدداً «القضية الكردية» التي تشمل أجزاء متفرقة كثيرة 
من كل مفترّض» إلى جانب المطالب بحقوق اجتماعية - سياسية ومدنية 
وثقافية وفق القانون الدولي» تشغل الاهتمام العالمي والأكاديمي: إنها عامل 
أساسي ذو تداعيات واسعة الانتشار بالنسبة إلى كل من التطورات الإقليمية 


(1) في هذا الكتاب. يشار إلى الحرب الإيرانية - العراقية (1988-1980) بحرب 
الخليج الأولى» وغزو صدام للكويت (1991-1990) بحرب الخليج الثانية» والغزو 
الأميركي للعراق (2003) بحرب الخليج الثالثة. 
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والدولية. ولم يجتذب إلى الآن دور القضية الكردية» كرابط بين الكرد 
والسياسة الإقليمية والدولية» الاهتمام الأكاديمي المبرر من خلال أهميتها 
الواقعية» لكن التطورات الأخيرة في العراق والشأن المستمر لحزب العمال 
الكردستاني» وعودة القضية الكردية إلى الظهور في سوريا أخيراء ذكّرت 
العالم بأهمية الكرد في الشرق الأوسط منذ عشرينيات القرن العشرين. 

وقليل من الأدبيات الحالية يعالج الدلالات التجريبية والنظرية لدراسة 
الحالة هذه؛ والاستثناء الوحيد هو المرجع الذي كتبه لقمان محو باسم 776 
بوزاوط ونه جه كنا ١‏ «مناعه :01 اكوا (7)2004: والذي» وفق الكاتبء لا 
يشكّل أي تحليل معيّن للموضوع بل يستهدف أن يقدم إلى القارئ المادة 
اللازمة للتعمّق فيه أكثر فأكثر. ويعني هذا النقص في الاهتمام الأكاديمي؛ إلى 
جانب المقاربات السياسية للمسألة والتي لا تزال غير مناسبة» أن دراسة معمقة 
للرابط بين السياسة الخارجية الأميركية والكرد لا تزال لازمة. وعلى الرغم 
من أن الدراسات الكردية بدأت تزدهر أخيراًء تتسم الأدبيات الحالية بغياب 
مقاربة سياسية عابرة للتخصصات يمكن أن تضع الكرد في مركز أي تحليل. 
يضاف إلى ذلك الاهتمام غير المناسب من قبل المتخصصين في العلاقات 
الدولية إلى التفاعل بين الدول واللاعبين الذين «لا يشكّلون دولآً» والبارزين 
«حديثاً»؛ إلى السبب المفهومي لمعالجة دراسة الحالة المحددة هذه. وكان 
القسم الرئيسي من المراجع الأكاديمية عن الكرد وقضيتهم (المشار إليها 
أساسا منذ سبعينيات القرن العشرين)» إما مقتصرأ على تحديد اجتماعي - 
سياسي للكرد وأنثروبولوجيا خاصة بهم. وإما مشيراً إلى القضية من ضمن 
تحليل لجوانب السياسة الإقليمية والمحلية في الشرق الأوسط. 

ويهدف هذا الكتاب إلى تقديم استشراف مختلف للقضية الكردية» 


(1) 4 سوزامط مونزععمط كلا ١‏ الوذادءاال) كلما 772 ,مطعكلة 1 مقدمام.] 
.(2004 ,000 جسوعء1نا/رععوعة:ط! :'21) ,لمجاو /17) عإوواعع301 بوره ا1رء 1201/1 
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المقدمة 


مع توجيه اهتمام خاص إلى دور الكرد باعتبارهم لاعباً «لا يشكّل دولة» 
في علاقاتهم الإقليمية والدولية» خصوصاً على صعيد الرابط مع الولايات 
المتحدة. وسأتقصى مقدار تأثيرهم في السياسات الإقليمية والدولية» وفي 
المقابل» المقدار الذي حولهم به تفاعلهم مع الولايات المتحدة إلى لاعب 
مهم تحديدا|2". 

والبحث تطبيقي ومفهومي في آن. فمن الجهة التطبيقية» أستخدم مقاربة 
عابرة للتخصصات من أجل الغوص في الخلفيات التاريخية» وأنماط السلوك 
والتفاعل لكل من الكرد والولايات المتحدة» في محاولة لشرح هذه الأنماط 
بشيء من التفصيل أكبر في علاقتها بالسياق الإقليمي والدولي. ومن الناحية 
النظرية» يعرّف الفصل الثاني كيف يمكن فهم القضية الكردية» ويستطرد في 
ذلك» ويتفسحّص الفصل السابع كيف يمكن لهذا التفاعل الأميركي - الكردي 
أن يُشرح في سياق تخصص العلاقات الدولية. 

وعلى الرغم من غياب دراسات مطولة حول الموضوع كما أتصوره. 
يتعامل تحليلي مع أبرز المساهمات الأكاديمية الأخرى المتعلقة بقضايا 
ذات صلة بعناصر هذه الأطروحة. أما الهدف وضع فهو ليس نقد للأدبيات 
الموجودة لغرض النقدء بل تقصي مقدار الإضاءة الممكنة من قبل التأملات 
الواردة في الاتجاهات الكتابية المختلفة حول هذا البحث الخاص بي. وفي 


الوقت نفسه. واستناداً إلى التماسات من واقعيين علميين ونقديين لتعددية 


(1) وفق مايكل غونتر» تبرز قضية كرد العراق «أهمية اللاعبين الذين لا يشكلون دولاء 
مثل الكرد» في تحليل السياسة الدولية والإقليمية». لكنني لا أوافقه رأيه حول الفشل 
المتعدد الأوجه لكرد العراق»؛ عطاأه لإعءنامم مواعءم؟ عط1' ,كعاصنان .14 أعقطء311 
(3) 20 ركع ةللتاك ادرعاكوط 1/1101 2010 تتدذكل [ايام5 زه /2 :نامل ,"معدا 1ود؟1 
9 :(1997 عمضمذ) 
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الكود واللسياسة المخارجية الاير كية 


منهجية من خلال معايير كلية"» أحاول في الفصل السابع أن أجيب عن 
السؤالين التاليين: 

- هل يتعامل الخطاب السائد حول العلاقات الدولية بالشكل المناسب 
مع الكرد بوصفهم لاعباً «لا يشكّل دولة»؟ 

- هل تشكل القضية الكردية وارتباطها بالسياسة الخارجية الأميركية 
تحدياً نظرياً لتحليل العلاقات الدولية أو السياسة الخارجية تحديدا؟ 

ويجب أن تبيّن الإجابات المتحصلة من دراسة الحالة هذه. إذاً» ضرورة 


وضع مقاربة جديدة من عدمها. 


2 المنهجية 

بما أن موضوع البحث يتطلب معرفة بالقضايا الإقليمية والدولية 
والكردية» إلى جانب تاريخ السياسة الخارجية الأميركية في الشرق الأوسطء 
استخدمت منهجيات كثيرة. فإلى جانب الأدبيات المراجّعة في الأقسام 
التالية» شمل بحثي التجريبي عملاً ميدانياً أجري في شمال العراق وواشنطن 
العاصمة. وعلى الرغم من محاولاتي للاتصال بمسؤولين وأكاديميين في 
سوريا وتركياء تبيّن أن الأمر غير ممكن بسبب حساسية الموضوع بالنسبة إلى 
الأنظمة الإقليمية. وهكذا نتجت منهجيتي عن مجموعة من مثيلاتها. وبدءاً 
من فرضية تتساءل عن وجود شيء اسمه علاقة أميركية - كردية» جاولت أن 
أحدد الكرد المرتبطين بالولايات المتحدة» وإن كانت هذه الأخيرة لم تطوّر 


(1) لقاعه50 ل0مة كدمتاقاع1 [20053مرعامط' أتطعك! عنامت لمصه تاسكا 2ز1نك8 
1 .605 ,لااتودذ عناع51 لقة لتنا 10112 رعصمنانا ستل ما ,'ععمعاء5 
عاتملا بنع1! مصة نملهم]آ) بوتكءنزنا مجه ع«وتاماءوانا :دءتسرمء:17 كدرو ذاواء ]1 

.24-5 .مم ,(2007 رووع]2 لإازوىء لالصلا 071010 
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المقدمة 


نغاية الآن أي سياسة كردية» بهدف كشف تداعيات هذه العلاقة البينية نظرياً 
وعملياً. 

وبدءاً من الفصل الثاني أدخلت «نماذج» صورية دلالية» كوسيلة لفهم 
نتمضية الكردية ودورها في السياسات الإقليمية والدولية» مقارنة باللاعبين 
لإقليميين والدوليين الذين يشكّلون دولاً ومن ضمن العلاقة معهم. ومن 
خلال رواية تاريخية؛ تقصيت الأحداث الأساسية التي وسمت العلاقة 
لأميركية-الكردية» وحاولت أن أشرح دلالاتها الإقليمية والدولية» والدوافع 
والمواقف الخاصة باللاعبين. ولهذا الهدف. استخدمت تحليل المحتوى» 
.لى جانب مقابلات» كانت أساساً شبه منظمة» مع مسؤولين أميركيين وكرد. 
وفي المقابلات» طرحت أسئلة معايرة وعامة وموجهة ومفتوحة شملت أساساً 
في الجانب الكردي قادة كرداً بارزين لعبوا دوراً في التفاعلات الأميركية - 
الكردية منذ سبعينيات القرن العشرين» وشخصيات مهمة مثل رئيس الوزراء 
والرئيس في منطقة كردستان ذات الحكم الذاتي؛ وممثل الحكومة الإقليمية 
لكردستان في الولايات المتحدة؛ وكرداً آخرين لهم تعاملات مع الحكومة 
الأميركية. وفي الجانب الأميركيء قابلت ممثلين أميركيين في الكونغرس» 
ومسؤولين في وزارة الخارجية (اختار ثلاثة منهم البقاء مجهولين لأسباب 
أمنية)؛ ومحللين في مؤسسات بحثية» وأعضاء في مجموعات ضغط. 

وتطلب التحليل أيضاً تفسيراً للوقائع والأحداث الإقليمية والدولية ذات 
الصلة بمسألة البحث. وشملت مصادرها بيانات منشورة على الإنترنت» مثل 
تقارير الكونغرس ووكالة الاستخبارات المركزية (سي آي أي)» إلى جانب 
مستندات موجودة في مواقع إلكترونية رسمية أميركية» خصوصاً موقع وزارة 
الخارجية. وتبتى الكتاب أيضاً مقاربة مقارّنة بالنظر في الوقت نفسه في حالة 


الكرد في إيران والعراق وسوريا وتركيا. 
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وتنجم قلة الأدبيات المتعلقة بموضوع البحث عن واقع أن القضية 
الكردية لا تزال في تغير مستمر. ك-لك لم يفرّج عن مستندات أميركية 
رسمية ذات صلة بالموضوع قيد البحث إلا أخيراًء منذ العام 2005 تقريباً 
أو قبل ذلك بقليلء منذ العام 2003» وهذا عامل يجب أخذه في الحسبان. 
ولقد حاولت سد الفجوة بالإشارة إلى مجموعة من الكتابات الأكاديمية عن 
الكرد كأمة» والتاريخ الكرديء والوضع الحالي للكرد إلى جانب كتابات 
أكاديمية عن السياسة الخارجية الأميركية في الشرق الأوسطء وجهاز السياسة 
الخارجية تحديداًء وعلاقات الولايات المتحدة والكرد ببلدان شرق أوسطية» 
ومراجع أخرى ذات صلة بالولايات المتحدة والكرد. لكن معظم معلوماتي 
الأولية اسبّلّت من المقابلات» والمصادر الإلكترونية الحكومية الأميركية» 
والسجلات والتقارير الخاصة بالكونغرس الأميركي. 

ومن الجهة المفهومية وضعت مقاربتي التحليلية في داخل مجال 
العلاقات الدولية كمقاربة تجمع بعض التأملات الواقعية بجوانب البنائية» 
لكنها تضيف أيضاً شيئاً ناقصاً نسبياً في المزيج السائد؛ أي التركيز المحدد 
على دور اللاعبين الذين «لا يشكّلون دولاً». وبالنسبة إلى أنواع اللاعبين 
(دول؛ لاعبون «لا يشكّلون دولآً»؛ وأفراد ومجموعات». والنتائج المتشابكة 
للواسطة والبنية» والتأثير المجمّع للعوامل الفكرية والمادية» فقد يكون 
التصنيف الأكثر نفعاً هو «التعددي». ويعني هذا أن تحليلي يستند في الوقت 
نفسه إلى تخصصات,. على الرغم من اعتبارها في الأغلب منفصلة؛ يمكن 
اعتبارها متشابكة جوهريا ويجب ذلك. وهي العلاقات الدولية» والعلاقات 
الخارجية» والتحليل و«السياسة» (المحلية). وهذه هي الطريقة الوحيدة التي 
يمكن من خلالها التطوير والشرح لصورة كلية باستخدام الديناميكيات التي 
تربط أنماط التفاعل والتأثير المتبادل بين اللاعبين الذين لا يشكّلون دولة»» 
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مثل الكرد؛ الموزعين كما هم بين كيانات كثيرة تشكّل دولآً» والدول الإقليمية 
المعنية» والقوى الخارجية مثل الولايات المتحدة؛ والطبيعة المتطورة للأنظمة 
الإقليمية والدولية. 


3 مراجعة الأدبيات عن الكرد والقضية الكردية واللاعبين ذوي الصلة 
إن تعقيد القضية الكردية ظاهر أصلاً في المصطلحات المختلفة 
المستخدمة في الأدبيات» من «المسألة» إلى «المشكلة» أو «الحالة». ولا يقدّم 
أي تعريف واحد حلاً. ويشرح الفصل الثاني المعنى المزدوج للقضية الكردية 
باعتبارها «قضية» و«قضايا» في آن. كذلك يتم توضيح الصفات الكثيرة 
المعزرٌة لهاء مثل «المسألة» أو «المشكلة» أو «الحالة» في القسم التالي. 
برزت القضية الكردية كحالة حساسة منذ أيار 1916 © أي بعد تفكيك 
الإمبراطورية العثمانية إلى دوائر نفوذ من قبل القوى المنتصرة في الحرب 
العالمية الأولى» وهم الفرنسيون والروس والبريطانيون» الذين تنافسوا 
على التحكم بالتركة العثمانية. وقسشّمت اتفاقية سايكس - بيكو السرية 


(1) مثل ذلك «تقسيم الإمبراطورية العثمانية إلى المنطقة الحمراء البريطانية تضم بلاد 
ما بين النهرين (العراق) [من خانقين إلى الكويت] والمنطقة الزرقاء الفرنسية [التي 
ضمت] سوريا ولبنان والجنوب الشرقي لتركيا [الشمال الغربي لكردستان]»؛ 
,(1965 ,0520011آ) كككا 11 0210 015/071 يتا ,ناملتدءكمقطات) محسمطفظ أنلطم 
03 

(2) «طالب ويلسون بأن تشمل بلاد ما بين النهرين كركوك والموصلء وباستقلال 
السليمانية ورواندوز والعمادية كحدود حامية لإيران والاتحاد السوفياتي وأرمينيا 
وأذربيجان. كذلك كانت أميركا مستعدة لحماية المناطق الكردية كمناطق عازلة؛ إذ 
خرجت بريطانيا من الحرب العالمية الأولى أضعف من أن تبقي جنودها هناك ومن 
ثم التحكم في المنطقة»» وشرح كورازون البريطاني #شروط مؤتمر باريس للسلام - 
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للعام 1915 بين فرنسا وبريطانيا منطقة الشرق الأوسط إلى دوائر نفوذ لكل 
من الطرفين؛ وكما نضَّت على سيطرة إدارية. وأخذ الأمر شكلاً عملياً حين 
كلّفت بريطانيا بالانتدابين على فلسطين والعراق" في مؤتمر سان ريمو في 
العام 1921. وبالنسبة إلى البريطانيين كان الكرد في تلك المرحلة أمة موجودة 
تحتاج إلى الاستقرار في أرضها الخاصة بها من ضمن الدولة العراقية الوليدة. 
لكن في المؤتمر الذي أعقب الحربء تراجعت القوى العظمى في ما بعد عن 
قرارها الأولي بإعطاء الكرد دولة» خوفاً من التداعيات المحتملة لهكذا قرار 
على قابلية العراق للحياة كدولة (في ضوء موقع حقولها النفطية في الشمال) 
وعلى التوازن الإقليمي للقوى (استجابة لمطالب أتاتورك وحساباته حول 
أهمية الدولة التركية الوليدة)» وبسبب انقسام الكرد الذي أفضى في نهاية 
المطاف إلى تفرقهم وبروز أربع مجموعات في مرحلة ما بعد الحرب العالمية 
الأولى. 


7 للحلفاء ولتر كيا في شكل منقفصل»؟ ب50ة]1 2/0027 4 ,الوبدوداء51 102010 
5 ,118-21 .مم ,(1996 ,كعنته1” .8 .1 :082008آ) كمجيكك 17 ره. انظر أيضاً 
7ع4ازمع 4ك :هوأنزي ١<ذ‏ ان 1ررزماعنك2 ,عتلاتلا دعكا لصة غنلة0 معلمدووعام 
لإأدال باع زمع8 قأاطونظ مقصساط طاكتلسدا :«ملممآ) عنطإععمكعم برالمم درتو 2010 
.4 .م ,(2005 

(1) «حل اسم العراق الذي يعود أصله أيضاً إلى الاسم القديم جداً أوروك من المدينة 
السومرية أونوغ. والذي يعني الجرف بسبب موقعه؛ محل التسمية الجغرافية للمنطقة 
ببلاد ما بين النهرين» في مؤتمر القاهرة للعام 1921»؛ انظر ,8ه55ء116280 م0صتز5 
معقاعصة 1 نةذ) و0«[ مل 4111105 5 1(اءدكللط 5000277 ١ع‏ «اوراصط اترماك(1 
0 ,(1991 يعكنا1]0 لإمناءرزء84 :ى). ويعلق سايمونز يأن البريطانيين» حتى 
بعدما انسحبوا من العراقء «تابعوا حكمهم في شكل غير مباشر من خلال الصنيعة 
الملك فيصل [و] في مواجهة القومي سيد طالب الذي نفِي إلى سيلان؛؛ ..آ 0015© 
5نم .)5 :علرملا بجع[8) (صلء 220) 7م3000 نز «رعءتديتي مط :1230 ,ركنم متك 
.5 .م ,(1994 رووععط 
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وهكذا أدّى تشكيل المصالح هذا في سياق خلق نظام شرق أوسطي 
جديد إلى أن أصبح الكرد موزعين في خمس دول. وإضافة إلى الاتحاد 
لسوفياتي السابق» أصبحوا مشتنين في العراق وسوريا وتركيا وإيران. وخدمة 
لأغراض هذا الكتاب» كانت الدول الأخيرة في الواقع البلدان التي ستبرز فيها 
أربع قضايا كردية. لكن لدى كتابة هذه السطورء أعاد الأمل في «كردستان 
الكبرى» والذي يحتمّل أنه اتسع في بعض المناطق (بما أن الأدلة ملتبسة)0») 
منذ تأسيس الحكومة الإقليمية لكردستان في شمال العراق (أيار 1992)) 
ضخ مقدار من الوحدة في الحركة الكردية» فأصبح ممكناً الآن القول بأننا 
نستطيع التكلم في الوقت نفسه عن قضية كردية بأبعاد مختلفة» يبررها الوضع 
المختلف للكرد في كل بلد يقيمون فيه. 

ومنذ أربعينيات القرن العشرين» حول انتقال السيطرة الإقليمية من 


(1) «سيوحد الكرد كأمة واحدة»» صرح بذلك مسعود بارزاني» رئيس اقليم كردستان 
وللحزب الديمقراطي الكردستانيء العراق» في مقابلة مع الباحثة (صلاح الدين» 23 
حزيران/ يونيو2007). 
«خلق كردستان ممكن لكن ليس في المستقبل القريب بسبب الظروف الصعبة 
القائمة»» نيتشرفان بارزاني» رئيس وزراء الحكومة الإقليمية لكردستان. متحدثاً في 
مقابلة مع الباحثة (إربيل 23 نيسان/ أبريل 2007). 
قال جلال طالباني» في مقابلة مع جيم موير: «أعرف أن الشعب الكردي يريد 
الاستقلال» لكنهم يفهمون أنه لا يمكن أن يتحقق الآن... والقيادة الكردية واقعية» 
فهم يعرفون أنه مستحيل الآن» لذلك هم يناضلون من أجل الفدرالية في إطار عراق 
ديمقر اطي »؛ مقابلة 7) 5ثناء]١7‏ 8800 ,'142062 بلاع0 816 لمع 12م 12305 :أمةط113' 
+5ة1) طناو. 1261 442/اقدء_ع1001تط/تط/ 2/لنا.مء.عطاة. ونع 0//:صاغط ,(2005 اكوم 
(2009 طععهداا لعووعع»2. 
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الأوروبيين إلى الولايات المتحدة» وتدويل) القضية الكردية؛ الكرد إلى 
لاعب إقليمي وازن. وشكل تفاعل الكرد مع لاعبين إقليميين ودوليين 
التطورات الدولية» في شكل مباشر (كما مع قيام جمهورية مهاباد) وغير 
مباشر (فعدم مشاركة الكرد في حرب الاستقلال التي شنها مصطفى كمال 
(1922) كان يمكن أن تغير خريطة الشرق الأوسط). وكان دور الكرد في 
حرب الخليج الثالثة (آذار 2003) حاسماً في مستهل مرحلة ما بعد صدّامء 
فيما كان لدور حزب العمال الكردستاني وسياسات الأحزاب الكردية التركية 
في دعم السياسات الكردية المحلية لتركيا تأثير كبير في تخفيف القيود على 
الكرد. 

لذلك. وبغض النظر عن التعبيرات المختلفة حول الطموحات الكردية 
المتعلقة بتقرير المصيرء تشكلت القضية الكردية بالتزامن مع التوزّع الكردي 
بين أربع مناطق مختلفة في أعقاب الحرب العالمية الأولى» وكذلك برفض 
القوى الإقليمية والأجنبية السماح للأمة الكردية باستخدام الأرض التي ادعت 


سكناها تاريخياً لتأسيس دولة كردية. وتمثل عامل إضافي في تردد الكرد في 


(1) يلاحظ هشيار بارزاني أن «تدويل» القضية الكردية بدأ في العام 1946. ولاحقاً وفي 
9 تموز/ يوليو 1963» تدخل كل من الولايات المتحدة والاتحاد السوفياتي (عبر 
وزير خارجيته غروميكو) في الشؤون الكردية برسائل أرسلت إلى العراق وتركيا 
وسوريا. .15226013 لعداءا بج //ماط ,(2006 لمقناصة1 3) ترمء.12لع4الأوتلسك] 
.(2007 26065560 35[) 7910-11528مقة. 5 بتاع 1الطام 

(2) ثمة دلالة لمبادرة حزب السلام والديمقراطية (بدءاً من 17 تموز/ يوليو 2010) 
لمقاطعة حزمة الإصلاحات الدستورية لحزب العدالة والتنمية» التي عرضت على 
استفتاء (12 أيلول/ سبتمبر 2010). 
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التخلي عن مطالباتهم بتقرير المصير”". ويبيّن الفصل الثاني أن إدامة القضية 
الكردية تفاقمت أكثر بالتدخل الإقليمي والخارجي في الدعوى الكردية. وأن 
إطلاق وصف «الحالة» على طموحات الكرد إلى خلق دولة خاصة بهم؛ 
ووضعهم الإشكالي. وسماتهم الثقافية والاجتماعية المميزة» وسلوكهم 
السياسي» أصبح ممكناً منذئذ. 

وفي ضوء هذه «الحالة» إذأًء طبيعي إدراج سلسلة «أسئلة» و«مشكلات» 
برزت في أعقاب انقسام الكرد بين دول عديدة. واليوم وفيما قد يمثل الكرد 
الحالة المحددة الوحيدة للاعب «لا يشكل دولة» ينتسم بهذه الدرجة من 
التنوع (بعيداًء على الأرجح؛ من الغجر)» يعرّف الجميع أنفسهم. على 
الرغم من ذلك. بأنهم «كرد». فالقضية الكردية «مسألة» للكرد الذين يبحثون 
عن إجابة عن السؤال المتعلق بما إن كانوا سيمتحون دولة يوما ما©. لقد 
استخدمت القوى الخارجية والإقليمية» تاريخياء «المسألة» نفسها للترويج 
لمصالحها الخاصة بها لكنها بقيت مترددة حول استعدادها لمحاولة الإجابة 


(1) «للقضية الكردية»؛ «علاقة من جهة بانتشار الكرد في البلدان الأربعة [سوريا وإيران 
والعراق وتركيا]... ومن الجهة الأخرى بمبادرة هذه البلدان إلى إضعاف جيرانها 
بدعم حركات التمرد الكردية مع قمعها محلياً في الوقت نفسه... لكن الكرد يمكن 
العثور عليهم في كازاخستان وقرغيزستان ولبنان وكذلك أوروبا». انظر علمظ 
كادء 11 ,كععانء [أمط) ,كع ةا أساءممم0 :تدصيادعن) )ىل 2 عا دز بوعلسة1 ,ااعهره 0 
.10 .م ,(2001 رووعع معنت :016]) 

(2) «ليست المسألة الكردية... مشكلة أقلية سكانية... (بل) مسألة انقسام بلد/ أمة»؛ 
5100201017 أمع5ع1م 300 للماأقلط كاز - نمناأ5عناق طاكتلسيتا غط1' ,لإفملسظ لقعا 
تقاط.مهناءعنال_طاذتلسنط_عمعء /طو اودع /ناه. قمهاكلكنعا جاجد /نمئغط مز (1997) 
.(2009 طعندكل1ا لعووءءءة3 )135) 
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عن السؤال”"). ويعتبّر الكرد «مشكلة» حين تهدد أفعالهم الدول التي يعيشون 
فيها2» ومصالح قوى إقليمية وخارجية؛ والقضية الكردية «مشكلة» أيضاً 
للكرد تحديداً كلما منعهم الاقتال الداخلي من تحقيق أهدافهم الخاصة 
بهم المدفوعة بطموحاتهم القومية جداً/". ومع ذلك حتى» تبقى الأشكال 
المختلفة للمشكلات والأسئلة بالنسبة إلى الكرد في بلدان مختلفة و/ أو في 
أوقات مختلفة جزءاً من القضية الكردية نفسها. 

وفي حالة إيران» يعتبر أولسون القضية الكردية «مسألة»» معتقداً أنَّ 
القوى الإقليمية تستخدم الكرد في مواجهة بعضهم بعضاً. لكن هذا الرأي 
ليس جديداً» فما من شيء اسمه «مسألة» محددة برز في إيران» بعيداً من القضية 
الكردية نفسها. واستمرت الحركة الكردية» بالنسبة إلى انقساماتها المتعددة» 
مهمشة من قبل الفسيفساء الثقافية المشتركة في الدولة والخاصة بالإثنيات 


(1) «للقضية الكردية تأثيرها في الدول الإقليمية طالما أن كلا منها يعمل وفق مخاوفه 
الجيوستراتيجية والجيوسياسية. ولها علاقة أيضاً بالجهد لتجنب أي نزاع بين إيران 
والعراق في شرق المتوسط والقوقاز وآسيا الوسطى»؛ "دونادعنو طوتلسيز 156 
*عه/الا كأنان عطا ععمذه دعتعنامم موزعدهط مدزوكن] لمة طامتاسنا!' :ولإمطععطن لمة 
29-9 :(1996) (4)3 رن 2011 اعمط 141001؛ انظر أيضاً برع !711 ,م0150 غرعطه0 ]1 
أكلك ا 18 :991-2000 |[ ,وتدكيةال[ 910 أعه [5١‏ ,متبزك ,دره«![ اس عرمتنواعم 
1[ .م ,(2001 ,5تعطوتاطت 1/1202 :هن ووع1/! هاوم0)) كر« زاكء0) ١ئذ‏ رده[ 104ه. 


(2) .هناك .ره ,تدكا 4ه أعه١د]‏ ,متسرك ,هجا ابد عدرمتلهاء] ئ مم11 رده5ا0 
.14 
(3) «المسالة الكردية” هي مسألة' إثنية وهوية؛ تشير أيضاً إلى “النزاع الكردي'«عضمه1] 
161ل :102ا65نان طوتلكدتكا1 5الإعكامن1'* وعالنا! .8 اسقطوءرت لمة لإزإعاية8 .ل 
1 ,أ 1«لامل اكدطظ ء(1!140 776 ,'165 هق أرممصه لعدذتهم لصة كأمزمم عمتستا 

61 :(1997 ععغاصك/لا) (1) 
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الساعية إلى حقوق» وتحديد وضع المواطنة على أساس الانتماء الإيراني ذي 
الأصول الفارسية» والحقوق الثقافية للكرد حتى ولو كانت محددة عملياً» فى 


مقابل الجماعات الكردية الأخرى2”". 

وفي حالة تركياء يشار إلى القضية التركية باسم «المشكلة الجنوبية 
الشرقية» بسبب تخلف الجنوب الشرقي مقارنة بسائر الأطراف حيث 
تتركز أغلبية الكرد©. وثمة أيضاً «مشكلات» مثل «مشكلة حزب العمال 
الكردستاني»» وتشابك السياسات الكردية المحضة للدولة بنكران الحقوق 
الثقافية والإنسانية للكرد. و«المشكلة» المتمثلة ب «عدم الاعتراف» بالكردء 
وجهود الحكومة لدمجهم في الثقافة التركية بأي وسيلة©. ووصلت القيادة 
التركية إلى نقطة الإعلان أنَّ لا شيء اسمه «المشكلة الكردية»» لكن وفي 
الوقت نفسه تطرح الانقسامات الداخلية لأنقرة باعتبارها مشكلة وطنية 
داخلية» إلى جانب التنافس بين القيادتين السياسية والعسكرية» وكذلك 


(1) يناقّش الركود الكردي في إيران وسوريا في :ومح «ذ عمل 17 ,2نك افلا سنره»] 
7 ,(2004 رؤوع: مانا[ :02001مآ) علاط تت اندع دء27 ,اعوط 171 

(2) 18 هأ 4ه برعط11 ز بوزأوء8 ل21 ,13)000ء50وق "هادأ كلامل دكقعلممف 

.8 .م ,(1994 رمه لمابرهل اعاإتوعن عن 1زءعاعجه0 :دعق علهظ) لأرمللا 

(3) تتعطانه5 04 ععلاه عطا 04 7ماءع016آ بطبوءنآ) تعند8 دمو»ا /إ6 وعاتقدمع]] 

دنا ,'قمنأوعنا0 اكتل متا عطا لمة لإعلمنا1 ده ملطدعم؟5 083131 5لأا' ,(عممتناظ 

ر(كاكناش) 23ئ16/ا ,عالالأكما تعصوعظ أعدءا .ا ,(لء) عع1صع5 مهنأو ه1210 

لإععلكنا1. :10 رم1اوعنان 5ط15ل1ن1 عط 01 عقنطلط عط :عممعناظ ما نزهبد عطا 00' 

/أع ص1 /ل2ع2 /نال». 215017016 دابتابتا//نصاط ,(1998 بإأن[ 6) ' وعبامططعاع2 كاز لمة 

.4 .م ,(2009 طعمدل8ة لعووععع3 أمةا) اط مذ لمتكا 

(4) طوللسطا 4ه 5امه: عطا :صعاطه1م عطا 01 كصزعوء0' ,[عمتصعء0آ مفصساءلن5 

ماك .وه ,ال«مطادعءا0 [كلل نل ذ و71 كع اأنا1 لصة لزإعلعة8 صا ,مز اهه ه121 

اردع 0 
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تدخل الأخيرة في السياسة في شكل مباشر أو غير مباشرء ثنائيات تعيق عملية 
الدمقرطة الخاصة بتركيا("». 

وتتمثل «مشكلة» أخرى في أن سياسات الدولة في شأن الكرد؛ بعد 
التجربة المدمرة لتقسيم الإمبراطورية العثمانية المتعددة الإثنية» تشكّلت من 
مخاوف التفكك الجغرافي. وهكذا تعتقد تركيا بأن أي تنازلات في الشأن 
الكردي في شكل حقوق ثقافية أو حقوق سياسية سيعزز المنظور القومي 
لتركيا ويجعل الكرد «مشكلة» لقيادتها». ويتعزز أكثر فأكثر اعتبار تركيا القضية 
الكردية «مشكلة» من خلال النشاطات المتطرفة لحزب العمال الكردستاني 
والاضطرابات التي حصلت بعد اعتقال زعيمه في كينيا (16 شباط 1999)©. 
ووفق الدولة التركية, اعتبرت القضية الكردية أيضاً بأنها «قضية عنف تشجعها 
قوى خارجية)2. 

وفي حالة سورياء يتضمن الموقف الرسمي للحكومة ما يلي: «ليس 


(1) ثمة دلالة في آخر كشف عن عملية «02بز|ه8: (المطرقة)» وهي خطة مزعومة 
لانقلاب عسكري ضد حزب العدالة والتنمية الحاكم» نظمها ضباط عسكريون 
أتراك» وكشفتها الصحيفة اليومية «طرف» (كانون الثاني 2010). 

(2) ,'...2018]5 مقلللكنا) أدعلاتيء :365)100و طأكتلعن>ا 5'لإععامنا 1" ,تعلان5 لمة بإععاعدي 
0 .م ,.)فء .مه بدأ تدويل المشكلة «مع (أ) الحرب الإيرانية - العراقية التي أدت 
إلى تدفق لاجئين إلى تركياء و(ب) حرب الخليج في 1991؛ و(ج) أخيراً مع دور 
تر كيا خلال رئاسة أوزال»17 بزز11:0/! 07:0 ء1ها35 :عل سيا 776 ,أمعسك© وعميول ر 
.52 .م ,(1996 رعأط10! لمة وعمتدظ8 تعلرملا بجع ا) ورهم[ :جه ومم] ,برع 11/1 

 )3(‏ لإعطاعنا1 01 علمنيكا غط1 تععمعلمعمء150 1ه كتعدععل 8420' بومعطع كانتا ممات 
.مم ,(1994 أكناعنك-ئز[نا[) 189 .710 ,روصع اعمط 14102 ,210 عط لمة 

12-15. 

(4) طاذتلمنكا 5ه 2005 عطا :سسعاطمهم غطا 2ه وكمزوء0' ,اعتتصوعنآ مقسصساء لتك 

وناك .و0 ,الوقاكعءل/ة0) كفا ذا نو 11 ,تعالبط لصة لإععلمد8 مز ,'مموتاهده06 هل 
134 .م 
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ثمة ما يسمّى مشكلة كردية في الجمهورية العربية السورية [...] ولا يشكل 
الكرد مجموعة لأنهم موجودون في مختلف أرجاء البلد ويشكّلون جزءا من 
نسيج المجتمع السوري2”". وينبع هذا الموقف من الافتراض السوري بأن 
كرد سوريا هم أساساً مهاجرون من تركيا والعراق©. وهذا الموقف هو ما 
يثير «مسألة» المواطنية الكردية والحقوق الاجتماعية» ويشرح أيضاً تحديد 


و 


الكرد كصامتين أو منسيين أو أجانب©. وأشارت البحوث فى «مسألة كردية» 
في سوريا إلى تلاعب الدولة السورية بالكرد باعتبارهم حصان طروادة؛» ضد 


(1) #اضءء7/1 ل ,رمه ناقمتسضعكل لدزع1]3 01 100)دمتسنتاع عطا مه عع التصصم0 اللا 
طاوعة تفللا زستالمعل0ث :1998 ها عديل كعتترمط ععنعاى زه مصخ[ عأووتروممر 
2027 26 ,587121320 «لاعمع0)) 1./ا8150/0/338/400.1/15 ,علاط نوع 

.+ .م ,(1998 

(2) «لا تعترف الدولة السورية بالكرد كمجموعة إثنية/ قومية محلية بل كمهاجرين من 
تركيا»؛ :08008آ) ءاورمعء2 ءالمع 0 | 111 :مانيرك دآ كله كل 776 ,حتلائلا ضع >1 
7 ,(2005 رووعءط مالاا©. 

 )3(‏ لتتمقطاقطن) ,مععلامء15(ا عاومءظ 4 :علدنا «واسزيى 772 ,عد«مآ معطم لآ 
01 عاناأتاكه1 [هلإ10 :وملممآ) رممع1 عتمسدعووظ أمظ ع211001 عكناه1آ1 
.(2004 ذاء:ة81 13 ,06/01 82 8182) (2006 لإتقناصةل .عتقاكة 1هد216 دمع أام1 
«يعرّف الأجانب ب “الأجانب” والمتحدرون من الكرد السوريين ب 'المكتومين'. 
ولا يملكون جوازات سفر أو وظائف رسمية أو أملاكاً وهم مقموعون سياسياً»: 
انظ ره0671ا ء©رءاكاطط :47 - واجزى زه كممتط 176 ,لاعدممعامهك8 أعسدل] 
77-89 .مم ,(2005 رقع لاك عطءد لسكا عنا؟ تمسصاوع2 وعطاعوتقمسساط تسزلىع8) 

0 ,هآ هذ ل16ن90يعزى فقدانهم للمواطنة إلى غيابهم في سجلات إحصاء 
الحسكة في 1962 (المرسوم الرقم 3) في محاولة من الدولة للتحكم بالمنطقة 
الشمالية الشرقية الغنية بالموارد الطبيعية»؛ ,262/66 ذالى لمة طأعمزا معع م312 
روصع[ أمد هلومع 71[ كعععلتء! صا 'قتالزاذ هذ كلسدكا 5دء1عاهاد :ع0ز[ة لعسنا8 ' 
لصمطاط. 280 0110/0010/4726 بتاع /ع01 .تع طصن تابنا //:صقط ,(2006 لإمقنمة1) 
.(2009 ه1421 لعذوعءعء32 256 1) 
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اللكرد والسياسة السنارجية الامبركبة 


تركيا!». ويمكن القول إن سوريا استخدمت حزب العمال الكردستاني حتى 
نهاية تسعينيات القرن العشرين لزعزعة الدور السياسى لتركيا فى المنطقة» 
وفي الوقت نفسه امتصاص أي توترات ناجمة عن القضية الكردية السورية. 
وتضيف سياسات الدولة» مثل حرمان الكرد من الحقوق المدنية» مشكلة 
أخرى إلى «المشكلات» التي يواجهها كرد سوريا©. 

وأخيراء يبدو منذ منتتصف تسعينيات القرن العشرين أن القضية الكردية 
العراقية بدأت تسير قدماً. فحتى في ظل الاضطراب في العراق» يمثل 
الاعتراف الواقعي بدلاً عن القانوني بالحكومة الإقليمية لكردستان» وتعرض 
وحدة المنطقة للخطرء «مشكلات» يجب حلها لتسوية القضية الكردية. 

ومن خلال استخدام «نماذج» تخطيطية توضيحية» سيقدم الفصل الثاني 
رواية للوضع الكردي وعلاقة الكرد بالدول التي يقيمون فيها وبالولايات 


(1) معاعنهط :اناطصهاذ1) اكمط ع1لوذلط «عاوعء 0 1176 0ه ن/117 ,كعك أدء انا 
.3 .م ,(2004 ,5م2110 1أطبظ تعدكة!" ,[ القلءء5 قدملنهاع]1 
(2) تضيف ممارسات مثل تعريب النظام السوري لأسماء متمردي حزب العمال 
الكردستاني لحمايتهم من الاعتقال من قبل السلطات التركية» إلى مشكلة الهوية 
لدى كرد سوريا»؛ انظر 
«مر انعط اكتل سمط ©1ا وه علاط 11 “لوذاء8 0:10 21000 ,كناءععة11 122أذ 
.0 .م ,(2007 رؤووع:8 لإاأواء بانلا علزملا بجع 11 :هر ذل!) ععترءل«ءمرءك::1 
كذلك. هي ملفتة محاكمة 16 كردياً في سوريا اعتقلوا عشوائياً بسبب نشاطات 
النوروزء في محافظة الحسكة, من دون أمر قضائي من سلطة قضائية عسكرية في 
القامشلي (7 تشرين الثاني/ نوفمبر 2010)) 
عكء ,13كلإ5 مز كلعنكا1 16 04 [152' بقتكلاذ-نز[ططسعوقة4 [85]216028 مقاكتلستث]1 
00_تنتمع-11013م 70 مطام. »علص ذ لدع /زمء. كقصل كدعا بجا //:نماغخط ,"2010 01 166 
166-01 -35-12-5/513-256ل تدعا -6 1 -7121-01اخ 9963 5 حل عع 101 رج ح باع 1 باعل رع ] 
لإأدال 3560عع320 356!) ,وعدع صداعق 0-54 نمع ]1 عق طكة !ةجع مخ 903 2010622010-3 
(2010. 
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المتحدة. وكما أشير سابقاء كان معظم المدى الواسع من الأدبيات المراجعة 
ذا دلالة في هذا المجال. وخصّصت كمية كبيرة للروايات التاريخية للأصول 
الكردية والسمات الاجتماعية والأوضاعء المنظّمة في فصول وفق بلدان 
الإقامة مع بعض الإضافات من التحليل السياسي. وتعتبّر أعمال كهذه وصفية 
أساساء وتتناول المشكلات الاجتماعية الكردية في البلدان التي يعيشون 
فيها. لكن في هذا السياق. يمكن تمييز الكتاب الأخير لنادر انتصار باعتباره 
ربما الكتاب الوحيد الذي يركز على السياسة الكردية» ويضع الكرد في 
الطيف الإقليمي والعالمي الأوسع”". وبعيداً من الإشارات إلى المتغيرات 
الدولية التي أثرت في وضع الكرد. يبقى الكتاب موجهاً إلى السياسة المحلية 
والإقليمية. ويتبع انتصار رواية تاريخية جيدة جدا ومفصلة للواقع الكردي في 
إيران والعراق وتركياء على الرغم من أن كرد سوريا غير مشمولين. وفي سياق 
السياسة الإقليمية بين الدول؛» يشكّل تقديمه للدوافع التي حفزت العلاقات 
السياسية بين الكرد والدول الإقليمية» وأثارت تدخلاً خارجياً في علاقات 
كهذه. محاولة ابتدائية لرؤية الأبعاد الإقليمية والدولية للقضية الكردية. 
وتعتبر كتب ديفيد ماكدويل2» وثلاثة أعمال لكريم يلدز©؛ وأعمال دنيز 


(1) :(طآل/آ متقطمهآ) أحمط 1100[ ع١‏ «ا ععتاتاوظ كمركا ,توودعامع ععلدل١‏ 
.(2010 رق 2001 نمأم ملعا 

(2) مضلا :قملهمط) 2ء(مء ممنزنهولط! م :كامريرا 77 ,1031010 ,الودهوج0اء14 
4 ,.قلء ,لمقتلقط) ع0 سه 541207211 :(1992 ركوملاهء تاطنط غطوتر 
اعقطءتة/!آ .كصهها ,تتماكةل ءا 200ه كفديفا 1/1 :نروادلامن ه ابنهط)1!آ عاصمعطم 

نوه !ىلآ :140071 4 ,102110 ,[لة2ه12ء54 :1993 ,ئعله80 لع2 :مهل0همآ) 15الوط 
.(2000 يق 1996 ,كأهئتة1' .1.8 :هلهم آ) كمعيث] 1 زه 

 )3(‏ ابرعععم2 راكد 11 0<[ ا اريتك 176 ,أولإة1' .8 أعلاصة1 لمة عتللائلا تمدع عر 
© :متبز ا كل بل 772 ,1012الا :(2007 رووعع2 ماناط هلهم آ) ع«ناباط مره 

١‏ كك اا 17 ,2تل1ثلا لمة :(2005 ,مانا :مم0همآ) ءإصمع2 درعءازمع0] 
.(2004 ,مغناط نلملهمآ) عرباناط 10ر0 إترع دوع« راعوظ 11:6 
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ناتالي”"» ومارتن فان بروينسن©» وعبد الرحمن قاسملو» ووديع جويدة9» 
مصادر يعتمّد عليها تقدّم معرفة وتحليلاً حاداً للقضية الكردية؛ في حين تركز 
كتب أخرى حصرياً على حالة واحدة فقط أو تحديداً على جانب واحد للحالة. 
فكرد تركيا وإيران وسوريا والعراق لا يحلّلون عادة كجزء من كل بل فردياًء 
ما يعيق فهم القضية الكردية الإجمالية. لكن حتى في هذه الحالاات» يمكن 
للقارئ أن يطلع على التحليل المتعلق بكل منها بشكل محدّد وواضح©. 
ويستخدم بعض الكتّاب القضية الكردية كأداة لشرح العلاقات بين القوى 
الشرق أوسطية. واشتهر روبرت أولسون لكتابه عن علاقات تركيا بالبلدان 


 )1(‏ ١«ا‏ باتادءك| أمدوذاه/! ع7اناولاط :عاعا3 113 9114 كلمكلا 176 ,لله غدلة عدنمعدآ 
.(2005 رؤوقع؟ /الواعناتولا عكداعهلإ5 :/آ[1 عمناعهلا5) هج[ 0710 ,نو ]*لا1 ,109 

 )2(‏ أمء:! أامط 0:4 أمواع30 111 :عاها5 014 //([3 ,0ع 4 رمتامةل8 بمعووع سمتتدظ مولا 
.(1992 ,قكله800 260 ,05008آ) ت«مائت لمث ]| زه عجنناءنصاى 

(3) كاء011) :هه6لضمط) كا 1176 014 نه كلك لتك ,مقصطمظ لممطام ,ناملدمءد5كمقطتن) 
.(1965 ,قعص 1ل101] 

 )4(‏ 7ه كرلعة0) كاا :انمءءدمل! أمدوتاوا! اعتلمنا 176 ,طعلتهبول عنلو8ا 
.(2006 ر5وعع8 /511د117ملا مكنعو لا5 :]7 عمداعهعيز5) أدرءورماءع0ء10 

(5) ,الإععلكنا1 04 كلقبتا عط 10 عتناالة عاأدرعمممعل ة' ,للمذ/ا أضعغط0 أعدرو]1 
01 اع 1[ امل[ :جه ععتعنء/07) أو مناه تجعام! ج11 زه كع «زلءءءممط 

ماك لتنا :مه00ممآ لصة ,ركنا لمهم 01 لأهمهأقمعنم1 معتلعء854 إمقموء0) 
ناودع ١كل2‏ ع1 دز برعام :1 ,لاعهره) علط :(1995 باعء زمعط منطونظ محصسن1] 
:(2001 رذ5وعء؟ 208كنن) :0080همآ) كامء1737 ,كعودءأاهمط) ,ععءناتمدموم0 

1 كنظ 17 إن اتنء1ورماءنه2! اوعناتامط ©7186 ,الهحصف ا -تطمه0 كا طاعلضةآ 
ر(2003 رققالتمعةل/18 عنتمعهلدط توملممآا) جكةاعدمزاه/![ أاورواووط :ورا 

01 مط 11100 ,*1946 01 عالطناوع؟! طكتلستا عط1]' ,ول رسماعاعدظ سذناا/لا 
.(1963) 5 رم[رمجع 11406 
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المجاورة خلال تسعينيات القرن العشرين ولتركيزه على القضايا الكردية("©. 
وعولِجت القضية الكردية أيضاً من منظور قضائي/ إنساني وتعتبّر «تقارير 
حقوق الإنسان»» المستندة إلى بحث من قبل منظمات مثل «هيومن رايتس 
ووتش»» مثالاً على هذه المقاربة. 

وتتميز أعمال أكاديمية أخرى لمساهمتها إما على صعيد تنوع الأدوات 
المنهجية المستخدمة وتقديمها مواد أولية» وإما لأنها تستخدم طرقاً بديلة 
لمقاربة القضية الكردية. وفي المجموعتين الأوليين» يمكن للمرء تحديد 
عمل إدمون غريب© وغاريث ستانسفيلد للمعلومات الأولية المستندة إلى 
مقابلات أجراها الكاتب الأول في العراق والثاني في المنطقة الكردية. ولبياناته 
الأولية» يقدّم كتاب سافاس كاليديريدس (1999) عن اعتقال عبد الله أوجلان 


رواية شاهد وكشوفً. وينطبق الأمر نفسه على عمل أليزا ماركوس الذي 
يعتبّر» على الرغم من نقاط ضعفه. قيّما للمقابلات التي أجراها الكاتب مع 


)١1(‏ ,فأدكية! 1ه أعهدكا ,وأمنزي ,انهم[ اتنا كدوزاهاء! ؤ غ11 ,رده015 أرعمم1] 
نذن) دوعءا/آ 0502 )) 5(رم7اكءال) 15١‏ ت|د! 0710 طأكاة دكا 17 :1991-2000 
.2001 ,5تعطوتاطنط 1/1320 

 )2(‏ عكناءة1لا5 ١117:‏ عكداءة591) وجل د« «(م1اكعء0) [كامدين! 172 ,عع قطن لمنحصملظ 
.1981 رووععط اودع /انولآ 

 )3(‏ 10نه انرء ماع12 أوءةاثاوط :رماكت وتنا أههط! ,0اعظدمهاذ /ا 1 طاعمدن 
.(2003 ,لمعتنان) ععلع0011] :همل0همآ) بعمعمبجء(ا! اتارعورء 17 

(4) عطا :مملةء0 0 عتناجهه عط؟) جمع0شله +77 همف +« ««سشفمج0) 67م6قةم110 
.(2007 ,1210820111011 :كمعطاق) (طايصا عغطا 1ه عدسن 

 )5(‏ مر الوط أكذف سكا ءا 00 بلاط 11 لوذاء8 074 8/004 ,كناءعةلة معزاهظ 
(2007 رذوع :8 لإاتواء اتنا علز0لا بج 1 :ذرذزا) ععررعل رع معك1 

(6) لوتاء8 010 81000 5كنءعهل/! 0 باعاباع 1 لإدم مز وعووءملدء7 تاعناد عدلق 1 
0 الوا 19دلا) 2 عنؤ5آ ,6 ١/01.‏ ,أمديامل سوابك] دءت4لناى أمءةاتامط 118 جل 
.(2008 نردكلة ,لأعطاعغطة5ة 
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أعضاء سابقين في حزب العمال الكردستانيء فيما يعتبّر كتاب سامانثا باور() 
ربما أفضل دراسة تكشف موقع مجلس الشيوخ الأميركي إزاء الكرد في أواخر 
الثمانينيات وأوائل التسعينيات من القرن العشرين. وفي المجموعة الثالثة» 
تعتبّر التحليلات المتبعة في كتابات جيمس سيمنت2 ونادر انتصار ذات 
دلالة؛ ويصح ذلك أيضاً في كتب كريينبروك وسبيرل وباركي وفولر". 
وفي خصوص كرد تركياء يبرز كتاب عمر تاسبينار عملاً ممتازا9)» فيما 
يعتبّر عمل لقمان محو ربما العمل الأول الذي يتعامل جدياً مع كرد لبنان. 
وعلى صعيد تأملاته الجديدة» قد يكون كتاب ميتين هيبر الكتاب الوحيد 


الذي يصف الموقف التركي الرسمي إزاء القضية الكردية التركية»» وعلى 
الرغم من أن مساهمة هاكان أوزوغلو أساساً مقاربة تاريخية» فهي أيضاً مفيدة 


 )1(‏ ع4نع0610) زه عع ١[‏ 0710 هءذء1م4 ١أأء1]‏ د«مجردجء اطوجط 4 رتعبدوط هطامفقسة5 
.(2002 رقله80 عتمدظ8 :علىملا بجوعلح) 

 )2(‏ «و«ل وتنه وهعل نوع ة1 دز بها[ هنره عاماى :كنا 176 ,الاعمنت وعصنول 
.(1996 رعاطهل؟ ممه وعصحدظ8 :علوملا بع لح) 

)3( .(1992 كعمصعل] عصدلاآ :دملهمآ) «كثاودمز)ه/! [5لل 7ت ,توذدعامظ عع30ل 
 )4(‏ بصمممممء0011) 4 :كنذا 772 ,أوعم5 مقاعاذك لمة عأعمءطدء بزعى]1 .0 متلتطط 
.(1992 رععلع د10 لملا بجع[ عقمم0ممآ) سو دعسل 

 )5(‏ الات ]!) ت«وأادء 0 [5لل 7 ى برع 711 تعالنا! شط تسمطمءت) لمح لإععأتدظ .ل تمصع1آ1 
.(1998 رمه0181م01) عتوع ةن :علرملا 

 )6(‏ «برءط11 1١‏ «7ه|اكا أمءناثامط فته ««كتاودمناهل! (5ذل1 ,1عم0 ,كهمامهة]" 
بع8لع1انا0] تهملهما لمهة عاتملا بجع1؟) «روتازعده :1 «ذة بوتادعءك! أعذاو ع1 
.2005 

(27) 1لهع25ماقلط لهة 50131 2 :ممصقطعآ صا كلتبكز عط1' ,رمطء84 .1 مقصسامآ 
رلمقتطآ طائتلمدتا) كءأللتاى [كتلمينا زه أهتدنامل أهدده لودع 11 , 'جعابص 01 
.(2002 لمقناضول 

 )8(‏ مناه [اترادودى لم زه د«مذادعلي0 :11 «درءء|/11 «١‏ كك 1/7 0010 اماك 177 ,تعمرع1آ متاع34 
.(2007 هه[ اتة11 عنمعو لوط :ع1رهكا بجع ل8) 
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جداً"©. ومن المطبوعات المميزة لمصادرها المفيدة عن السياسة الخارجية 
الأميركية عموماً وتلك المتعلقة بالشرق الأوسط خصوصاًء المطبوعات 
الخاصة بلاري إفرست© وآل تيشر©. وفي خصوص فهم لمسائل السياسة 
الخارجية» مع تركيز على الولايات المتحدة» ثمة وفرة في الأعمال. وكانت 
كتابات جون دمبرل8) وغلين بي هاستيدت'؟» وكريستوفر كوكر 2# وداكرتي 
وفالتزغراف97», وسميث وهادفيلد ودان(”١‏ ناهيك عن هري كيسنجر» مفيدة 


وكان العمل الوحيد عن السياسة الخارجية الأميركية والكرد تحديداً 


كتاب لمحو ونعمة. ووفق الكاتبين» يمثل العمل في بساطة مصدراً عن 


(00) 


(3) 


(4 


05) 


(6) 


7 


25) 


-016011323 126 عطا دا وع[اطهاه1؟ طذتل مدا ممه حصذناهدمه201ل' بناآعه02 مقعلة 1[ 
ركءأهلااى اعمط 7114412 تزه [017710ل أ1016اوتصعام! , '2ع8 صدء 1 اطسمع8 رامد 
01 أكناونلةق) 3 .7210 ,33 .01لا 

2 أو ذه |0 دنا ء[) 010 وه«[ ١ء«أجامظ‏ 70ت «وسحوط ,]0 رأدعزعءناط نهآ 
.(2004 رووععوط عع 00:2 لامصدره) :قلهمدت) زصلء طغ4) 

الرعوء2! ما كرو||زظ وام1 تعطعاء1 لإعامة1 عانزد لهة لعةتامط ,بعطءرةء1 
أكلاظ ها درمز( «مجر اكمط 14:41 ء[ا دآ متكتلا لعسصواط 5م4711 :رماي 
.(1993 ,الانمسصهك/8 علرملا بع ل) 

:عاأذعاءعمةا/!) بونامط موزعدهط كنا ره ع )هلط 176 ,اأععطسندآ سطامل 
.(1990 رووعءظ زازورء انملا ععاأوعطعمة814 

علاط بادعدوء27 رامو 116 :بوثلاو ججوزعج 0ل جروع477©1 ,العأامة1!؟ ,2 مودعات 
.(1997 ,لأه1ظ ععتامعئط :للا رع حن8] علللد5 تعممنا) (ملء 3:0) 

945 [ ععترزى بوذاهط جواع م1 ا«مءتء47 دده دترم زاععلك 1 ,تععامن) ععطامم6معطن) 
.(1989 ,5معطئتاطنظ ععنواظ :م00هم]) 

605 0071/7011 ,1ل 211تععالة1 .عا أتعط80] لصة ,لارعطعنه12 .8 5عدمول 
بدء]!) (صلء 30) بروحيتى عمتكوع اع مم0 4 «عموتماء]1 أددمتامدمعاسا زه 
.(1990 ,كستلاهن) ععمعقط لالظ بلعملا 

:ل ةامط «واعج0ط .كله ,عمصنانا اط لمة 1130510 واتاعسة ,طاتتدذ عيعاة 
.(2008 رؤوء؟2 لإاتواء لالدلا لئه0:1 تحملهمآ) ععكمه0 ,كرماء4 ,5ء 1م171 
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الموضوع يستهدف توجيه الباحثين المستقبليين وهو مفيد فعلاً"». ولم يكن 
من كتاب عن السياسة الخارجية الأميركية والكرد تحديداً. وفي خصوص 
الأدبيات الراهنة» يتركز معظمها على الكرد وعلاقتهم بالقوى الخارجية 
والإقليمية» في مقابل نقص واضح لأي تحليل سياسي لتطور القضية الكردية 
نفسهاء ما يقترح وجود دراسات أكاديمية قليلة جداً عن القضية الكردية ككل 
التي تكون أحياناً كثيرة جزءاً من كتابات عن مسائل في الشرق الأوسط 
الأوسع. وبذلك تطغى هذه المسائل على القضية. وفي ظاهرة لافتة كذلك» 
ما من معالجة نظرية لعلاقات الكرد بالدول الإقليمية أو الولايات المتحدة» 
أو لموقفهم في النظام الدولي ككل. كذلك وفيما كب كثير عن كرد تركيا 
والعراق» تتصف الأدبيات عن وضع الكرد في إيران وسوريا بأنها غير مناسبة 
خصوصاً©. 

ويشار إلى أن المرء يستطيع أن يلاحظ في بعض الأدبيات انحيازاً 
لمصلحة القضية الكردية أو ضدها. وهكذا وعلى الرغم من أن عمل غريب 
على مواد أرشيفية أولية لافت. تبدو موازنته بين المصادر متأثرة بالجانب 


العراقي». وفي هذا السياقء رفضت دعاويه بأن صدام حسين» خلال 


(!) 4 بوذامط بجواءج0ط ذلا ١‏ «زاععءه) [5ال نظ 776 ,مطعء34 .1 مقصدام[] 

.علقطءل! أعطء141 لإا ده1أناط أن اهامء 2 طاابة؟ ,(2004) عأممطءء«لام3 بررماتدرء1ي1(00 

(2) «لا تزال الأقليات الإثنية الكردية في إيران منبوذة بكل ما للكلمة من معنى... 

وثمة أمل ضئيل بحصول تقذم فوري»؛ طقةم 3 دلكنك! عه" بمتطنظ اعقطءنل3 
(2003 يعيممم5) بأعجمءيعء!! أواعمد ,'لوالمصلص وانظر أيضاً: 

/222267/15_1_70/81_102140955_تصولوع اع ناعة/م/طدمء. دوع اء )تقل مط بجحو // :معط 

.10 .م ,(2009 طععدكلا 0فعووءعع3 )135) أمتم 

)23( نأك .مه ,(1981) ومع[ مز و«رمنادعلت0 [كطلبيتا :77 ,عع قطان 


36 


المقدمة 


«مفاوضات المانيفستوه في سبعينيات القرن العشرين» واستعداداً منه لحل 
نقضية الكردية «قدّم [إلى بارزاني] أوراقاً فارغة ليكتب عليها مطالبه» أشار 
إلى أنه لن يغادر إلى أن يوقعها الطرفان»؛ وذلك من قبل محمود عثمانء الذي 
شارك من ضمن الوفد الكردي2©). 

وهكذا يتضح أن هذا الكتاب محق في معالجة القضية الكردية من 
زاوية تركّز على تفاعلات الكرد مع القوى الإقليمية والدولية» مثل الولايات 
المتحدة» كجزء جوهري من القضية» وتتفحص أيضاً كيف ينهمك الكرد في 
التطورات الإقليمية والدولية» فيما تركز في الوقت نفسه على التفاعلات بين 
الكرد. 
4 نقد للتعريفات الاصطلاحية في الأدبيات 

لدى معالجة الاصطلاحات في الأدبيات المتعلقة بالكرد. وفي تقديم 
نقد مختصر لهاء أقول بأن من المبرر الإشارة إليهم بأنهم لاعبون «لا يشكلون 
دولة». ومن ضمن العلاقات الدولية» وبعيداً عن اللاعبين الذين يشكّلون دولا 
نرى أنَّ الوحدات الأساسية التي تفعل وتتفاعل هي عبارة عن أفراد يتحركون 
إما بشكل مستقل وإما على أساس جماعي من ضمن مجموعات. ويعمل 
هؤلاء اللاعبون أساساً خدمة لمصالحهم الخاصة بهم أو يمكن أن يشكلوا 
أعضاء في مجموعات أكبر. وهكذا يعتبر فهمي للاعبين الذين لا يشكلون 
دولاً كلاعبين غير منظمين في دولة» ويتسمون بوضع خاص بنواة غير متبلورة 


(1) مقابلة مع مصطفى بارزاني» (13/ 09/ 1976)؛ واردة في .م ,.أأء .م0 ,عع مقط 
6 ومقابلة أجرتها الباحئة مع محمود عثمان؛ الرئيس السابق للحزب الاشتراكي 
الكردستاني» والعضو في البرلمان العراقيء والعضو في الوفد العراقي خلال 
مفاوضات (المانيفستو) في سبعينيات القرن العشرين (إربيل 15/ 04/ 2007). 
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لدولة» ويشكّلون مجموعة من الأفراد من ذوي الأهداف المشتركة والقادرين 
على التفاعل في النظام الدولي. ولذلك يمكن لهويتهم أن تتغير؛ فهم يمكن 
أن يكونوا (أ) مستقلين» أو (2) منتمين إلى دولة (أو مجموعة دول)»؛ أو (ج) 
منظمات غير حكومية؛ أو (د) فروعاً لمجموعات تحت مجموعة قائدة» أو 
(ه) كياناً معترفاً به دولياً. ويمكنهم أن يكونوا لاعبين اقتصاديين أو دينيين أو 
اجتماعيين - سياسيين» يمارسون في الأحوال كلها نفوذاً سياسياً. 

يمضي هذا الكتاب على أساس أن إطاراً مطلوباً «يجمع اللاعبين الذين 
يشكّلون دولا بالذين لا يفعلون» لأن «العلاقات الدولية في القرن العشرين 
شكلها وقادها لاعبون لا يشكّلون دولاً». ولندرة المراجع الأكاديمية عن 
اللاعبين السياسيين الذين لا يشكّلون دولاً©. وكان للعولمة؛ وقيام كثير من 
المنظمات غير الحكومية التي لا تشكّل دولاً وذات التوجه الاقتصادي منذ 
ثمانينيات القرن العشرينء وقيام لاعبين لا يشكّلون دولاً ذوي توجه قومي 
منذ ستينيات القرن العشرين» وقيام لاعبين جدد بعد أحداث 11 أيلول» ودور 
حزب العمال الكردستاني في تأسيس الحكومة الإقليمية لكردستان (أيار 
2.» تأثيرات في المجتمع الدولي؛ وهي تقترح حاجة إلى درس هؤلاء 
اللاعبين الذين لا يشكّلون دولاً ويفرضون أجندتهم الخاصة بهم في مجال 
السياسة الخارجية على العلاقات الدولية. 

وثمة أيضاً ثلاثة أسباب للأهمية الحاسمة لحالة الكرد كلاعب لا يشكّل 
دولة بالنسبة إلى نظرية العلاقات الدولية. أولآء وكما أشير سابقاء ثمة مراجع 
أكاديمية قليلة عن قيام لاعبين لا يشكلون دولا كلاعبين نافذين في العلاقات 


(1) انظر صناء5وه1 عمطم2ئآ صا ,'15ماء8 عأهاأة- ممم 01 ععمقصرمء عط] “ ,1211108 لع]1 
هضة هلام آ) ىع نرت امط وإ«م1آ دز عرماء 4 عأواى- ددمل[ كله ,ععو الهلا تسدنا /لاعى 
7 .مم ,(2001 رهق اتمدءة84 عبندععلهة2 تعارملا يبعلا 
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ندولية المتفاعلة مع سلطة الدولة. وهكذا يحدّد نقص الأدبيات الحالية في 
تغطية المجموعات الدينية والسياسية. وعلى هذه الأسسء يعالج الكتاب 
لعلاقة بين هؤلاء اللاعبين والآخرين الذين لا يفعلون في محاولة لملء 
لفراغ الناجم عن فشل منظري العلاقات الدولية المنضوين في التيار السائد 
في هذا المجال!". 

ويتركز معظم الأدبيات حول اللاعبين الذين لا يشكلون دولا أساساً 
على المنظمات غير الحكومية» والمنظمات الدولية والمؤسسات الاقتصادية. 
وليس أرنولد ولفرز الأكاديمي الوحيد الذي اعتبر المؤسسات الاقتصادية 
والمنظمات الدولية اللاعبين الذين لا يشكّلون دولاً في العلاقات الدولية2؛ 
فيما يكرّس فيربيك وفان أفورد فصلا كاملا لتأثير اللاعبين الاقتصاديين في 
السياسة الدولية» كتأثير التمويل المشترك للمنظمات» مثلاً©. وبالطريقة 
نفسهاء يساوي بورشيل بين هذا النوع من اللاعبين و«المؤسسات العابرة 
للقوميات» ومجموعات الاستثمار» واللاعبين الاقتصاديين»9» فيما يعتبر 


(1) ينتقد سبراوت. مثلاء افتقار العلاقات الدولية إلى إشارة أيّة دور اللاعبين - من غير 
الدول - طالما جرت تسوية التعبير مع الأمة - الدولة» من دون دلالات بالنسبة 
إلى الأفراد؛ انظر ,'عةامطء5 عط 0مة دعءنائاوط [ههمنمةصرعامة“ ,أنامرم؟ 14م0كوتز 
9م ,(1959) ١/1.59‏ ببراعاعء!آ! دنال ورماعء رط 

01١ 11171411012  )2(‏ كنرودكطظ :هتاه 807ه([00) فته فرمءئ21] ,ورع7011/ ل10ممم 

.(1962 رؤوع كملامه1آ دصطهل عط]' :عىمصنتاله8) ىن زامطر 

(3) 18 ؤ75ماعش 6غ512-مهل5' ,10:0نا صذلا د5ع[ندن0 متلئطط لمعه عاععطمع/١؟‏ موزمعظ 
,ركاتث .8 نا ر'طع203ممة نوع أولإوطنا5 لإعزاه20 ى نعم 1/121 لإعزامط مواعءه؟1 
1101 17 كنماء 4 ء1ه/ذ- :هلق ركلهة ,3109صاع1 طمظ لقة ,مقطدمهنلىا 

6 .ص و(2001 يعتتعطكة :انا أمطسعللة) ى 1 ثامممر 
 )4(‏ ببع1]) (صلء 0ه2) عدم زنماع!! أممهاونصءا ]زه 771207165 ,.21 أء ,التطاعسظ أأمع5 
.5 .م ,(2001 رووعع8 مبنورع 21 :ع[زملا 
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الكرد والسياسة الخارجية الأيركبة 


بييلر مؤسسات كهذه «مؤسسات من القطاع الخاص تتخذ دور لاعبين»» 
تتوزع في دورها إلى مؤسسات عابرة للقوميات» وحركات اجتماعية متعددة 
الجنسية» ومنظمات غير حكومية (أو حركات اجتماعية عالمية)» ويمكن لهذه 
الكيانات أن تكون مرعية مجتمعياًء كما هي الحال في الأغلب في الغربء أو 
مرعية من قبل دولة (أي المنظمات غير الحكومية المتلاعب بهاء والمنظمات 
غير الحكومية المنظمة حكومياً)”". كذلك يشير آرتس ونورمان ورينالداء إلى 
جانب مانسباش وفيرغسون ولامبرت: إلى كيفية تأثير مؤسسات اقتصادية مثل 
منظمة التجارة العالمية والبنك الدولي؛ ومنظمات دولية مثل الأمم المتحدة» 
في النظام الدولي©. ويؤمن هؤلاء الكتاب في عمق بأهمية لاعبين كهؤلاء 
باعتبارهم ممثلين لمصالح الدولة©. 

ويناقش مانسباش وآخرون الانهماك الكبير للمؤسسات المتعددة 


(1) .كله ,تعاعز8 كدععلعة لصه التطتعلمنا .8.17 لإع11معء0 ,أأممع11آ1 ى لتقطءع11 
10011608 :02001 طآ) تمع اكبزى [تطه2[1) ع١‏ درا ب 01 :[/1نة ا 1ه كنزماء فر عاه١ك-تر1/0‏ 

2000(, .م‎ ٠ 

(2) مللنطظ صا ممقاكتمقطعلةَ مذ وزوى 1980 عطا مز ء[أه لزنا عط 01 ممتأفسقاييء مم 
'اع1200 عتقمامعع-51316 عطا 220 5م21 غغهاأة-0012 :102اعنالمتاما' ,نهاناة1 
أمدرمتعوء«كدره 17 «م«ط نععناذاوظ أمدهأأممعا!1 7 كرماء4 عاماكودم8ة ,1 اموط 

ع1 .7 .م ,(1984 ,جوع بوعابناوء/17 :هلمم ط) كارمنامءتأدمع:0 عأواوطلا3 م1 
-مهل!' ,1100نا مولا لمة عاعوطرعء/١ا‏ بزط لعساتنصقءاء 15 01:8]1005م27م0ء 04 1016 

ها ,'طعةمئممة دمعأذلزى-طياى 0112م 2 :عمل له -لإعنامم مواءىم1 مز ورماعة عأقاد 
10710 11 كماع 4 ع1 31-م/1ل ,.كله ,102[قطاع ]1 30 تتقتق 5م710 ,كارم 

لمة ذعانه 5206 210021 ررعامطآ' ,غدعد0 أءع0116) 3150 باك .وه ,كوم ةاواع 18 

لص االتطمعلصنا بتامعع اط دز ,*107/اا عط 202 بواقصمطانج لععصقطم :وعاهاة 

.© بماك .زه ,ااعاكبرى أوطها6) عا ترز براتت0 الاك 210 كنرماء ار ءاهاك-درملا, بوعاء81 

220. 

)3( .5 .م بلغأط1 ررعاءز8 لمصة اانطمعل دنا ,أامعع 11 
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نجنسية مثل «جنرال موتورز' في النزاعات العالمية» ويؤكدون أن العالم 
لمعتمد على بعضه بعضاً اقتصادياً يتوسع0©. ويحدّد ستايلز أيضاً منظمات 
دولية مثل «أوكسفام» ومحلية مثل «بنك غرامين» كلاعبين لا يشكّلون دولا©. 
ويجب عدم استئناء النقابات المهنية» فهي كانت نافذة خصوصاً في عملية 


ع 


القرار منذ 1945» ليس أقله في حالة الولايات المتحدة©. فخلال الفترة 


5 أمضاها الملا مصطفى بارزاني في الولايات المتحدة» يقال إن السناتور 
كنيدي» رئيس الحركة العمالية» دفع وزارة الخارجية إلى منح الزعيم الكردي 


32 
اه 


4 


وينظر ويتاكر وبعض الكتّاب الآخرين إلى هؤلاء اللاعبين من زاوية 


أخرى غير اقتصادية"). وهكذا تصنّف مؤسسات البحوث باعتبارها منظمات 


(1 


(2) 


(3) 


(4) 


5) 


أء1! 77:6 ,اع مآ .8 1205210 لقة ممكمبوعء ١‏ .11 عاهلا باع طمهمة81 .ا لتقطء ]1 
بنع اع د8) «رعاديزئ أهطما0 ع[ ا عرماء4 عاماك-دم/! نع ناتامط انم[ لزه 
1 ,275-78 .مم ,(1976 ,اله1ظ عءتأمععط :برعورع[ بوعل8 ,كنات 
20 ااتطعع20ل] أامقع11آ1 ها "أتاعتتاء ممم 5أ55200ة02)' ,511165 ./83ا اأقلدء ا 
.م عاك .مه ,.. مايل مره كرما 4 عاواك-:م/3 ,كله ,وعاء81 
,”286 1أه5ماع 3 دا كممتصهنا علمقعا زعمذ! غده5 عط 0غ عاعد8' ,مناءودوه0[ 6ممطمهةدنآ 
.اك .جه رععلنزاوط واعم1! دز كورماء 4 عاهاذ-نره!! ,ععهااه!! هج ارزاءوومل 
مقابلة أجرتها الباحثة مع الدكتور نجم الدين و. كريم» رئيس المعهد الكردي 
في واشنطن» والطبيب الخاص للملا مصطفى بارزاني (واشنطن العاصمة» 
8 03/ 2008). 
-1123150 203156-501661© 3 أكققة206 0ثنة 6205 ,015اعث' ,رطع كلقائط/ةا ,ل .0) مدرلا 
غ111 110523 .]8 13312165[ 12 ,' 1121025 أهمهتأقدرعاما 1ه بوصمعطا 
نعل) بورمء11 هترجه تأعردعععغ1 جز «عممع]! 4 :نو أاوط ببوتعرهمط وجه ى ةنامر 
.1961 ,عمعندع 01 إه ووعرط عمرط عط1 عاوملا 
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لقحو ليان دري ايه 


لا تتوخى الربح!" وجيوشس المرتزقة © والشتات©), كذلك كلاعبين من النمط 
ذاته. ويناقش والتر المؤسسات العابرة للقوميات والمتمتعة بمجموعات ضغط 
كلاعبين لا يشكّلون دولا منذ سبعينيات القرن العشرين» ويبرز دالاكورا في 
معظم الأدبيات بالتركيز على الحركات الإسلامية باعتبارها أيضاً من ضمن 
اللاعبين العابرين للقوميات7), ويشرح تايلور دور المجموعات الإثنية العابرة 
للقوميات©. 

لكن حتى تعريف اللاعبين الذين لا يشكّلون دولاً يبدو إشكالياً. ففيما 
يعرّفهم تايلور ببساطة بأنهم «كيانات تختلف عن الأمم - الدول التي تتفاعل 
في النظام السياسي الدولي»؛ يفرض شروطاً على الرغم من ذلك: يمكن 
للاعبين الذين لا يشكّلون دولاً أن يكونوا إما أفراداً أو مجموعات يشكلون 
أقل من دول وعابرين للقومياتء مثل المنظمات غير الحكومية؛ فيقيمون في 
دولتين أو أكثرء أو تلك المنظمة رسمياً مثل المنظمات الحكومية الدولية. 
كذلك يمكن أن يتراوحوا نوعاً من اقتصاديين (مثلاً» المؤسسات المتعددة 


(1) [لقةعالامم لمة لإعممتازوء1! لإاتقامطء5د ,لاءمطابة عنوحم2' ,عمه]5 عصوالا 

.مأك .مه رععة11ة/لا لمة مناعدده1 صا ,*/إازاتطتلع ىن 

)2( 199-01 .نرم ,ل!اط1 مذ * 8/35 مقاء عن 50 انا0' ,تععلهن) ععطمماأعصطت 

 )3(‏ -223 .مم بلط هذ,'دعغتامم لأعرمت هذ مورومكدل6' ,معداء زل!-لعمدورء )65 و8 

24, 

(4) ,1118801 هذ ,أععمععاعء/اممء لإعلامم لقنة ممنادع 1لةطه1[' ,رعنلولاا باععلمم 

.7 ماك .م0 ,..نرال0 الاك أمتبه كتماء ا عامواذ-نره/3ة ,.كلء ععاعز8 لصة التطرعلمنآ 

51-53. 

(5) عاعط) مضه 75ماء2 200-5136 35 22016116215 أ5للطةأو]' ,102126010532 12662204 

ذ- ملق رعع13له/الا لقة صتاء1055 مز ,1121005 310021 معام[ 10 ععمولاءاع] 

.اراك .جو ,وى اأاوط وا«مآا ا و«ماء4 

(6) «المنظمات الحكومة الدولية الثقافية/ العقيدية والمجموعات الإثنية العابرة 
للأمم»؛ انظر: 219-31 .مم ركهالاة] مناتطط رقتط1 هذ رك اتهط ,زهالة1.. 
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جنسية) وسياسيين (متلآ المنظمات السياسية) إلق أمسة (المؤسسات 
هادفة إلى أمن جماعي) أو ثقافيين وتقنيين (تربطهم روابط إثنية وقومية 
ودينية)» وتحصل عملياتهم على المستويين الإقليمي والفوق إقليمي”". 
ويتسم بالتعميم رأيه بأن الكرد «مقاتلون في سبيل الحرية والتحرر القومي» 
وهم ١يعيشون‏ في دولتين أو أكثر [و] أي من هذه الدول التي ليست تحت 
سيط رتهىم)20. 

وفى الوقت نفسه. تفتقر إلى الواقعية إلى حد ما الإشارات إلى الكرد 
كحركة قومية ذات أهداف تتسم بالنسبية مقارنة بأهدافهم المتعلقة ب «(حكم 
ذتي ودولة جديدة»» على الرغم من أن بعض المجموعات تستخدم وسائل 
عنيفة. كذلك تعتبّر ملاحظة الكاتب لواقع أن الكردء كلاعبين سياسيين» لم 
يملكوا يوماً منظمة عابرة للقوميات» فرضية في ضوء التنوع بين الحركات 
كردية» إلى جانب إستراتيجياتها ودعاويها المختلفة. ويميز كتاب تايلور 
عريقته في المساواة بين المجموعات الإثنية العابرة للقوميات بالمنظمات 
لإرهابية التي تتنصرف بعنف فتضع بالتالي النظام الدولي في خطر. 

ووفق جوسلين ووالاسء يعتبّر اللاعبون الذين لا يشكّلون دولاً 
«مستقلين ذاتياً عن سيطرة الحكومة المركزية» وينجمون عن المجتمع المدني 
أو اقتصاد السوق» ويعملون في شبكات عابرة للقوميات عبر حدود دولتين أو 
أكثر». وهم يؤثرون أيضاً في النتائج السياسية”». في هذه الأثناء» يعرّف هاليداي 


(1) ,'أع000 عمامعع-»)5)2 عطا 320 201015 2011-5266 :1024أءنال20اصل' ,105لا13: ممتاتطط 

.0 ,7 ,4 .مم راك .مه 

(2) المنظمات الحكومية الدولية الثقافية/ العقيدية والمجموعات الإثنية العابرة للأمم»؛ 
انظر: 219 .م ,ل1ط1 صا رك )عو ,2ه 1/إ18. 


)0 .231,2 .مم ,للط1 
(4) .رم ملك .جه ,ىع ةاتامط لاجملا «ة كعرماءة4 عنواد-درم/ة ,ععة1لة1ا لمة منتاعدوه0ل 
34 
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هؤلاء اللاعبين بأنهم كيانات ١لا‏ تشكّل دولة» ومستقلة جزئياً عن الدول؛ لكن 
الدول تؤثْر فيها على الرغم من ذلك7". وهكذا يمكن لهم أن يكونوا منظمات 
غير حكومية» وكنائس» وحركات اجتماعية» ومنظمات جرمية» ومجموعات 
الضغط التي تؤثر في السياسة الأميركية2» وهو يلحظ خمسة أنواع هي 
الآتية: المنظمات غير الحكومية» مثل «منظمة العفو الدولية»» ومجموعات 
الأعمال؛ والكيانات الدينية» إلى جانب المنظمات السياسية والجرمية©. 
لكن اللاعبين الذين لا يشكّلون دولاً وصفوا أيضاً ب «لاعبين خاصين؟ في 
تفاعلهم مع الدولة. لكن كتاباً آخرين يؤكدون اعتماد اللاعبين الذين لا 
يشكلون دولاً على تمويل حكوميء يمكن أن يفضي إلى تحولهم جزءاً من 
الآلة البيروقراطية”». وفي هذه الظروفء. يجب تأطير هؤلاء وفق السياق الذي 
ينشأون منه. وأن يبقوا لذلك» وفي موازاة دراسة الحالة الخاضعة للتدقيق» 
خالين من أي تحيزات بديهية وفرضيات وتصنيفات عامة. 

وإذ آخذ في الحسبان الوضع المختلف للكرد في العراق كدولة واقعية 
منذ تسعينيات القرن العشرين» أصنف الكرد كياناً لا يشكّل دولة» مفضلة ذلك 
على سمات مثل «من دون أرض» أو ١من‏ دون دولة؛ أو «وكلاء» أو «بيادق» 
أو «أقلية». ويعرّف فيليب تايلور اللاعبين الذين لا يشكّلون دولاً بأنهم 
«كيانات تختلف عن الأمم - الدول التي تتفاعل في النظام السياسي الدولي»» 


)0( .6 .م ,لاطآ1 
)2( .26 ,21 .صم ,للط! ها ,"155ماء2 202-5216 01 ععمقصتهء ع1" /زهل112111 0عآ 
)03( .6 .م بلأطآ1 


(4) 320 15ماع83 00-5126ه ر,كلأتمساءل! لإعنامط' ,مقصع1ه0) .(1 صسدنااك/لا 
هذ ,'ع220] أهكنأناعقعة 01 لإلناد عققء 2 :ع متطأقصسزء011م 301002811560ضمعاسا 

94 .م بللط1 

)5( .3 .م ,1610 
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وهكذا تشير اتفاقية كوتونو بين الاتحاد الأوروبي وبلدان الجنوب النامي إلى 
اللاعبين هؤلاء بأنهم يشملون المجتمع المدني بكل تنوعه"". لكن الكيانات 
التي لا تشكل دولاً تعتبّر أنها كيانات «تنجم عن المجتمع المدني؛ وتعمل 
على مستوى عابر للأمم» وتؤثر في النتائج السياسية» وهي ذات استقلال ذاتي 
عن الحكومة المركزية»©. 

وعلى الرغم من أن الكرد يت يتمتعون باستقلال ذاتي جزئي. هم (إثنية» 
عابرة للقوميات تقيم في بلد أو أكثر وتعمل على المستويين الإقليمي والفوق 
إقليمي”. ووفق تصنيف فيليب تايلور» يمكن للاعبين الذين لا يشكّلون دولا 
أن يكونوا عابرين للقوميات ومنظمين رسمياًء فيما هم مميزون كلاعبين 
اقتصاديين أو سياسيين أو أمنيين أو ثقافيين - عقيديين. وهكذا ووفق الكاتب 
نفسه. يناسب الكرد الأنواع الأول والرابع والأخير». لكن شرحاً فضفاضاً 
أكثر لوضع اللادولة الخاص بالكرد قد يعتبرهم (لاعبين ليسوا دولا لكنهم 
يؤثرون في هذه الدول وسياساتها الخارجية»©. 

لقد رفع الكرد مطالبهم في شأن الدولة منذ انهيار الإمبراطورية العثمانية» 


)1( .0 .2 ماله .م0 ,' ...015ا36 202-51816 اله لأعنالمناصط' ,رمالاة1 متاتطط 
(2) .مم رتك .مه رىعذاتامط هاءم/ا دا عرماء4 ءاواك- م3 رععةالة/الا لسصة مناعددوه0ل 
.34 
(3) يعني التعبير «إثني»؛ «تشكيلة من المجموعات المحلية التي تدعي أصلًا مشتركاً 
ومبادئ تنظيمية والتي قد لا تكون متشابهة» لكنها تبدي من خلال فروقها أنها 
تنتمي إلى تقليد مشترك... و[إذ] تشكل القبائل إثنيات وينتمي الكرد إلى قبائل» 
فالكرد يشكلو ن قبائل»؛ انظر ©5090 :0761م لهة لإأأء نمطا ' 108000 تسمقطاده11 
1 كقط12 .ةفطاع اج م1 ,'وءتقلصنه6 300 0611211025 عتمطاء ده كمملاء16216 

7 .م ,(2006 ,521 :1000002) وعذاناه © له حعقااهده ناه 2 كل عردلا 
4( .20 .2 رنأاء .زه ,” ...201025 200-508016 :ملاع نالهعاص1' ,كهالزة1 متاتطط 
5( .21,26 .0م ,نأك .مه ,21055 5]3)6-همم أه ععمقصرمع عط1' ,لإهل11اة1] 
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اللكود والسياسة الخارجية الأميركة 


واعتبرت هذه المطالب في شأن الحكم الذاتي في كيان جغرافي محدد مساوية 
للقضية الكردية» التي كان دورها مركزياً في التطورات الإقليمية. لكن تصنيف 
الكرد بأنهم «من دون أرض؛ أو «من دون دولة» غير مناسب لدى تفحص 
دلالات التعبير بشكل دقيق. فمن الواضح أنهم ليسوا #من دون أرض». إنهم 
يسكنون مناطق محددة» وهمء وباستثناء بعضهم في سورياء يملكون إمكانية 
الوصول إلى أرضء إذا أخذنا في الحسبان استقرارهم في الجنوب الشرقي 
لتركياء والشمال الشرقي لسورياء والعراق» وغرب إيران. وهم ليسوا كذلك 
"من دون دولة»: فهمء كلّ على حدة؛ يملكون عموماً مواطّنة؛ وكذلك وباستثناء 
بعضهم في سوريا أيضاء لا يشاركون في قضايا الشأن العام كمواطنين للدولة 
التي يقيمون فيها". لذلك على أي تصنيف يطبّق على الكرد من ضمن فهم 
عام أن يأخذ تنوعهم في الحسبان. 

.كذلك يفشل التعبير «وكيل» أو «بيدق» في تقديم وصف دقيق للوضع 
الكردي. مقارنة بإشارات في الأدبيات إلى الموقع المقابل©. فإلى الآن 


(1) ,:3كلإا5 مذكلىبك! و5ع1ة1هان :ء/الله لعصضنا8' بومععاطع2 زأة لقة طأعمزآ مععئن 1/12 
لع01.تعطحن بج //:ماخط ها (2006 لإاكهدصة[) ممع ]1 أده امصرء ]«١ ١‏ ععع و نالل 
:كا تتم تسزك 77 ,ع نامآ أزعط0] لصة زاغط.10/0010/472666280: ماع11 
82 8188) عممسمسذرومءط أمدط 1110016 عكده11 دمقط اقطان ,لعمعنامءئ1] ءاومعم 
/لقنا8[ ,ككنة ك4 12162021109221 01 عاأنكتاكمآ [/101) (2004 طععة84 13 ,06/01 

2006(. 

(2) يناقض رأينا رأي محو ونعمة بأن الكرد العراقيين «لعبوا دور بيادق يمكن الاستغناء 
عنها في السياسة الخارجية الأميركية»؛ في (5زومدظ 776 ,مطء4ة .1 هقصاما 
.م ,(2004) عأوواءءع و3 بوماارءددي 170 4 أنوتأاوط ببوزعدهط كلا 1 «مذاععء 0 
5. ويدعم غور - أريبه أيضاً فكرة أن «ما من أمة في القرن العشرين كانت بيدقاً 
لقوى إقليمية وعالمية مثل الكرد»؛ في عطا :كلتنكا ع1“ ,طععمعنا0 بإممةدآ 
.6 .م ,(1991 نوهلا للتموة) 34 عإأمه|نب:0) بنع / , 'مه1أو5عن ع لاأكبدااء 


46 


المقدمة 


تحالف الكرد مع لاعبين إقليمبين ودوليين كلما تقاطعت مصالح الطرفين» 
بدلاً من أن يلعبوا دور الناطق بأسماء هذه القوى. كذلك لم يُخْتّر الكرد في 
حد ذاتهم من قبل قوى كهذه باعتبارهم «وكلاءها» في مواجهة عقيدة نيكسون 
(1972)» وهكذا. لذلك يكون تبني أي من هذه التعريفات مناقضاً لهاجس 
نكرد بالدفاع عن حقوقهم الإثنية» بل إن خطوات كهذه أفضت في الأغلب 
إلى انقسامات كردية وصراعات حادة» مثلما حصل في تسعينيات القرن 
العشرين؛ سواء أكان ذلك لمصلحة أفراد أم مجموعة أم الحركة ككل. كذلك 
وبغض النظر عن استغلال الدعوى الكردية» لم يكن الكرد قط بيادق لأي 
قوة بإرادتهم”). ويبدو في الواقع أن الكرد حاولوا أن يبقوا صانعي قراراتهم 
الخاصة بهم على الرغم من النتائج المحتملة©. 

وتصح نسبة التعبير «أقلية؛ إلى حالة الكرد في ما يتعلق ببلد الإقامة 
وبسكانه» على الرغم من أن الكرد يشكلون إحدى أكبر الأمم في الشرق 
الأوسط. لكن التعبير «أقلية» بدأ اليوم يتلاشى» في ضوء أن معظم مجتمعات 
الشرق الأوسط تتألف من مجموعات مختلفة تتعرض إلى مساءلة تجانسها 


(1) يشير محمود عثمان. مثلاء إلى الكرد في العراق إذ يقول: «منذ خمسينيات القرن 
العشرين. حاول الكرد أن يقيموا اتصالات بالأميركبين؛» أما في سبعينيات القرن 
العشرين, «فكان الكرد تواقين إلى نيل أي علاقة مع أميركا لأن الاتحاد السوفياتي 
انحاز إلى صدام... [لكن] لم يكن من خيار أمامنا». وفي خصوص الزيارة الكردية 
الرسمية لكن السرية في تموز/ يوليو 1972 إلى الولايات المتحدة؛ كان الكرد 
«سعيدين حتى بتلك العلاقة السرية»؟ مقابلة أجرتها المؤلفة مع محمود عثمان» 
الرئيس السابق للحزب الاشتراكي الكردستاني» والعضو في البرلمان العراقي؛ 
والعضو في الوفد العراقي خلال مفاوضات (المانيفستو) في سبعينيات القرن 
العشرين (إربيل 15/ 04/ 2007). 

(2) فعلاء «عرف الكرد أن العلاقة السرية في سبعينيات القرن العشرين مع الولايات 
المتحدة لن تعطيهم كثيراً»؛ المصدر السابق. 
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القومي أو المعايير التي تعرّف أنفسها على أساسها. وشرح الأمر هاريسون 
وبويد بأنه نتاج لبناء الدولة الشرق أوسطية كصنيعة للقوى الأوروبية بهدف 
تحقيق توازن إقليمي للقوى. وعلى هذا الأساسء تسبب فقدان الروابط 
القوية على صعد اللغة والدين والإثنية والثقافة» الضرورية لتماسك السكان» 
بالتشكل المصطنع للهوية القومية كما خلقتها النخب الحاكمة!». وهكذا تبدو 
أي معايير لتصنيف دقيق للكرد متزعزعة إلى حد ما. ويمكن لاعتبار الكرد 
«مجموعة أقلية» أن يكون أدق في حالة الدول التي تتألف من كتل سكانية 
متجانسة بدلا من مجموعات ذات إثنيات أو فروق أخرى متنوعة جدً©. 
وفي خصوص الحكومة الإقليمية لكردستان باعتبارها المؤسسة الكردية 
الدستورية الوحيدة في الشرق الأوسطء يمكن اعتبارها كياناً منظماً يشبه دولة 
ذات اختصاصات متزايدة. وهكذا لا تبدو نظريات جاكسون عن «أشباه الدول» 
(الكيانات ذات المظاهر الرسمية للدولة والشرعية الدولية لكن ذات الجوهر 
القليل) ذات صلة بحالة الكرد في العراق. وعلى الرغم من أن الحكومة 
الإقليمية لكردستان كيان ذو حكم ذاتي وفدرالي» ثمة عناصر عديمة القدرة» 
«أشباه الدول» لا يمكنها تقديم خدمات لسكانهاء تضعف بداهةً علاقة متبادلة 


(1) 070 كمءك! أوءذاثامط ع1ت70ماكء70لا ,للا80 /زهه1 لمة ممكتسمقط مابعع1 

68 .م ,(2003 رووعءط زوع الولا معاوعطءمقك1 :رعءاأوعطعمداط) عادء جمعددمكز 

(2) مع الأخذ في الحسبان الطبيعة الإشكالية للتعبير «أقلية» باعتباره تعبيراً يجب أن 

يلبي معايير موضوعية وغير موضوعية؛ وفي ضوء أن حقوق الأقليات معترف بها 

فرديا وليس جماعياء تستدعى إعادة نظر في التعبير بحد ذاته. وهكذا تطرح الشروط 

المفروضة من مواقف أكاديمية (مثل المعيار الموضوعي لباكر فان بوس حول أن 

أي أقلية يجب ألا ترغب في ترائها الثقافي الخاص بها فحسب بل أن تكون في موقع 

يمكنها من الحفاظ عليه لكي تعرّف به)؛ أسئلة أكثر حتى من التعبير بحد ذاته حول 
الوضع المحدد للكرد في الشرق الأوسط حيث يسمّون/ يوسّمون كذلك. 
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كهذه. كذلك لا يبدو أن قيام أشباه الدول كنتيجة لإلغاء الاستعمار بهدف 
«استبدال مؤسسات الاستعمار الأوروبي الخارجي» يشرح إيجاد الحكومة 
لإقليمية لكردستان!"). هكذا يكشف التدخل الأميركي في الشؤون العراقية 
والكردية عدم ملاءمة التعبير لوصف وضع الحكومة الإقليمية لكردستان؛ لأن 
هذه الحكومة؛ قبل كل شيء؛ لا تلبي تعريف جاكسون لشبه الدولة» فهي في 
بعض الطرق كيان دولة واقعي فيما شرعيتها السياسية الدولية تتزايد بثبات. 
5 مراجعة ونقد لخطاب العلاقات الدولية 

مع الأخذ في الحسبان غياب الأعمال الأكاديمية التجريبية عن الموضوع 
قيد البحث» ليس مستغرباً أن الموضوع لم يقارّب نظرياً. ولهذا السبب» يهدف 
الفصل السابع إلى تنظير العلاقات الأميركية - الكردية» وسيتساءل إن كانت 
هذه العلاقات تمثل تحديا للعلاقات الدولية» وإن كانت مقاربة نظرية جديدة 
ضرورية فعلاً. وأتمنى هنا أن أبِيّن الفجوة في معظم اتجاهات العلاقات 
الدولية حين يتعلق الأمر بأهمية اللاعبين الذين لا يشكّلون دولاً (باستثناء 
الاقتصاديين منهم)» وتفاعلهم مع اللاعبين الدول والنظام الدولي. 

وتلاحظ ليزا أندرسون أن نهاية مرحلة الحرب الباردة «حوّلت الثقل 
إلى اللاعبين الذين لا يشكّلون دولاً». لذلك ثمة حاجة إلى «تفحص التفاعل 
بين المحلي والدولي» واكتشاف «أجندات جديدة». وكما أشير سابقء فإن 
التطورات في المرحلة ما بعد الحديثة» مثل الأفعال الإرهابية في 11 أيلول» 
ودور كرد العراق كحليف مهم للولايات المتحدة في تطبيق السياسة الأميركية 
المتعلقة ب «تغيير النظام» في بغداد» إلى جانب استقرار الحكومة الإقليمية 


(1) كدمناماء1 [ه 11/771101 بزاتجواء5027 :0/25 1ك-أكه :0 ,ومعلء13 .8 خرعط0] 
.6 .م ,(1990 رووعع /والومء نولا عع ل1تطصسة0) 710-12[ 17:10 117 2:14 
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لكردستان كدولة شبه مستقلة» زرعت البذور لبدء مرحلة جديدة لخطاب 
العلاقات الدولية©. 

في هذه المرحلة» أركّز أساساً على النظريات الكبرى للعلاقات الدولية 
بدلاً عن المجموعة الوسطىء وأعاين أيضاً المدارس المختلفة لتحليل 
السياسة الخارجية» والتي توسّع أكثر فأكثر في الفصل الثالث©. ومنذ البداية» 
كانت أبرز مساوئ الاتجاهات الرئيسية للعلاقات الدولية» التأكيد المفرط إما 
على العوامل البنيوية وإما على اللاعبين الدوليين» مثل الدول» على حساب 
اللاعبين الذين لا يشكلون دولاً©. وانتقدت العلاقات الدولية أيضاً للآراء 
المتشظية لممثليهاء حتى المنضوين في المدرسة الفكرية نفسها». وسيشار 


(1) وفق أندرسون؛ تسلط الدولة الكردية في شمال العراق وأحداث 11 أيلول/ سبتمبر 
ضوءاً على أهمية حشد المجموعات الاجتماعية - السياسية» سواء كانت دينية أو 
إثنية» والأخذ في الحسبان الأبعاد العالمية لأعمالها؛ انظر ه* ,067508سى 153آ 
7 :(1996 ععاما/لا) (2902 ,صمل وناو , 'علالاععمورءط 1015]5 )ةم م00 

(2) تتوزع العلاقات الدولية في فئتين كبيرتين من النظرياتء النظريات الكبرى (النظريات 
الميدانية» والواقعية» والمنهجية) والنظريات المتوسطة (نظريات المقاربة الجغرافية» 
وبناء المجموعات» والوظيفية» والردع» واتخاذ القرار). ويتوزع اتخاذ القرار في 
دوره إلى نظرية بيروقراطية» ونظرية اللاعب العقلاني» والسلوك المرضيء وأخيراً 
السيرانية (علم القيادة). راجع 2215م عالط نآ أوعط10 لمة لارعطعناه100 .8 وعصول 
علاأور ج0071 كر :كتنوأاهاع!! أمانهةاوتعان] زه كع 1م111 ع011/710171) ,كل 
.0 .م ,(1990 ,ككعطوتاطنظ كصذأاه) رعمعوط تعلعملا بجعل؟) زملع 3:0) بروبحصيى 

(3) «لكل مناسبة تأثيرها في النظام الدولي الفوضوي الذي تنظمه قوة الدول الأقوى:؛ 
عأأوع 10022 لقة 1216202010881 01 منلن أجارعاما عط1' ,عمنقلكتصسدا 1030710 
.0 ,1996(:299-306 معام 78/1ا) (2902 ,مصمط بوتاوم , '5عتنئامط 

(4) تتسم العلاقات الدولية «بمفاهيم فردانية حول الظواهر حيث لا مدرسة فكرية 
متجانسة»؛ انظر ها لرمعطا 04 مملاأعصلة عط1' ,لمقااءعانء54 .ى وعاتقده 
:6050011 آ) (10الاأودعغ! أءأال«ه 0 إه أمتصلاول 176 , 'كدهلواع]1 أهههتأهمعاما 


.3305-6 :(4)3 ,(1960 عع76رعامء5 ركممزادء [[طباط غ528 
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أكثر في القسم التالي إلى عدم قدرة النماذج الحالية على إرضاء المطالب 
الأكاديمية بنظرية متماسكة حول العلاقات الدولية تأخذ في الحسبان ليس 
فقط دور البنى والوسطاء في تشكيل قرارات السياسة الخارجية بل ترفع 
أيضاً العلاقات الداخلية إلى مستوى التفاعلات بين اللاعبين الذين يشكّلون 
دولا والذين لا يفعلون في العلاقات الدولية”». وفي الحالة الراهنة» ولتجنب 
مقاربات النظرية الواحدة التي تشرح جزءاً من الصورة؛ يقترح الفصل السابع 
الحاجة إلى استخدام قائمة من الأدوات لتفسير العالم الحقيقي. 

وعلى هذا الأساسء سوف يكشف ما يلي السبب الذي يجعل النظريات 
الراهنة حول العلاقات الدولية» في ضوء تركيزها إما على دور البنى وإما على 
اللاعبين (تفضّل الدول) لتفسير وظيفة النظام الدولي» غير قادرة على شرح 
موضوع البحث الخاص بهذه الأطروحة بتعابير نظرية©. وسيشار تحديداً إلى 
أن النظريات الواقعية» فيما تعرض أرضيات يمكن على أساسها شرح الظواهر 
الدولية» يتركز قصورها الأول على نقص النظر في التفاعل بين اللاعبين 
الذين يشكلون دولاً والذين لا يفعلون. وحتى نقد ما بعد الوضعيين؛ كما 
في النظريات الرابطة؛ اقتصر إلى الآن على نقد النماذج الواقعية بدلاً من مد 
العلاقات الدولية بموقف نظري جديد. 


5 العلاقات الدولبة ومدارسها الفكرية الل ئيسة 


أحاول في القسم التالي استطلاع المقاربات الرئيسة في العلاقات 
الدولية بمقدار ما هي ذات صلة بتفحصي للقضية الكردية. 


ع( .070 .مم ناك .ره ,ع لالأصععرءم 3521901515 مطزمء شر ' ,ن50رعلصث 153آ 
(2) صل,'*ؤوزولإلهمة لإعنآمم معواع1ه10 لمة 5عتنأعبتاد ,كرماعه' ,5عقمداعدن) مغ6ئ1لجلا 


6 .م .اك .م0 ,..نونامط وزع 0ل ركلة ,عمصندآ لصة 1120510 ,طأتدرة 


1د 


الكود والسياسة الخارجية الأمبركة 


5 وو اقعية والواقعة اللحديدة فى مقإبل الجرالبة والجرالة الجديدة 


تركّز الواقعية أساساً على اللاعبين الذين يشكّلون دولاً والطريقة التي 


يتأثرون بها بالبنى». ويشرح كل من المدرسة الكلاسيكية (وسيديديس© 
وماكيافيلي" وهوبز") والواقعيين مثل هانس مورغتثاو" وكار» إلى جانب 
الواقعبين الجدد, مثل كينيث والتزء التطورات الدولية كنتيجة لتفاعلات بين 
الدول في النظام الدولي الفوضوي2©. وفيما يعتبّر الأولون مدافعين عن 
مصلحة الدولة» حيث أفعال الدول متجذرة في الطبيعة البشرية» يقترح 


الواقعيون الجدد متغيرات تدفع السلوك السياسي للدولء تتمثل في «توازن 


(1) 


(2 
(3) 
(4) 
05) 


(6 


(7 


(8) 


أهقاءه5 عط :غز 04 عل22 5265 أقطد 15 لإطععقمة' ,لم17 ععلسصمععلم 

(46)2 ,07202129011011 [1/71611014 هذ ,'وعتاتامم ععللامم 01 ممناعصأاكومء 

:(1992 عموصمة) 

. .8.0 431 ,كلاعطاظ) «0!! ردأكء«1رمجرماءط زا كزه نوده! 1115 117 روعلنللإعباط 1 

.(2005 رووع:2 /إاأومع0117نا 0<10:0)) ععبرتمط 716 ,ذااء ونطعوكلة ن1معءزلح 

.(1998 لإانال رووع:2 /ازواعء7لدن] 0<1010)) 71 [اماناءعا روعط1106 مقترمط 1" 

«عسروط «رمر عأععن ةناد 176 :15دوذات/! ع 071011 206/115 ,ناقطامعع:140 .ل كصدل] 

.(1978 رأممص؟ا! .ة لعظللخ :عاتملا بتتعلة) (صلء طاد ,لعدذبع1) ععومط ورره 

م :939[-919[ ,تانكام ورمع[ بزوعنا1 7176 رعق 1121166 لتدسلط 

طءده1' تعمنة1] :4ذلا) كرروزاواء: [ه02 له ددتعادز إن ترولااى 117 6| :107ل له 170در1 

.(1964 ,مئامه80 

نذلطا عمتلدع]) ى (أاوظ أمدمناومرعاد! كإه بدمء77 ,حالدكاا .71 طاعصمععز 

.5 .م ,(1979 ,لإع[وء 8001502-11 

يقول توماس هوبز في كتابه ,01 [/والا1 إن «أسباب الحرب موجودة في الطبيعة 

البشرية»؛ مذكو ر في 01 5ه[ غطا لصة عه/لا :وء11066* ركصية1/11!1ا لعدب10] 

اعم0) لتاتقطع متماءعس8) بدرمء 1 امع نا زامط رز دده أاواء1 [11071:0 11171 , عنصتلا 
7 .م ,(1992 روموعرط نازو نازولا 
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القوى»27, والموازين المضادة. والقوة الاقتصادية والعسكرية والسياسية 
المشروطة بمعايير مثل السكان والجغرافيا وموارد الدولة©. وبالطريقة نفسهاء 
تتشكّل المصالح عند الواقعيين أساساً بالقوة العسكرية» فيما يرى الواقعيون 
الجدد أن ثمة مصالح مختلفة تعمل على أساسها الدول©. وعلى الرغم من أن 
الواقعيين الجدد أقل عقيدية من الواقعيين» ويعتبرون أن النظام الدولي يتألف 
من دولء ويأخذون في الحسبان حكم القانون الدولي, لا يزال الاتجاهان 
يجادلان لمصلحة تفوق الدول فيما يهملان الدور الدراماتيكي الذي يمكن 
أن يلعبه اللاعبون الذين لا يشكّلون دولاً. وهكذا ووفق والتر كارلسنايس» 
تتحدد أفعال الدولة في الحالتين بعوامل مادية يمكن أن تكون بنى دولية أو 
موارد محلية للقوة!©. 

لا شك في أن الواقعية تشكّل الأساس الذي يمكن وفقه شرح الأفعال 
المدفوعة بالمصلحة والخاصة بالسياسة الخارجية الأميركية على أفضل وجه. 
وبالطريقة نفسهاء يمكن للواقعية أن تبرر التحالف بين الولايات المتحدة 


(1) إن ميزان القوى «وليد ضروري للسياسة لا يمكن إلغاؤه»؛ انظر .2 كهدا؟ 
ععوء2 ألونرن ««عسروط وزع أوعا«ا3 ©1/1 :0115 1/211( ع07:1071 20/1115 ملاقطاوعع85101 

.م ,(1948 أممي! .لخ لعكللمة عازم" برعلة) 
2( .م .اك .ره رى غاأأوط أمدوتاه جر 1[ زه برمء71 ,2أاو الا 
 )3(‏ عملا 4 ,لإعاط1] .8 [ادلمقظآ لمة 102010508 .11 تعع0] ,رممورة 220 .ل) [أعتادة 
(ملء لعذالك؟) أانه 00:71 7م7721 10 (مأاعلالم جام[ وتنا اععرروم 
لإلأعمده2آ عاعة[ 3150 :593-95 .مم ,(1982 رووعع2 100256 :.آ1[ 0مم/جعممه11) 
لالورع الملا ععولتقطصسهن0 تععلقطمهن)) كرمزامواع]! أودرملامتمعاس] 20ت «كالوء 1 
.9 .م ,(2000 ,ووعرط 
)4) .3 .م بلتطأ ,لاااعهده12 
(5) .92.م نأك ,ره ,..نوأامط دواع 0ط ,رعمصندآ لصه 1120510 بطاتدد مز وعقدداعه) 
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وكرد العراق» والمدفوع بكل من دور القوة ومصالحهما المشتركة؛ على 
الرغم من أن الواقعية لا تستطيع تحليل تفاعل كهذاء فهي تقيّم فقط الدور 
المركزي للدول على حساب اللاعبين الذين لا يشكّلون دولاً والذين تقرّض 
قدرتهم على المشاركة في تشكيل العلاقات الدولية. كذلك تتمكن الواقعية 
الكلاسيكية الجديدة (مثلاً؛ راندال إل شويلير”" وويليام ولفورث)» بوصفها 
الموجة الواقعية الجديدة» من توحيد الديناميكيات والخصائص الداخلية 
لصناع السياسة الخارجية مع قرارات السياسة الخارجية التي تتخذها الدول 
استجابة للتهديدات الدولية. لكن في تحليل مركزية دور الدولة في ما يتعلق 
بكيفية ترابط البنى الداخلية والقيادة مع السياسات الخارجية للدول» يهمّش 


دور اللاعبين الذين لا يشكّلون دولا كأفراد». وفيما تبدو الواقعية الكلاسيكية 


(1) وفق جدعون روزهء «يقول شويلير بأن نظرية كاملة في السياسة الخارجية يجب 
أن تشمل طبيعة أهداف الدول أو مصالحهاء والتي يفعّلها باعتبارها الدرجة التي 
تكون عليها راهنة أو معدّلة - راضية أو غير راضية بالتوزيع القائم للمغانم الدولية» 
والوجاهة؛ والمو ارد ومبادئ النظام»؛ في لتقناةع: امعزدمةاعمع21' ,رع105 جرمع010) 
4 .م ,(1998 عع5مء0) 51 ىذاتاوط لأعرم]! , 'لإءزأمم معاعره1 1ه وعترمعطا لمة 
جء 111ل[ 270 بوتوامومة 1 ندءءترهادهطن7! برأمموء2 عأ اأءقططءد ..آ الهلهقظآ لمه 
رو5ة21 لإأأواع الهلا 3اطنهداه 0 :علعملا برجع1!) اععنودمه) لم17 زه بروء1ه 5 
.(1998 

(2) «يعتقد الواقعيون الكلاسيكيون الجدد بأن فهم الروابط بين السلطة والسياسة يتطلب 
فحصاً دقيقاً للسياقات التي تصاغ فيها السياسات الخارجية وتطبّق»؛ في 10608 
.م نأك .مه ,'لإء1آمم مواعءه1 1ه وعترمعط لمة دوتلقعء اهعتذدمة[عمء ل<' رعوم8 
7 . وتشير السلطة إلى القدرات أو الموارد... التي تستطيع الدول من خلالها 
التأثير في بعضها بعضا»؛ :2011 مناأكبداط 17 ,طارمااطه/ا مدان 131 ااا 
[عمرهن) :ع1كملا ببع1! ردهعقطل1) «ه!! 0[2) 117 ع تيال كعدده1اورععمء] ون «وسرن 8‏ - 
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الجديدة مفيدة في ما يتعلق بشرح تأثير النخب البيروقراطية الأميركية في 
السياسية الأميركية لصنع القرارء تهمّل الجوانب المؤثرة للاعبين الذين 
لا يشكّلون دولا كالكرد. لذلك وعلى الرغم من أن الواقعية الكلاسيكية 
لجديدة تستطيع شرح التفاعل بين الداخلي والخارجي والذي يرى في صنع 
السياسة الخارجية» وهي تعكّس في الرسم البياني النظري في الفصل السابع» 
فإنها تقتصر على لاعبين دول وفق تقليد المدارس الفكرية الواقعية الأسبق. 
من الجهة الأخرى. لا يزال حتى اللبراليون الذين يُفرّطون في تأكيد 
دور اللاعبين الذين لا يشكلون دولآء مقيدين بالمؤسسات العابرة للقوميات 
والمؤسسات الدولية ذات الطبيعة الاقتصادية”). فلبراليون مثل كيوهان وناي 
(في كتابهما الواسم لتأثير © نرت «عدر20)» يؤكدون التعاون بين 
الدول وتأثير الاقتصاد السياسي الدولي في التطور السياسي©. وينقسم هذا 
النموذج ب بين أمميين لبراليين (كانط وجيريمي بنتهام)» وأمميين لبراليين جدد 


-د 4 .م ,(1993 رووعء2 لإ]زورعلازومنا. لذلك يدرس الواقعيون الكلاسيكيون الجدد 
كيف تثر ب جم الضغوط المنتظمة عبرتدخل متغيرات مثل تصورات صانعي القرار» 
والبنية المحلية للدولة. وفي العالم الكلاسيكي الجديد يمكن للقادة أن يلجّموا من 
قبل السياسات الدولية والمحلية»» في كلقع لهعزذكةاع1[160* ,رع1105 ممع010 مآ 
2 .م ,(1998 ععءطماء0)) 51 ىع زا ز]مظ وآجم!! , 'لإعزامم مواعءه؟ 01 دع معطا لمة 

(1) حول النموذج الواقعي في تطوير الدراسة العلمية للعلاقات الدولية» انظر م1056 
لع[ الاخصنص8ظ برع 8]1) عينوذاز0) 4 بع [اتاوط عبرو زه «عسروط 176 ,3501162 .هم 
(1983 رووع:]2 لإأوتعلااطنا و5معع انه :[للبوكذلك 4ه ««كنامع8 ,لإاأعمدمط 
9 .ماك .هه ,كددم لهاع 1 أمدم نا و عامط 

 )2(‏ [ه1100ه77ءل/« 1‏ ,ء712ء70عمء 1710 إن كعاأ«ومعوء/1 ,نموطمء19 .1 010تة1]آ 
عاتانآ نظالاً همادم8) ببعاددريى أمء(ازامط أهطه!ا0 11 هه كاروتامعادوع0 

.(1977 ,مم8 
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(مثل فوكوياما)!"؛ وأمميين لبراليين أو لبراليين جدد (مثل ناي وكيوهان)©. 
ومن جهتهم. يركز لبراليون جدد. مثل دويل وميولر ومان وتيلي 
وجيدنز» أساساً على التجارة الحرة والأمن الجماعي والديمقراطية» المحققة 
تعاونياً من خلال مؤسسات المجتمع الدولي©. لكن بالنسبة إلى الواقعيين» 
«ليس ثمة مجتمع بل دول تتنافس مع بعضها بعضاً... [و]القانون الدولي 
هو عبارة فارغة»2» فيما بالنسبة إلى اللبراليين» «تضمّن حرية الأفراد من 
خلال مؤسسات ديمقراطية... [و]الدولة تخضع لإرادتهم»7. كذلك وفيما 


يركز الواقعيون الجدد أكثر على القوة العسكرية» يركز اللبراليون الجدد على 
الاقتصاد». ووفق اللبراليين الجدد, تؤثّْر المجموعات المنظّمة المدافعة عن 


(1) لا تذهب الديمقراطيات إلى حرب في مابينها؛ انظر 1126“ ,872723لإناطنا1 5أعمةع1 

3-1 .مم ,(1989 ؟رعتصصسن5) 16 .10 ,أععرعام[ أهد«مذاه/ :17 ,'ندرم او الآ أه لمع 

 )2(‏ كبرهدكظ :عسوو عاواى 2014 1015الة/! اك[ 112121101 ,عمقطمع»ا .0 أرعطم] 

(1989 رؤوعرظ بجع [بحاوء/!١‏ :00 ,عل انه8) بصمء17 كادوتاماء!] أوترهالمتمعاد! 1 

007 

(3) ثل/الا وعاتقط0 مز ,'و5ع له 10ئه10ا لمة سمسكتلدعط1ط' ,عانزمط لا اعمطء ك3 

1 :نورو©111 كانه أاهاء!! أه 01 لهند (١ [١١‏ كع أكرءدا0 021 ) .لع ,كل بإعاوعا 

رؤقء21 5'ظتامة آلا .غ5 تعاعملا بجع لا) (هله .بع« ) عور اآاه طن امع ]زامء/! 6[ 10 

.2 .م ,(1995 

(4) لقه52210ع12! لاتنناصعء 2015 ما ده1ائلهها ممزوعططهن1]1 عط1' ,امععمللا .1 مطل 

:1 ) (102 ,كع أللنا3 أمارهأاهتدرعا م[ لزن أوتريامل تمد |1411 , 'أطعنهطا 

(5) 2اعتما2ظ لمة طالروذ علاعاذ ,15ا/إة8 مطمل قز ,'درؤتلدرعءط16ط' ,نذا" ,عمصادآ 

0 فلع لاقل7170! ار نئع تزاوط فأعن!! ره منهج ثأهذه| 0 786 ..كلء ,كنع 0 

تارملا بسعاط! لصة وملممآ) (مله 200) كمرمناماعع! أماده ةامددعا1 

.2 ,(2001 رووعع2 لإازووعانولآ 

(6) تحل دولة التجارة محل الدولة العسكرية؛ إه 156؟! 17:6 ,ععههوءء105 لمقطءعن] 

بج [!) ل|0!! تجرعل مك[ ع:[) ١‏ امء 019:1 2010 ©ع00171716) :5116 ع171له<1 علا 
.(1986 ,ككامه8 عأمد8 ع[رملا 
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مصالحء مثل المجموعات المموّلة» والنقابات العمالية إلى جانب قياداتهاء 
والمؤسسات الدولية للأعمال» في الأجندات القومية إلى درجة مهمة؛ كما 
هي الحال مثلآء مع السياسة الخارجية الأميركية"». وعلى الرغم من أن أفكاراً 
مثل الديمقراطية وحقوق الإنسان يمكن أن تتحكم في سلوك الدول باعتبارها 
نلاعب الأساسي في النظام الدولي؛ يرى اللبراليون واللبراليون الجدد أن 
أفعال الدول تقرّره أكثر أو أقل» بفوضى هذا النظام©. وهكذا تبدو النظريتان 
واتجاهاتهما محصورة في الشروح البنيوية لسياسات الدول. وعلى الرغم من 
أن تحليل خطاب السياسة الخارجية الأميركية» في سياق لبرالي» ممكن على 
خلفية الترويج العالمي لقيمه الإنسانية» لا يزال تفاعله مع لاعبين مثل الكرد 
في إطار نظري كالذي بين أيديناء عصيا على الشرح. 


5 المعقلانة 


يتبيّن أن العقلانيين يعتنقون الفروق بين الواقعيين والمثاليين. وفي ضوء 
تركيزهم على تحليل المجتمع الدولي, يعتبّر العقلانيون» سواء أكانوا تحت 
مظلة «المدرسة الإنكليزية» أم ممثلين للتقليد الأميركي» منظرين ل «المجتمع 
الدولي»2. فإيمانهم ب «مجتمع دولي غير عادل حيث تعم القوة والموضى»» 


(!) صواعمم؟ ذلا 5تععمعداقمز مطللا' رععو2 .1 متسوزدع8 له وطمع8ل .1 ععرع هآ 
:(2005 لمقتصطء1) (99)01 ,موننهع] ععدونعى أمءناتامط ومعء ع4 ,'7برإعزامم 
107-21 

(2) .92.م مأك .مه ,*5لولإ[قضة لإعنامم مواء:ه10 320 5عتناء ناد ركتماعة ' ر2125واعة 0 
(3) رهم عع7760 ,.لة اء التطعما8 أأمع5 مز ,'تمكتاهمه1]20' ,:2)6اعلصاآ باععلمم 
لمة 124 .م ,(2001 رعنتوع 21 :علرهلا بجع [1) (هلع 50 2) دودرم زاماء] أهددهتاوددع 1١!‏ 
,“)5016 108[1ا3مرعام]1' :ك5 معام قطن ,معدمع1 506 عرمءن) لقنة ممكاء3[ أرعطه1] 

كع أعه6:«تورماك 2014 د 1مء17 :كادهةاماء؟! أمدمةادججء 111 10 «مقاعلته ه177 دا 
47.م ,(2007 رؤوع:2 با1ورع الملا 01010 :1رملا برع لح) 
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مضافاً إلى «احتمال التعاون». يترافق بالثنائية التي يولجونها بين البلدان الغربية 
وغير الغربية» فيصتفون بذلك السمات الثقافية للناس7). وهكذاء وعلى الرغم 
من أن فنسنت2» وبول7» وباترفيلد ووايت» وواتسون”؟» وغروشيو س6" 
يؤمنون بقوة الدول» مع الأخذ في الحسبان فروقها الثقافية» وباحتمالات 
التعاون في نظام دولي فوضوي”» ويركزون مع ذلك على مجتمع دولي يتألف 
من دول تخضع في دورها لسلطة عليا لكي تتعايشء أو حتى يجادلون بأن 
لائمة دولا وثمة أفراداً» وأحياناً اللأفراد أولوية على الدول»2» له يستطيعون 
تقديم أي شرح للتفاعل بين اللاعبين الذين يشكلون دولاً واللاعبين الذين 


(10 


(2 


(3) 


(4 


05) 


(6) 


(0 
(5 


77607165 ,.1[ة اء التطعتنا8 خامع5 صز ,'دسوتلهممتاه1' ,عن للما تاععلهم 
.هم ,(2001 بعناوععلد© علرملا بجعل8) (صلء 200) كددمتنهاء]1 أمعدمهناودرعاسط زه 
.104,121-3 

ععلقطصسةت) ددرو زاماء] أودرهةاوتة 71[ 0714 دااع ذل 1117107١‏ ,امعع ملل .1 مطمل 
.(1986 رووعوط ازور 107لول1 

ذازاه2 أوأرمل1! دز «عل 07 زه نزكلااى 4 :نزاء1ء530 أوء أا(ع مدق :77 ,أاد8 برعللء1آ1 
.(1995 رؤوععظ واأومء7زمن] وتطصسناه6) 

تلز ككط :110715هوذاتء ل ء ذاه نمام خطعت/الا ممقلا لصة لاءع6 تع نظ أرعط 11 
تاللا لصة معلاه :ههلهم.آ) كلء ,عدم اماء] أودممتتمسعام[ لزه مرمء 17 © ترز 
.(1966 

أ 101 0 107ث1ندصيدء 776 ,كله ,1121508 تعحلة لمة السظ بإعللء11 
.(1984 رووع:2 انوا اونا لعمل:0)) بواءزء350 

مقلطوتاطنا عع ماووعع1 :ذكنا) ععووط وه «و/1! زه عمط 1 07 ,كنا )010 معداكا 
.(2004 ,00 

121-33 .مم ,ل1ط1 

'/اع501 [1002أقمرعأم!' :5 وعاأمقطن ,معقمء:56 عرمع0) لمة ومكماعة[ ترع10 


.47,49 .رم ماك ,ره ركدمهلنواع]! أودهأاوددء!! ها 1100101671 ا 


38 


المقدمة 


لا يفعلون”). كذلك قد يبدو أن انهماك «المدرسة الإنكليزية»© بميكانيكيات 
«كيف ولماذا» تشكل الدول المجتمع وكيف يتصل هذا بالنظام الدولي؛ لا 
يستطيع أن يعالج الفهم النظري لموضوع البحث الخاص بهذه الأطروحة©. 
وبالطريقة نفسهاء لوجهة نظر الوظيفيين» مثل ألموند. وبيرسونسء وإرنست 
هاسء والقائلة بأن «الولاءات والتوقعات والنشاطات السياسية... يجب أن 


تنقّل من الدول إلى مركز جديد»؛ علاقة قليلة بموضوع هذه الأطروحة©. 
5 للائة 
برزت البنائية كنظرية بديلة عن الواقعية والمثالية في نهاية الحرب الباردة» 


 )1(‏ ولوعوومءط «ءعك0) 10-0[ 5:70 بروه1ه4:1 عذادء10071 1716 ,تتسقمةعناك تحدعل111 

(1989 رووع:ظ نومع لالدلا عمل طنمدت :عمل صطسة0) 

(2) جاء افتتاح «الجمعية البريطانية لنظرية السياسة الدولية» (كانون الثاني 9) نتيجة 

لمحاولاات لوضع معابير في النظام الدولي الفوضوي. ووفق تيم دون» تدعي 

المدرسة الإنكليزية أنها «بديل عن التنظيرات الأميركية الشمالية السائدة للعلاقات 

الدولية». وهكذا يتفحص النموذج ليس فقط المصادر الثلاثة للواسطة» أي النظام 

والمجتمع والمجتمع العالمي؛ بل كذلك العلاقة المتبادلة لهذه المصادر وبالتالي 

«تأثيرها في حكم البنية». وهكذا يشبّك تحليل النظام العالمي وفهمه التاريخي 

باعتبارهما المحورين الرئيسيين للنموذجء مع مقاربة معيارية ومع تفحص الدور 

الذي تلعبه حقوق الإنسان في مواقع كهذه. انظر خصوصاً الفصل الذي كتبه دون 

عن (المدرسة الإنكليز ية) في ركل© ,لانده5 ء/ء)5 لهة نتأعنا قزان/! رعسماطآ سل 

لة دملهمآ) بوتئرعنطن] له عدذاصءئة0)] نعءتسمء:17 وددمزاماء!]! أودمتاهجء 1١١‏ 
.2007 رؤوع]2 لإالواع اندلا 010510 :علرملا بجعلا 

(3) 210881 عاضا علا لنة ممنتنق مم1 إالأمعل1 عتزاءة11ام)' لمعا ععلسقدعام 

-128 :(1994 عم ن[ل) (88)2 ,سوأبهج !] معدرءاع3 أوعزازاوط برمء 47121 116 , 'عاهاد 

39, 

(4) ,'اع72200 عماضعع-ع)هاد عط 0ة 226015 2012-5266 نم0 1أعنالمعام] ' ,نمالاة1 متاتطط 

34-5 .مم رنااء .زه 
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الكرد والسياسة الخارجية الأميركبة 


وهي تركّز على البنى المعيارية والعقيدية للعلاقات الدولية. وهي أيضاً تقتصر 
أساساً على هويات الدول وتتغاضى عن كل المتغيرات القائمة الأخرى التي 
تشكل السلوكيات في العلاقات الدولية» ولذلك لا يبدو أنها تأخذ في الحسبان 
يا من المحددات الضرورية للتفسير النظري لموضوع الكتاب0". وإذ تنقسم 
إلى المدرسة التقليدية إلى جانب الاتجاه النقدي؛ الشامل للحداثويين وما بعد 
الحداثويين» تقدّم البنائية طرقاً بديلة لشرح التغييرات البنيوية©. وفيما تدعم 
المجموعة «التقليدية؛ (ألكسندر وندت»ء وبيتر كادزنشتاين» وكريستشان 
روس - سميت» وجون روغيء وإيمانويل أدلر» ومايكل بارنت» وتيد هوبف». 
ومارثا فينيمور) واقعية موضوعية. تدافع الموجة «النقدية» (ديفيد كامبل» 
وجيم جورجء وجيمس در دريان» وآر بي جي والكرء وأندرو لينكلاتر» وآن 
تيكنر)؛ والتي تمضي أبعد من «التقليديين» عن فهم للعالم متعدد الطرق» وفق 
«عين الرائي»©. وهكذا يكون الرائي حراً في بناء أي ممارسة للقوة معطاة 
وتفكيكها من خلال نظرية المعرفة. بكلام آخرء ومن خلال تفسير التفاعل 
بين ممارسات اللاعبين الدول وسياق هذه الممارسات» تدرس البنائية كيف 


(1) 0021 ةمعامز عط لقة لملأقصه؟ لإالأمعل1 علاناعه011)' ,ألدعء/ا ععلصميرعام4 
2 .م نأك .مه ,'عاهاة 
(2) «يركز الحداثويون على البناء الاجتماعي - اللغوي للموضوع والأفراد فيما يركز 
ما بعد الحداثويين على العلاقة بين القوة والمعرفة»؛ انظر 320 22806 لعقطاءن1 
1126017 121622810931 [هع1اقن) 18150257آ كنا0زء10828]' بالتدذ-كناع؟]1 مقتأكاخطت) 
(4)3 ,كدددتاماء]! أهده نزاو تدعاس[ زه أ لال ١(معصره«لاط‏ , *33كالا زا ع نصامم00) لضة 

8 :(1998). 
(3) همماعد[ اءعط10 هما ,'تعكالاتاءنصاممه00©) [أدزعه5' :6 معأمقطن) ,رومماء3[ أرع6طم10 
وء م17 :ىناما أمدهأأمصعاثآ ا ((ملاء):171100 ,معقمع: 56 عرمء0) لمد 
167 .مم ,(2007 ,كوع؟81 لذأكء لانهنآ 0171010 :لمملا بجع ل8) كع[عهم وجرا 2710 
.174-76 
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المقدمة 


نَ أفعال الوسطاء المدفوعة بهوياتهم؛ تشكّل البنى©. وهكذا يتنج الوسطاء 
والبنى ويعاد إنتاجهم بما يفعله اللاعبون... [لأن] الأفعال تحدد الهويات 
وانبنى التي تنتج في دورها هذه الأفعال»2. ويركز البنائيون أيضاً على سلوك 
نلاعبين» كالدول؛ مثلأء كما تعرّفها هويات الدول والتي تتشكّل في دورها 
فكار دول أخرى وتصوراتها التي قد تتغير وفق ممارسات اللاعبين©. 

ولدى إطلاق مقاربة علمية اجتماعية» يبدو لي أن البنائيين يمكن أن 
يوضّعوا بين النقديين (لجهة نظرتهم الثقافوية/ العقيدية إلى العلاقات الدولية) 
والواقعبين الجدد (لجهة تركيزهم على المصالح القومية). وهكذا لا تستطيع 
هذه النظرية» إلى جانب النظريات السابقة» الوقوف في الوقت ذاته كإطار 
شرحيّ مناسب. وعدم الانتباه إلى اللاعبين الذين لا يشكّلون دولآء وإلى 
محاولة هذه الاتجاهات تطبيق خطابها عموماًء يؤدي إلى نوع من الإشكالية 
في تبنيها من أجل التحليل النظري في هذا الكتاب. 

وفي السياق نفسه؛ تعتبّر الواقعية النقدية نظرية ترى أنَّ المفاهيم قيد 
إعادة البناء ولذلك تُحسّن باستمرار بمرور الوقت؛ هي تعتبر أن الواسطة 
البشرية معرّفة بالبنى الاجتماعية وأن الأفراد. من خلال هذه البنى وبأفعالهم» 
يستطيعون؛ في دورهمء تغيبر البنى التي أنتجتهم؛ ويمثل هذا البنائية إلى حد 
كبير. لكن الواقعية الفائقة تختلف إلى درجة أنها تدعم وجود واقع موضوعي 


فى حد ذاته. 


(1) 6ه ع[طمجم عطا 280 23ذألاناءتضاقصه)' ,وع0 مطول لمعه ععاووء12 103310 


اسع ام 5) (3)3 رى !الوط جره ععبزاععوعسوط ,'عاءتامة للاعالاء2 3 زمملأقمقامعرء 


2005(: 607-85. 

(2) .مه ,أعأهاة 10022[1اةمعاصز عط ل0سة ممتأقصصه؟ /[الادمعل1 عتتتاععء011)' لمعلا 
.0 .مرميااء 

)3( .9 ,385-56 .مم بل1ط1 
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الكرد والسياسة الخارجية الأيركبة 


5 المار كسية في مقإيل المدرسة الفكرية النقدية 

كذلك وفيما قد تشرح التفسيرات الماركسية التدخلية الأميركية في 
الشرق الأوسط والهادفة إلى وقف أي قوة أخرى من أن تعرّض لخطر النظام 
الرأسمالي الأميركي العالمي والمصلحة الأميركية في جمع الموارد الطبيعية 
للعالم» لا يكفي هذا لشرح التفاعل الأميركي مع الكرد. 

وأخيراً تحتوي المدرسة الفكرية النقدية أكاديميين استثنوا أنفسهم من 
مدرسة فرانكفورت الماركسية. فهوركايمر وأدورنو وماركوس وهابرماس 
أعلنوا «انعتاق الأفراد من هلال الديمقراطية»» إلى جانب دور الثقافة 
والبيروقراطية والعقلانية في العلاقات الدولية". وانتقدوا التحليل غير المتغير 
للعلاقات الدولية؛ واستثناءه أي إشارة إلى مشكلة «الوسيط البنيوي»» وتجاهله 
الفضاء الذي تجري فيه الأحداث. لكن تبيّن أن هذا النقد كله تفكيكي لااصحي»؛ 
وأفضى إلى توصيف العلاقات الدولية بأنها نظرية «مدعية» و«اختزالية». وإذ 
ساوت بين العلاقات الدولية والمدرسة الفكرية الواقعية - التقليدية السائدة» 
أفضت منهجية المدرسة النقدية» والتي شملت تشكيكاً مستمراً وعدم تسليم 
بأي شيء؛ إلى هدم أهمية العلاقات الدولية ككل. وبعدئذ» وبعيداً من تحديد 
الظروف التي وجب أخذها في الحسبان خلال إجراء أي تحليل للعلاقات 
الدولية» فشلت المدرسة النقدية فعلياً في اقتراح أي نظرية بديلة. فمعتنقوها 
اكتفوا بطرح أسئلة عن كيفية النظر في متغيرات أخرىء غير الدول» ومقدار 
وجوب تغير التحليل المتعلق بالأحداث من حالة إلى أخرى ومن مكان إلى 
آخر كلما حصل ذلك الأمر المحدد. 
(1) 10821 2قممعام] 01 وعممعطا أكلعصة8/1' ,روعده[ مؤغا لممطعن1 لمة معلطه1] عبعا5 

11/014 زه «110ه 2ه ذه/2) 17 ,.ذلءع ,كدء07) لصة طاتمة ,5 الزه8 ص ,'كمه1واء]1 


0!]) (ملء 250) كرمزاواع!! أهدمذاه تدع[ 6ا «مقاء 17100 4 بي 11 تام 
.م ,(2001 رووع؟8 انوطع /انصنا 0120 :ليملا بجعلا لد 
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ولذلك لن يؤكّد ما بعد الوضعية:؛ أو التأملية» إلى أي درجة كبيرة لأنهاء 
.لى جانب ما بعد البنائية» والنقدية» والواقعية النقدية» والأنثوية» تشكل 
عدا نظرياً رابطاً بدلا عن نظرية متجانسة”©. وباعتبارها مقاربة نقدية أصلا 
معلاقات الدولية» يترك تركيزها على التحولات في ما بعد الحداثوية ومناهج 
.نتاج الدولة» هامشاً قليلاً لربطها بنموذج لخطاب العلاقات الدولية. ووفق 
كونوللي» الا يستهدف ما بعد الحدائوية خلق نظرية بل المساهمة في منظور 
عام يدعم إعادة بناء جوانب الحياة العامة»©. 

وبدلاً عن ذلك يجب النظر إلى نقاط التركيز في الاتجاهات البارزة 
للعلاقات الدولية في سياق التغييرات التي وسمت النظام الدولي منذ أعقاب 
الحرب العالمية الثانية. ففي الأربعينيات والخمسينيات من القرن العشرين» 
كانت المشكلة الأساسية لمنظري العلاقات الدولية تتمثل في كيفية تجنب 
الحروب بين الدول وتحقيق تعايش سلمي بينها. ومنذ سبعينيات القرن 
العشرين» أنتج بروز مناخ جديد معضلات جديدة ومختلفة» وبرزت مدارس 
فكرية جديدة لحلها. لكن وإلى جانب فرضياتها حول دور الدول ودور 
المنظمات الدولية» افتقرت المدارس الفكرية هذه إلى أي تحليل شرحيّ يعلل 
المسألة قيد الإشارة ومناخهاء أو الأحداث الداخلية والخارجية» ويفسّر هذا 
الفجوة في الأدبيات الحالية. 


(1) في هذا الإطارء هلا يرى ما بعد البنائية نفسه كنظرية... (بل) كمقاربة... تستدعي 
النقد», في /10710 ,5ل» ,لانطرد 516 لقة 15411(3 لتنا رعمصداطآ مستا مد 
مل نجعل! لهة تملصمآ) وزكسء د جره عدتاماءكانا :عءتعمء 128 عودمزاهاء 18 
5 .2 ,(2007 رووع]2 /[10217511آ 011010 

 )2(‏ زه دودرم نامتامعء!(! عنامعو ءا :عع 1727 0ا/بواةاجء12 ,لالأمهده) .8 «تصد1 تبلا 
-56 .صم ,(1991 رؤوعع بازووعء /الدنا [أعمره0 :ا81 وعهطآ) «مممممط إموء ةازاوم 

57. 
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ويدور الموقف المتبنى في أغلبية النظريات حول دور الدول. وفي 
الواقع» يركز الواقعيون على الدول في حد ذاتهاء فيما يشير اللبراليون إلى 
المنظمات الاقتصادية التي تعمل أساساً على المستوى الدولي وتؤثّر في 
المناخ الدولي. ويبرز اللبراليون الج-د دور التعاون تحت حكم القانون. 
وفي أي حالء فالعنصر المكوّن لمنظهات كهذه هو أيضاً الدول. وفي الوقت 
نفسه. ثمة دلالة في تأكيد فهم اللبرالييد الجدد للدول كحلفاء أتّرت سياساتهاء 
استناداً إلى مصالحها المشتركة» في العلاقات الدولية. وأخيراء وعلى الرغم 
من أن انهماك البنائيين في مسائل الهوية وتفاعلها مع البنى» فقد بقوا يركزون 
على هويات الدول. لكن ما بعد الوضعيين ابتعدوا تدريجاً عن شرح الوقائع 
الدولية ودور الدول أو دور اللاعبين انذين لا يشكّلون دولا وهم منهمكون 
في ظواهر محددة أو في تفسير معانٍ 577 ويبدو أن أهم فارق بين نظريات 
كهذه يقبع في مدى بحثها ومنهجيتهاء بدلاعن الموضوع المعني. 

على هذا الأساس ومع الأخذ في الحسبان واقع أن اتجاهات العلاقات 
الدولية» بغض النظر عن مقاربتهاء تركّز على العلاقات بين الدول. يحاول 
الفصل السابع تلبية حاجة العلاقات الدولية إلى نظرية «تجمع آراء عن كل من 
المحلي والدولي» وتركز على العلاقات البينية بين دول ولاعبين لا يشكّلون 
دولاً في العالم ما بعد الحديث والمعولم”» ومع الأخذ في الحسبان الاعتماد 
المتبادل بين العلاقات الدولية والسياسة الدولية وتحليل السياسة الخارجية» 
(1) ,'جاله/الا صع! طالنا باءالمعام!' ,ععطمء105 ماكنال لمة /إهل111ل112 لع:] 

ةق 10 وذالة :380-82 :(24)1998 ,كعءاللااي أودم او مععاج1 لزه بانج 11 

تمكللدء 260-02562721 :5605165) أوتلدع؟ عط لمملزاءع8' ,مقتكتمععتكنال! 


[ ععنزاعء سدع ]آ 311015 [11070 11 , '20كآ 01 مم1كةلاط1 ممعترعتتة غطا له 
.244 .م ,(2006 ,عمتطعتأطسط [اءسماء812) 
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نع مقاربة نظرية للموضوع قيد النقاش تخلو من شروح «من الأسفل إلى 
الأعلى» ومن «الأعلى إلى الأسفل». وكذلك من مقاربات هذا أو ذاك». 
وهكذاء وفي تكريس تحليل متجانس لما يجب أن تشمله العلاقات الخارجية» 
سيبيّن أن السياق الذي يبرز كل مرة؛ إلى جانب الخصائص الشائعة التي تميز 
كلاً من اللاعبين الذين يشكّلون دولاً واللاعبين الذين لا يفعلون» والتي تعتبّر 
ديناميكيات تدفع قراراتهم في شأن السياسة الخارجية؛ يجب أن ينظّر فيه. 


6 بنية الكتاب 


في الفصل الثاني, أقدّم نقاشاً أكثر تفصيلاً بكثير لكي أصل إلى فهم 
للقضية الكردية باعتبارها إحدى نقاط تركيز البحث في هذا الكتاب. وتحلّل 
القضية الكردية بتفحص انطباق «نموذجين» تخطيطيّين لوصف الروابط بين 
السياسة الخارجية الأميركية والسياسة الإقليمية والكرد في الشرق الأوسط 
- أو بكلام آخرء لتسليط ضوء على الدور الكردي في السياسة الإقليمية 
والدولية::ويحقق ذلك يحنقازية 'سيزةة التخقصضات عبر موكتور الغلافات 
الدولية. 

ويركز الفصل الثالث على عوامل تشكّل السياسة الخارجية الأميركية 
عموماً والسياسة الأميركية في الشرق الأوسط خصوصاء ويبيّن أن الكرد هم 
في آن محور لتلك السياسة إلى جانب أنهم أحد عواملها المكونة لها. 

ويتفتّص الفصلان الرابع والخامس الدوافع والوقائع والعقائد للرابط 
بين السياسة الخارجية الأميركية والكرد. ويبيّنان خصوصاً أن جزءا كبيراً من 
العلاقات الأميركية - الكردية كان في الحقيقة مقتصراً على كرد العراق؛ أقله 
حتى تسعينيات القرن العشرين. ومن ثم؛ من المثير للاهتمام ملاحظة بداية 
التدخل الأميركي في القضية الكردية التركية للمرة الأولى» في شكل دور 
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الكود والسياسة اللخارجية الأميركبة 


أميركي في اعتقال عبدالله أوجلان» زعيم حزب العمال الكردستاني؛ في كينيا 
في 1999. 

ويسلط الفصل السادس ضوءاً على العلاقة بين السياسة الخارجية 
الأميركية والكرد في مرحلة ما بعد صدام. وأخيراً وفي الفصل السابع؛ يوسّع 
نقد خطاب العلاقات الخارجية الذي أوجرٌ في هذا الفصلء للتنظير للعلاقة 
الأميركية - الكردية بالإجابة عن سلسلة من الأسئلة الفرضية المثارة سابقاً. 
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7 
الطبيعة المتعددة الأوحه للقضية الكردية 


«الوضع الآن أفضل لكنه حصل متأخراً والإنجاز قليل... 
يجب أن يكون الإنجاز أكبر وأن يحصل أسرع و(قبل) 
حصوله». 


محمود عثمان!!) 


يركز هذا الفصل على الدور السياسي الذي يلعبه كرد الشرق الأوسط©. 


(1) محمود عثمان متحدثاً عن «القضية الكردية»؛ مقابلة أجرتها الباحثة مع محمود 
عثمان؛ الرئيس السابق للحزب الاشتراكي الكردستاني» والعضو في البرلمان 
العراقي؛ والعضو في الوفد العراقفي خلال مفاوضات (المانيفستو) في سبعينيات 
القرن العشرين (إربيل 15/ 04/ 2007). 

(2) يعزى التعبير «الشرق الأوسط» عموماً إلى الخبير الإستراتيجي البحري الأميركي 
ألفر يد ثاير ماهان؛ قارن 320 005008) 06261531 رمقطة14 متماجوةن)' روعمم0 1 0.1 
:(1976) 12 ,كءألننا3 اعمط ء01هثل! , 'أفهظ 1411:0016' تتا عطا 1ه سنتعكده عط 
8 95. وشهر ماهان التعبير على نطاق واسع من خلال مقاله ؛آنان مقنددءه 156" 
نمو أن ]1 أو :دمنزه/8 عطا دز هلمم[ هذ لعطونأطيام ,”5مه1206ع] لهده3)1 درعغما لمة 


(1902 ععطهزعامء5)» قار ن©7/ /[ه 1777111071 1/1 0114 01007ط ,نهداعلهة ععوه ]1 
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وعلى الرغم من إمكانية العثور على شتات كردي أيضاً في الاتحاد السوفياتي 
السابق ولبنان وإسرائيل ومختلف البلدان الأوروبية» تبقى أهمية كرد إيران 
والعراق وسوريا وتركيا وقدرتهم على فرض ضغط سياسي في كل من 
الحلبتين الإقليمية والدولية» بارزة وبالتالي جديرة بالتفحص". وهكذا يمضي 


علهلا :مع جج1!! ببعاط) 902-1922[ برهلة! ومن بروسووط روماب[ ١اكمط‏ ء[ل0 نلا 
22-3 .مم ,(1995 رؤوععظ بإالووع/ائهلا. 
وبالنسبة إلى «الشرق الأوسط». لا يزال ثمة خلاف حول الدول التي يجب إدراجها. 
ويعتمد استخدامي للتعبير إلى تصور ريبهنبورغ لهذه الدول التي يربطها الأميركيون 
في الأغلب بالشرق الأوسطء أي تلك التي تملك «دوراً مستمراً ومركزياً في 
القضيتين المهمتين في السياسة الخارجية الأميركية: الصراع العربي - الإسرائيلي 
وأمن الخليج الفارسي ومصادره النفطية. وبين هذه الدول نجد إيران والعراق 
وسوريا...». .لوء .تا ,”1251 ع801001 عط عمتمقع2آ' رعوتدطمعطمن] .ل اممهه 
(2008 ععطصةء 7107 لعووعع20 )5ة!) مغطلعته أأعل/ومقط/ع 01ل 1تصسلء. 
ويشير أيضاً تقسيم وزارة الخارجية الأميركية إلى مكاتب التصورات الأميركية 
للتعبيرء فمكتب شؤون شمالي الخليج ينخرط في السياسة الخارجية والشؤون 
الداخلية لإيران والعراق من خلال مكتب الشرق الأدنى» فيما تركيا مشمولة 
بالمكتب الجنوبي الشرقي. 
ويعرّف الشرق الأوسط وفق أهداف هذا الكتاب بأنه العالم العربي من مصر فشرقاً» 
بما في ذلك إسرائيل وإيران وتركيا. 

(1) إلى جانب إيران والعراق وسوريا وتركياء يمكن العثور على كرد في لبنان والاتحاد 
السوفياتي السابق» لكن عددهم يجعلهم غير جديرين بالذكر. وتشير فاوسيت 
خصوضاً إلى أن «الكرد في أوروبا والاتحاد السوفياتي السابق يفوقون 1.1 
مليون شخص»؛ انظر 2ذا 05منكءاآ ع1" 7آناه )0ص )ناط وثلاه2ط* ,لاعء2و عوزأنام] 
طامتافظ) 27 ١/01.‏ ,كءأفلناذ أمدده لو نسعاس! إن سوأنك 1 , "5ع انام أهممتاأ م معاما 
109-28 .مم ,(2001 ,همأأواعودقة 5010165 [1216221008. لكن ديفيد ماكدويل 
يقدر أن عدد الكرد في أوروبا والجمهوريات السوفياتية السابقة يصل إلى مليوني 
شخص؛ انظر :08008آ) كهملن[ 16) زه «ماكةلط 1400# 4 ,اله«هجاء14 .1 - 
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هذا الفصل إلى ما وراء المقاربة الاجتماعية - التاريخية لاتباع تحليل سياسي 
يربط الكرد بالولايات المتحدة» ويربطهم من خلال القضية الكردية بالسياسة 
الإقليمية والدولية الموزعة إلى سلسلة قضاياء يتشابك كل منها بمشكلات 
وقضايا ذات طبائع مختلفة. حصل تفتت كردستان والتشتت الكردي الأبعد 
في دول إقليمية مختلفة بعد الحرب العالمية الأولى. وتلقي الأقسام التالية؛ 
إذاء ضوءا على العلاقات بين السياسة الخارجية الأميركية وكرد إيران والعراق 
وتركيا وسوريا بعد الحرب العالمية الثانية. 

ويؤكد شح الأدبيات المتعلقة بالعلاقة بين الكرد والدول الخارجية. 
بما فيها الولايات المتحدة» والمتفحصة لهذه العلاقة» أهمية الموضوع. 
فالدراسات الإقليمية المركّزة على الشرق الأوسط تميل لغاية الآن إلى 
شرح العلاقات داخل الدول الإقليمية أو بينهاء أو وإلى درجة أقل» العلاقات 
بين الدول الإقليمية والقوى الخارجية. لكن في ما يتعلق بالقضية الكردية» 
استخدمت القضية أساساً أداة لتحليل السياسة الإقليمية» بدلاً عن أن تكون 
نقطة ارتكاز يمكننا من حولها أن نتفحّص التطورات الدولية والإقليمية. ونظراً 
إلى الانهماك الأخير للدراسات الإقليمية في العلاقات الدولية لدول الشرق 
الأوسطء لم تطوّر بعد في شكل بارز العلاقات البينية بين اللاعبين الإقليميين 
الذين يشكّلون دولاً وأولئك الذين لا يفعلون. لذلك وخلال تتبع العلاقة 
بين السياسة اللخارجية الأميركية وكرد الشرق الأوسط. يتقصّى هذا الكتاب 
العلاقات بين اللاعبين الذين يشكلون دولاً وأولئك الذين ليسوا كذلك؛ إلى 
جانب دور الأخيرين في السياسة الإقليمية والدولية. 
7 3.م ,(1996 ,5 ناة1.8.1. ويعرض محو رقماً يتراوح بين 75 ألف كردي وماثة 
ألف في لبنان؛ انظر 0هة 506191 3 :مهدع .ا هذ كلسن! ع1“ ,مطءك8 .1 مقسامآ 
"١/01. 16‏ ,51115 [كأه7ن! زه أمتتتتمل أودوناممعام] , 'جعزيصة؟0 لأوعصضماعتط 


(2002 لإمقناصةل ,لمسقعطئ.! طاوتلسكا) 105.1-2!. 
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وعلى عكس المقاربات التاريخية والسوسيولوجية والأنثروبولوجية 
للقضية الكردية في معظم الأدبيات؛ والتي يبدو أن لها الأرجحية على التحليل 
السياسيء يتبع هذا الفصل تحليلاً سياسياً يستند إلى مراجعة تاريخية متحدة مع 
تحقيق تجريبي. وهكذا تستند الأسئلة التي يطرحها الفصلء إلى جانب السؤال 
البحثي الإجمالي (هل يؤثر الكرد في السياسة الخارجية الأميركية وكيف تؤثّر 
هذه السياسة في القضية الكردية؟)؛ إلى تحليل كلي متعدد التخصصات» 
وينظر إليها عبر موشور العلاقات الدولية”. ولفهم القضية الكردية وأبعادهاء 
إلى جانب العلاقة مع الولايات المتحدة والسياسة الإقليمية» ستدرّج «نماذج» 
تحليل بيانية مفهومية إضافية. كذلك ومع الأخذ في الحسبان المجموعات 
الكردية المختلفة في كل بلد من بلدان الإقامة؛ ستشرح أيضاً فاعلية الدراسة 
المقارّنة في تحليل الموضوع الإجمالي. 

يركز هذا الفصل أساساً على أن يضع الكرد في الحلبتين الإقليمية 
والدولية كلاعب لا يشكل دولة» وأن ينظر في ضوء ذلك في وضعهم المعقد. 
وعلى الرغم من أن القضية الكردية يشار إليها بالمفرد, فإن لها دلالة بالجمع. 
فتشتت الكرد منذ القرن السادس عشر إلى أطراف المناطق التي تشكل اليوم 
الحدود القومية» خصوصاً في سوريا وإيران والعراق وتركياء أدى إلى قيام 
سلسلة من القضاياء يتميز كل منها بخصائص مختلفة ويتطلب مقاربات 
مختلفة. وتبرز المطالب الكردية بحقوق ثقافية واجتماعية ومدنية» إلى جانب 


مطالبهم السياسية بالديمقراطية وتقرير المصير» سواء في شكل حكم ذاتي 


(1) هناعلى المرء أن يلاحظ التمبيز بين العلاقات الدولية كنظرية والعلاقات الدولية 
كممارسة. 
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أو استقلال من ضمن حدود محددة (كردستان تحديداً)» كعوامل شارحة 
للوضع المختلف للكرد في كل بلد من بلدان الإقامة» ومن ثم لقيام قضايا 
كردية مختلفة. لكن المطالب الكردية المختلفة حتى» تبرز تشابهاً لافتا مع 
مطالبهم بنوع من الحلول الفدرالية وأهدافهم المتمثلة بخلق دول كردية 
واقعية مختلفة. بكلام آخرء يمكن القول إن القضايا الكردية المتفرقة أيضاًء 


هي في الوقت نفسه جزء من القضية الكردية"©. 

وكما يبيّن في القسم التالي» وبغض النظر عن الثنائيات السياسية بين 
المجموعات الكردية وفي كل منهاء وهي ثنائيات تتعزز بغلبة التطورات 
المتعلقة بالدول على القضية الكردية في كل بلد يضم مجموعة سكانية كردية؛ 
تُشرح الدلالة المزدوجة للقضية الكردية اليوم بالوحدة الروحية للكرد والتقاء 
مطالبهم. فباعتبار الكرد «سكان كردستان؛» فإِنْ ولاءهم لمنشأ مشترك؛ 


(1) في مقابلة أجرتها معه الباحثة» تحدّث عدنان المفتي؛ رئيس المجلس الوطني 
الكردستاني» عن نضال الحركة الكردية في سبيل أفكار مثل الديمقراطية وحقوق 
الإنسان وتقرير المصير (إربيل» 15 نيسان/ أبريل 2007). 
يعرّف ميثاق الأمم المتحدة (المادة الأولى, الفقرة الثانية) تقرير المصير بأنه «إنماء 
العلاقات الودية بين الأمم على أساس احترام المبدأ الذي يقضي بالتسوية في 
الحقوق بين الشعوب وبأن يكون لكل منها تقرير مصيرها»؛ 6616“ ,2ذك1تلا مسذرع»1 
ارعدء 7 ,اعوط 11 ١ !١29:‏ كل نا 1176 ,*/إ0600012ا3 320 103أ2سمتممعاعل 
1 .م ,(2004 ر5وعء؟2 مأنااظ :002هم.آ) :اباط 270. ويمكن التعبير عن «تقرير 
المصير»» المقسم إلى خارجي وداخليء وفق يلدزء إمامن خلال «بروز دولة مستقلة» 
وإما في شكل مضمرء مثل «حق الشعوب في تقرير نمط الحكم الخاص بها والسعي 
وراء تطورها السياسي وفق خيار حر ومساواة تشاركية»؛ انظر المصدر السابق» ص. 
6. وهكذا يقترح النقاش حول «تقرير المصير»» حق الشعب في أن يحدّد بحرّية؛ 
وضعه السياسي والسعي وراء تطوره الاقتصادي والاجتماعي والثقافي»؛ المرجع 
السابق.» ص. 151. 
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والمهيمن إلى الآن على الفكر السياسي الكرديء يبرّر الإشارة إلى كل من 
القضية الكردية والقضايا الكردية©. 

يبدأ الفصل بنقد للتعريفات المصطلحية في شأن كرد الشرق الأوسطء 
وفق الوصف الخاص بها في الأدبيات الأكاديمية. ثم يقدّم تحليلاً سياقياً 
مؤلفاً من الأصول التاريخية للبنية الاجتماعية - السياسية للكرد بهدف 
تبيين العوامل التي شكلت الوضع السياسي للكرد في الشرق الأوسط اليوم. 
ويعزى هذا الوضع السياسي الإشكالي والمعقد إلى نوعين من المشكلات 
- داخلي وخارجي. وفي شأن النوع الأول» وعلى صعيد التنوع؛ يمكن النظر 
إلى اللاتجانس الكردي تاريخياء فيما تشعباته ملموسة جداً في الحاضرهء كما 
يتبيّن في انقسام الحياة السياسية الكردية. وفي خصوص النوع الثاني» تستحيل 
مناقشة وضع الكرد من دون الإقرار بتأثير تدخل القوى الإقليمية والدولية في 
الشؤون الكردية» وكيف أثّرت أفعال كهذه في وضع الكرد. ويسلط تقديم 
العوامل الخارجية أيضاً ضوءاً على أسباب فشل الكرد في إقامة دولة في القرن 
العشرين. وأخيرأء يمكن فهم الحضور الكردي في الشؤون الشرق أوسطية 
والعالمية كنتيجة لتدويل القضية الكردية وارتباطها بالتفاعلات الكردية مع 
قوى إقليمية ودولية بعد الحرب العالمية الثانية. 


(1) تحدّث بارزاني عن الدعم الأخلاقي والسياسي لكرد آخرين حذد طرق ردود 
فعلهم؟ انظر المقابلة مع مسعود بارزاني» مرجع سابق (صلاح الدين» 23 حزيران/ 
يونيو2007). وفي هذا الصدد. يناقش عدنان المفتي» رئيس المجلس الوطني 
الكردستاني؛ الدعم الكردي - الكردي بالإشارة إلى الكرد كأخوة يشكلون أمة 
واحدة على الرغم من أن أي حركة لا تندخل في قضايا تعني الحركات الأخرى. 
عدنان المفتي؛ مقابلة» مرجع سايق (إربيل» 15 نيسان/ أبريل 2007). ويشير محمود 
عثمان إلى روح التجمع لدى الكرد من خلال ثقافتهم وتاريخهم وجغرافيتهم 
وتربيتهم المشتركة؛ مقابلة مع محمود عثمان» مرجع سابق (إربيل» 15 نيسان/ أبريل 
2))007). 
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نزي قلا الف ةك ده 


اليب الهم 


وفق فريد هاليداي» يشكل كرد الشرق الأوسط حالة خاصة من حالات 
اللاعبين الذين لا يشكّلون دولاً» يمثل انقسامهم بين دول إقليمية لب القضية 
الكردية". ويشير تفتت كهذا إلى تعقيد الوضع الكردي والقضية الكردية 
فمن هذا الانقسام تبرّز مشكلاتٌ تتعلق بالبقاء ومسائل تتعلق بالحريات» 
تتطلب تطبيق أنواع مختلفة من السياسات. لذلك يتعلّق رأبي بالطبيعة 
المتعددة الأبعاد للقضية الكردية» بغض النظر عن الطموحات القريبة الأجل 
للكرد إلى حكم ذاتي كردي يقوم على النموذج الفدرالي للحكم داخل دول 
الإقامة» أو إلى إعلان بعيد الأجل محتمل للاستقلال من ضمن حدود المنطقة 
المعرّفة بكردستان. ولذلك تبرّز الطبيعة المتعددة الأوجه للقضية الكردية 
كخليط من قضايا مختلفة» لأن المطالب المختلفة للأحزاب الكردية تنبع من 
الوضع المختلف للكرد في كل بلد من بلدان الإقامة. لذلك يسعى كرد العراق 
إلى تثبيت أكبر لوضع الحكم الذاتي الخاص بهم©. ويطالب كرد سوريا 


(1) '27د1لقمه)ة[! طوتلعين] 01 بورماولط )ذأ ه2006 2 عل باع مدن ' ,/إه1121110 لع 2 
010 5111أ[ه1مناه/( :كنلا 776 ركلء ,لآ تسمقطده1] لصة عقطج[ .ث طعلجآ 
.م ,(2006 ,5801 :5ملهم]) ىن ةامر 
(2) وفق جلال طالباني» «أعرف أن الشعب الكردي يريد الاستقلال» لكنهم يفهمون أنه 
لا يمكن أن يتحقق الآن... والقيادة الكردية واقعية» فهم يعرفون أنه مستحيل الآن» 
لذلك هم يناضلون من أجل الفدرالية في إطار عراق ديمقراطي»! انظر مقابلة مع 

جيم موير؛ مرجع سابقء (7 نيسان/ أبريل 2005). 
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المحرومون من حقوق المواطنة بحقوق ثقافية ومدنية واجتماعية!!. فيما 
يأمل كرد إيران وتركيا بحكم ذاتي في مواجهة التطورات الأخيرة في القضية 
الكردية العراقية©. 


(010 


(2 


وفق أحمد بركات (الحزب الديمقراطي التقدمي الكردي في سوريا)؛ «تتختلف 
مشكك كيرا عن مشكلة الكزد فى العراق :ده بريدوة فى العراقا كل :دؤلة خاضية 
بهم. لكن في سورياء نريد فقط ثقافتنا وحريتنا اكمراطة موري ا ا“مورء 18 015 
عط 3162 دعأهاد لعالدنا عطا طازط كمه داع 200 كمه11لدمء 0121م :5518 ' 
317ناقول 10 ,00885655 01 لإمقعطنرآ عط1) 1132727 ع00) م070 ,'عولةا ودن1آ 
1-6 .مم ,(2005. 

وفق غريب؛ نصت رسالة الحزب الديمقراطي الكردستاني الإيراني إلى الخميني 
في 5 آب/ أغسطس 1979 أن الهدف الكردي من قلب النظام الشاهنشاهي الفاسد 
وتأسيس نظام ديمقراطي في إيران يضمن للشعب الكردي حقوقه في «حكم ذاتي 
أو اتحاد فدر الي»؛ انظر 109 17 «16اكء/01) [ئزلجلنك 77 ,طعءعقطت لمتصلظ 
3 .م ,(1981 رؤووع27 لإاأومع/المن] عكناءهةعلا5). ووفق أغري» «اختارت إيران حكماً 
ذاتياً: الديمقراطية لإيران وحكم ذاتي لكردستان». لذلك. «يجب الاعتراف باللغة 
الكردية كلغة رسمية في إيران» و«#يجب حكم الشؤون الكردية من قبل ممثلين للكرد 
منتخبين ديمقراطيا». 260 عطا :هةءآ هذ امعطء5201 طكتلسظ عط1“ رمعة مذوىم 
لزع 11/71 كله ككل[ 11:2 م «لنالال ©1/ه 46710 4 , 'لمتانالهد 1[وع1)زامم 2 101 
1لا اعع1آا-طاممل] بره ععترعمع/071) أم1د0ألوتدرء 1[ 7[ كزه كع 71ألءءء مط 
.م ,(1995 ,كاطع ]1 لقنا1ط! طوتلكن»ا ,مه206م.آ) 1994 طععةك81 12-13 ,واأعوفيو8 
4 

وعلى المنوال نفسه؛ دعا علناً المؤتمر الوطني الكردي لشمال أميركاء الذي يضم 
أساساً ممثلين للحركات الكردية التركية؛ إلى احترام حق تقرير المصير لدى الكرده 
إما من خلال كردستان موحدة وإما من خلال تأسيس أربع دول - أمم كردية؛ انظر 
انألا رمعتعتهة طارهلة 01 5وعرعمه0) أهدم ادل لاوتلسنثز 
8 .اا ,(2005 ,تع طتاء بث0ل! تههاوللكدك1) «ماكام نيا مذ ععجرعرء/00) 
(2008 65560ع20 1356). وكما يتبين من النصء تحول حتى خطاب حزب العمال 
الكردستاني؛ منذ تسعينيات القرن العشرين» إلى تفضيل حل فدرالي ل «القضية 
الكردية». 
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الطيعة المتعددة الاو جه للقضية الكردبة 


لكنء في الوقت نفسهه أنا أنظر إلى هذه القضايا الكردية جوانب مختلفة 
لنقضية الحساسة الكلية نفسها. لذلك فإن الإنكار الدولي والإقليمي لرأي 
لكرد المتعلق بحقهم في دولة» تطور أكثر إلى مسألة وجوب منح الكرد حكماً 
ذاتياً أو الاستقلال. ووصل إلى ذروته الحالية كمشكلة تحتاج إلى حل سياسي 
جذري: «يطالب الكرد في كل جزء من كردستان اليوم بحقوق ديمقراطية في 
أشكال سلمية ومتطورة في أرضهم الخاصة بهم»2©. وهذا لا يشير فقط إلى 
أن القضية الكردية مرتبطة بالكرد بل كذلك إلى أن لها تداعيات إضافية على 
السياسة الإقليمية والدولية. 

لهذه الأسباب كلهاء يجب النظر إلى حالة الكرد في الشرق الأوسط 
كقضية متعددة الأبعاد. ولذلك ضروري إيضاح البنية الاجتماعية - السياسية 
الكردية» وكذلك الجوانب الدولية للقضية الكردية» إذ تكشف فصول لاحقة 
الدور الذي لعبته الولايات المتحدة, إلى جانب القوى الإقليمية إزاء الكرد في 
سياق العلاقات الدولية. وفي القسم التالي؛ أقدّم «نموذجين» بيانيين لشرح 
القضية الكردية؛ يبرزان خصوصاً دور القضية الكردية في السياسات الخارجية 
لكل من القوى الإقليمية والدولية» وقد يساعدان في إظهار الازدواجية المعقدة 
في القضية الكردية» المؤلفة في الوقت نفسه من قضايا عديدة تحمل مشكلات 
ومسائل مختلفة. 

يصور الرسم البياني «العمودي - الأفقي» في الشكل 2.1 كيف يقيم 
الكرد علاقات مع بعضهم بعضا وكذلك مع الولايات المتحدة وقوى إقليمية. 
ويشير أيضاً إلى الانخراط الأميركي في القضية الكردية. 

ويمثل العمود إلى اليسار التفاعلات بين الكردء وإلى اليمين هناك 


(1) «يؤمن حزبنا في حق الأمة الكردية في أي جزء من كردستان يتتمون إليه ليعيشوا 
فيه فى سلام وتقدّم» متمتعين بحقوقهم الديمقراطية في أرضهم الخاصة بهم؟. 
بيان في «مقايلة مع مصطفى هجري» الأمين العام للحزب الديمقراطي الكردستاني 
الاير اني»» /050م06«مذ (صحيفة يونانية) (أثيناء 27 تموز/ يوليو 2008). 
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الكرد والسياسة الخازجية الأميركبة 


العلاقات بين الدول الإقليمية: وفى المتتصف الولايات المتحدة للحفاظ على 
توازن القوى. كما تظهر العلاقات البينية التي تقيمها الو لايات المتحدة مع كل 
من اللاعبين الذين يشكّلون دولاً وأولئك الذين لا يفعلون. ويمثل وضع الكرد 
في عمود خاص بهمء منفصل عن سائر الدول/ القوى حيث يعيشونء الوجود 
الكردي كوحدات متميزة لأمة مستقلة بنيويا. ولذلك يتفاعل الكرد الذي لا 
يشكلون دولة في آن مع بعضهم بعضاء ومع الدول حيث يقيمون» ومع دول 
إقليمية أخرىء ومع دول - قوى دولية. وهذا يذكر بمفهوم ويليام هايل عن 
الولايات المتحدة؛ وعلاقات الدول الإقليمية كمثلثات تخدم الهدف الخاص 
بأجندات السياسة الخارجية لكل من هؤلاء اللاعبين2). 


أكراد تركيا 

أكراد سوريا نينا ا 
اعرد ران 9 
أكراد العراق نا 





الشكل 1.2 النموذج العمودي - الأفقي. 

ملاحظة: يبيّن هذا الرسم البياني مجموعة مختارة من العلاقات الممكنة 
والفعلية (1) بين الدول - القوى الإقليمية والدولية» و(2) بين الكرد فى دول 
إقليمية مختلفة: و(3) بين الكرد واللاغبين الذين يشكّلون دولاً. 


(1) :عالطتاكصآ أمدظآ 111001 حه00مآ) وها موجه 3لا ع3 نرع 717 بعل حمدذ اكلا 
.م ,(2007 ,وعفء5 غمد8 1410016 5045 يرى هايل العلاقة العراقية - التركية 
كمثلث؛ شكلت الولايات المتحدة زاويته الثالثة بعد حرب الخليج الثانية في 1991. 
لكن الباحثة لا توافقه الاعتقاد بأن الولايات المتحدة احتلت الزاوية العليا من مثلث 
كهذاء خصوصاً خلال تسعينيات القرن العشرين. 
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يمثل الرسم البياني «المحور» التالي (الشكل 2.2) ثاني «التموذجين» 
الموصوفين في القسم السابق» ويبين العلاقة بين الكرد وكل من الولايات 
المتحدة والدول الإقليمية» بعد انقسام الكرد بين الدول الإقليمية:؛ خصوصا 
نَل سبعينيات القرن العشرين فصعوداًء فى ضوء تحول الاتصالات الأميركية 
الكردية إلى علاقة تفاعلية. وينظر إلى الكرد هنا كمكوّن مركزي للسياسة 
الإقليمية والدولية يؤثّر في آن في الدول الإقليمية والدولية ويتأثر بها. ويبيّن 
أيضاً الدور الكردي في السياسة الخارجية الأميركية في الشرق الأوسط؛ 
فالعلاقة الأميركية بدول الشرق الأوسط لا تمر في الأغلب من خلال القضية 
الكردية (كما هي الحال أخيراً مع العراق). ويبيّن الرسم أيضاً أهمية الدور 
الكردي في العلاقات الدولية وكيف تعلق القضية الكردية في شرك كل من 
التفاعلات الإقليمية - الإقليمية وعلاقات الكرد مع قوى خارجية كالولايات 
المتحدة. ويمثل أخيراً آراء الكرد في حالاتهم المحددة» فهو يبِيّن الجمود 
الذي قد يواجهونه من ضمن هذا النمط من العلاقات. 


إيران 


الأكراد 


سوريا 





الأكراد 


الو لايات المتحدة 
الولايات المتحدة 


الشكل 2 النموذج المحوري. 
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الكود والسيامة الخارجية الأميركبة 


وكما تشير الأسهم؛ يصوّر الشكل الشرق الأوسط كالمحور المركزي 
الذي تدور حوله التفاعلات الإقليمية والخارجية. وتمثل الأسهم التي تشير 
إلى الشرق الأوسطء قوة الولايات المتحدة» فيما تمثل الأسهم الخارجة قوة 
دول الشرق الأوسط. وتتطابق نقطة الالتقاء الخاصة بخطوط كهذه مع الحدود 
الواقعة بين الداخل والخارجء حيث تقع القوة الجاذبة الكردية. لذلك يصعب 
جدأء وفي وضوح. فك المحاور الكردية عن هذه الخطوط؛ فهي موجودة 
في وسط خطوط القوى الإقليمية والدولية. وفي هذه الطريقة» يتكرس موقم 
الكرد في وسط التفاعل بين القوى الداخلية والخارجية. 
3 الأصول التاريخية للقضية الكردية 

ثمة مجموعتان محددتان عادة من أسباب حرمان الكرد من دولة» ما 
أدى إلى وضعهم المعاصر كلاعب لا يشكّل دولة". تاريخياًء عرقلت عموماً 
المطالب الكردية في شأن تقرير المصير تحت سلطة موحدة وذات حدود 
جغرافية محددة» بالبنية المستقلة للمجتمع الكردي التعددي على ما يبدو 
وبتدخلات خارجية وإقليمية في شؤونهم. وباعتبار الكرد سكان الأرض 
نفسها لأربعة آلاف سنة, هم متميزون بخصائصهم الخاصة. وتكشف التعددية 
الاجتماعية الكردية» إلى جانب تنظيمهم الأولي في عائلات تحكم نفسهاء 
تعرّف بالإمارات» وخضعت للباب العالي العثماني منذ القرن الرابع عشرء 


(1) وفق نادر انتصارء «أعاقت عوامل داخلية وخارجية»» مثل اللاتجانس اللغوي 
والجغرافي الكردي, والقومية المناطقية» والبنية اللامركزية الكردية؛ إلى جانب 
التهميش الاجتماعي - الاقتصادي للمناطق الكردية» «بروز وطن كردي مستقل»؛ 
في 4 .ع ماك .م0 ,اعمط ءل00ثاط ءطا دز ععةاتاوط اكتمدينل رتهودوعاصظ جعل20ل١!.‏ 
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“صول البنية الاجتماعية - السياسية الكردية» الفردية لا المستقلة). وبعدئذ» 
دى الاختراق الأوروبي للإمبراطورية العثمانية» وهو ما مثّل عاملاً رئيسياً 
أدى إلى تفتتها وبروز خطابات قومية إقليمية» إلى وعي رعاياها لهوياتهم 
المتميزة. وعلى خطى الدول الإقليمية في ما يخص تشكّلها في دول قومية» 
بدأت المطالب القومية الكردية في شأن الاستقلال تسمّع خلال العقد الأول 
من القرن العشرين©. 

لكن قيام قوميات إقليمية كهذه؛ مدعومة من قوى خارجية على حساب 
الحركة الإثنية - القومية الكردية» عرقل عملية تحويل الكرد إلى دولة قومية 
واحدة. وخلال عشرينيات القرن العشرين أوصل الحركة إلى جمود. وأدى 
فشل الكرد في خلق دولة خاصة بهم بعد اتفاقية سايكس - بيكو (1916)©, 


(1) في السياق نفسه» يرى نادر انتصار أن أساس اللاتجانس الكردي هو «... طبيعة 
البنية الاجتماعية الكردية» المستندة إلى خلايا سياسية ذاتية الحكم صغيرة الحجم» 
إلى جانب سكناهم الجبلي». لكنني أوسّع هذا الرأي إذ أؤكد أن مؤشرات كهذه 
إلى نمط العيش الكردي؛ شكّلت أيضاً الوضع السياسي الكردي المعاصر؛ انظر 
تعتمتقعلآ1 عمدلا تهملهم!ط) «كتامجدمتنه/! و«طاط أدكللتا جكوودعغمظ ععلدلك 
4 .م ,(1992 ,معطو 1اط0ط. 

(2) «برزت القومية الكردية من المرحلة العثمانية» والتي تبلورت في أعقابها مطالب 
الكرد بدولة؛ :28108211512 طكتلكناء؟! دناوقةء/ ت22]10081155 5ق ' ركة135 .ة طء 1*1 
,ل50مة لمة 1263 ,"165 أنامتأممع5ال لمة 5اء11هعقم أدكناأعنناة دده كموتاءم11ع2 
8 .م نأك .مه ...كينا 786 ركلهء. 

)3( في الواقع» فإن الاتفاق بين «الجنرال شريف باشا كممثل للكرد والجنرال بوغوص 
باشا كممثل للأرمن في باريس (20 أيلول/ سبتمير 1919)؛ والمفترض أن يؤثر في 
الحلفاء في خصوص معاهدة عشرينيات القرن العشرين على صعيد الاعتراف بدولة 
كر دية وأر منية مستقلة, لم يتبلور قط »؛ في 1 كذاذاوط اع و متك ,كدووعامظ علولا 
1 .ماك .ره راأموط ءل00:ل[ 11 
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في وقت قسّم فيه الشرق الأوسط إلى دوائر نفوذ من قبل القوى الأوروبية» إلى 
قيام القضية الكردية. ويمكن عزو استمرار هذا الفشل إلى تشتت الكرد بين 
دول إقليمية مختلفة» إلى جانب تدخل قوى إقليمية وخارجية لضمان الوضع 
الراهن في المنطقة والذي وضعته القوى العظمى بعد الحرب العالمية الأولى. 

5 شكل أكثر تحديداًء ومنذ الحرب العالمية الثانية» تقدّم السياسات 
التدخلية في شأن القضية الكردية من قبل قوى دولية كالولايات المتحدة» 
تفسيراً إضافياً لمشكلة القضية الكردية. لذلك قد يبدو أن وضع الكرد كلاعب 
لا يشكل دولة تعزز بتطورات كهذه'". لكن هذا النوع من التدخلات لم تدوّل 
القضية الكردية فحسب بل حولت الكرد أيضا إلى لاعبين دولبين مهمين, بدءا 
بكرد العراق. 

وعلى هذا الأساس. تبيّن الفصول اللاحقة القضية الكردية كالرابط في 
العلاقات الدولية بين الكرد والولايات المتحدة والقوى الإقليمية» لكنها 
تعرض أيضاً دور الكرد في السياسة الدولية والتفاعلات الكردية مع كل 
من القوى المحلية والخارجية في الترويج للقضية الكردية. في هذه الأثناء» 
يتقصى القسم التالي القضية الكردية كخليط من عوامل داخلية وخارجية. 

في ما يخص العوامل الداخلية» فإن تعقيد القضية الكردية في مقابل 
الوضع الذي لا يشكل دولة» الخاص بالكرد, هو نتيجة للتاريخ الاجتماعي 


(1) «على الرغم من أنَّ بروز لاعبين لا يشكلون دولا ليس ظاهرة جديدة: فإنّ أهميته 
تكمن في الحكم الذاتي الممنوح لهؤلاء اللاعبين من ضمن السياسة الدولية»؛ انظر 
:00 ع0 1نام8) بوربراررءن) أ[ 2 ء[ا دا بواوط بروزعممط كلا ,كعأوعطء10 مااكة11ا .ل 
7 .م ,(2008 ,ؤوع:ظ :ه1نا]وع'/ا. لذلك بقي الكرد كلاعبين يشكّلون أقل من أمة 
وكعابرين للأمم من ضمن دول الشرق الأوسطء في هذا الشكل منذ الحرب العالمية 
الأولى. 
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- السياسي لهؤلاء. فالكرد. باعتبارهم خليطاً من «سلسلة من القبائل الهندية 
- الأوروبية [التي] هاجرت إلى كردستان قبل أربعة آلاف سنة»2"0» أي حوالى 
لألفية الثانية قبل الميلاد» استوعبوا السكان الأصليين لجبال زاغروس 
وطوروس©. وفي شأن التنوع المجتمعي المنسوب إلى أصول الكرد من 
قبثل مختلفة (مثلآء كاردوخ؛ حدياب» زيلا وخلدي وحجيء الفرس» 
لسكوثيون. الألانيون» الحيثيون» العيلاميون مثل غوتيء لولومي» كاساي 
لمرتبطة بالحوريين مثل كورتي؛ وغوتيء وماناء ومتاني» ومارد والميديون؟)» 
فهو يشرح أكثر موقعهم الحالي2©. وتكشف الصفات الثقافية المتشابهة لكن 
غير المتطابقة لهذه القبائل كيف يتفشى التنوع في الثقافة الكردية». 

كذلك وكجزء من هذه الخلفية السلالية المتنوعة» ينطق الكرد بلهجات 
مختلفة» ويعتنقون مذاهب دينية مختلفة» وينتمون إلى شرائح اجتماعية 
مختلفة» وفق أماكن إقامتهم. وينقسمون تبعاً لذلك إلى «رعاة ورحّل»9, 


(1) 300 5000165 10 تادعكنا8ظ [أمعادع ,معناطاتاه وعد 16نجء0تتاء10آ1 مقأدالتناك1 
ك8 أمءا«مادتلط 010 ءنأصرهجومء6) ىن تمترمعط :م :ترماك لمكا ,طاعموعوع] 
.7 .م ,(1999 ,تتهاكتللكدة1) 33 110 ,ددم 1له :نه اصصحط 
(2) 106 0717ل[ ا عمط ع/ه5 717 ,اأعء زه عاطونظآ مقصسساط مماكتلسيث]ز 
.6 .م ,(11810,1995] :مملرم]) 
(3) لا يشمل الاسم «كرده فقط جميع الناس «الذين يدعون أنهم متحدرون أصليون 
من الميديين» بل كذلك طائفة من مجموعات إثنية وقبلية كانت اختلطت مع بعضها 
بعضاً وخلقت جماعات جديدة عبر تمازج الأجناس»؛ في ,5ةووع)م5 066ل( 

3.م اك .وه ,امدط ءأل4نا!ا ءا دز ععتاتاوط إكولل من 1. 
(4) 7ه كترنع 071 كال[ ١ادءترعددم!‏ أودوننه/! اأكتمصمظط 7176 ,طعلنه1 ع1لة1ا 
.11-12 .مم ,(2006 رؤووءع؟8 ناذو]ع لالصلا عكناعة5[1) انر 7ورماءنك(1 
(5) 702عجه أوطاماع ذلا ع1[ 0110 وهدا[ :عباوط تنه «وماوط ,[(0 ,أوع]ء/ا8 حسم[ 
.م ,(2004 ,ؤوع:2 00105286 013نته2) :08ههة2) (صلء طغ4) 
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الكرد والسياسة الخارجية الأيركبة 


واعشائر وقبائل»"؛ وناطقين بالكرمانجية في سوريا وتركيا وشمال العراق؛ 
والسورانية والكاكائية في إيران والشمال الغربي للعراق» إلى جانب الزازائية 
في تركيا». وفي ما يخص الدينء فالكرد المنتمون إلى التيار السائد هم 
«مسلمون سئة اعتنقوا الإسلام حوالى القرنين الثاني عشر والسادس عشرء 
كذلك هناك شيعة ويزدانيون (93203815]65) وعلويون استناداً إلى الزرادشتية» 
الديانة الأساسية للكرد»©. كذلكء فإن «اثنين بالمائة من الكرد يزيديون» 
وهم موجودون في سورياء وثمة 150 ألفاً من الكرد اليهود. وهم يقيمون في 
إيران»» وثمة مسيحيون متأثرون بالولاء الكردي الأولي للزرادشتية» فيما 
المنتمون إلى الصوفية ربما لا يزالون طاغين. 

ولوحظ اللاتجانس الكردي لغوياًء من قبل ديفيد ماكدوي[:*» وفلاديمير 
مينورسكي الذي يعتبر أن المعنى المجرد لكلمة «كردي» هو تعبير فارسي 
قديم يعني «مترخحل2©. وفي هذه الأثناء» يرى نادر انتصار أن الممارسة 


(1) ,كعومعاله0) ,كعءتاتدنارمصم0 :اودعت ١5ل‏ 2 16 وز برعطم71 ,ااعمده)) علوع 
0 .ص ,(2001 رووء:8 ومعهدن) :>1ل1) عامء11 
(2) ,الإلنلاة علطم معمئع0 2 الإعطعنا1 هط كلعبكاط عتصطاط* ,نلا84 6عبجعه 
518-19 .ممع ,(1996) 28 كعءنوياى عامط ء1ل11:0! إزه أوتدلتمل أودره ةمصع 1 
0060000 [كن انا ذأ نرع 71 عع1اناظ .8 سقطورن لمة نإءلعاعوظ .ل بصدع1] ه150اج 
.3 .م ,(1998 رعصآ روعطذ 1أطنظ 10ع1101686آ © مهجه10] :علعملا دع لح) 
(3) ,كأكلنهة[.1.8آ تعملههط) كينا عا زه بوصوادلط «مء1400 4 ,1له ه5412 103110 
.0 .م ,(2000 
4( .(2007 لعووعءعع3 )185) اتصاط.هماع ذاء /صمء. منطذوع صم قم -طذ 1ل تنما بيجي 
(5) «المجتمع الكردي متعدد اللغات ومتعدد الأعراق ومتعدد الأديان...»؛ مهطاقدول 
2) 7ددعنء تن عمط (ه1/[آ رعولءاندهدما إعلى «عارك ::«ماكتمرينا ,لولضمفظط 

2 .م ,(1999 رووععظ بووع [لااوعء//لا. 
(6) ©1787 زه أهاصلامل ©7176 ,'هقع]آ مرعاوء/لا 04 وعطها ع1“ ,بططسمسصتك8ة عندمئزل12/ا 
(/)75 بلارماء+! لتره ارأه/ة +8 أمء+0 زه عالةاتاكدل أوءتوماممم«طاد4م أوبره 11 
.6 .م :(1945) 
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كردية المتمثلة ب «الاستقرار في قبائل مستقلة تتصرف وفق حكم ذاتي 
وتملك اتصالات محدودة مع بعضها بعضاً بالتزامن مع غياب سلطة عليا 
مرحدة تجمعها»» هي عامل إضافي يشير إلى التنوع بين الكرد". 

وعزز استقرار الكرد في سلسلة من الدول المختلفة بسبب رغبة القوى 
نعظمى في تسهيل سيطرتها على الشرق الأوسطء التنوع الكردي» ولذلك 
يمكن اعتباره مسؤولاً عن وضع الكرد كلاعب لا يشكّل دولة. ولذلك تؤدي 
ميول الكرد إلى التنوع المجتمعي كنتيجة للأساليب المختلفة في التعامل معهم 
من قبل أنظمة دول الإقامة» إلى تعقيد القضية الكردية تعقيداً إضافياً. فالدول 
لإقليمية تخشى دوماً أن أي حكم ذاتي كردي محتمل وفق شكل فدرالي من 
شكال الحكمء يمكن أن يتحول في سهولة إلى استقلال (على الرغم من 
لأسباب الكثيرة التي تجعل أي «كردستان كبرى» هدفا غير واقعي)؛ ويمكن 
أن يتسبّب كذلك بتفكك جغرافي. ويقدّم أخيراً حرص الأنظمة الإقليمية 
على الحفاظ على وحدتها الجغرافية أو وضع القضية الكردية في مواجهة 
الإستراتيجيات الإقليمية الخاصة بهذه الأنظمة» شرحاً إضافياً للوضع الحالي 
للكرد. لذلك وبعيداً من الأساس المنطقي التاريخي والسياسي للانقسامات 
الكردية - الكردية ثمة أيضاً أسباب جغرافية - سياسية واقتصادية وشخصية©. 

وكذلك تبرز جذور القضية الكردية» كما تمثلها البنية الاجتماعية الكردية 


(!) «يشرح فقدان الوحدة بانقسامات إلى قبائل مستقلة [تغيب فيها] روابط الدم 
[ولا يوجد سوى] كيانات مختلفة تفعل وفق مصالحها الخاصة بها»؛ منانطط 
00711617720701 4 نكنل عغط1 ,قله ,أرعم5 مؤ1أعاذ لصة عاأعهعطوعء برعى] .0 
1 .م ,(1992 رععولع1غن10] نلعملا ببعلة 350 2003م آ) ىصع ن0. 

(2) وفق رئيس برلمان الحكومة الإقليمية لكردستان؛ تمثل النزاعات على الأراضي؛ 
واعتماد الكتلة السكانية على الأحزاب السياسية في مجال الأمن» والخلافات بين 
الأحزاب الكردية على السياسات الفضلى للدفاع عن المصالح الكردية» تبريرات 
للخلافات الكردية. مقابلة بين الباحثة وعدنان مفتي» رئيس المجلس الوطني 
الكردستاني (إربيل» 15 نيسان/ أبريل 2007). 
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الكرد والسياسة الخارجية الأميركبة 


اللامتجانسة وصراع المصالح بين القوى الإقليمية والدولية والكردء غياب أي 
اتفاق على أعداد الكتل السكانية الكردية. 


الدبمغر افيا الكردية 


تتركز أغلبية الكرد» باعتبارهم كبر اللاعبين الذين لا يشكّلون دولاً 
في الشرق الأوسطء في الجزء الجنوبي الشرقي من تركيا”". ووفق تقديرات 
عامة في الأدبيات» يبدو أن إجمالي خمدد الكرد في تركيا يبلغ في المتوسط 
ما بين 12 مليون شخص و13 مليوناء إلى جانب أربعة ملايين شخص أو 
خمسة ملايين في العراق» وخمسة ملايين إلى 6.5 ملايين في إيران» ومليون 
شخص إلى مليونين في سوريا». لكن استطلاعات مهمة؛ كذلك الذي أجري 


(1) قذر عرمان شاهينء الوزير في حكومة ديميريل» وفق تقرير ل ميلبت (16 كانون 
الأول/ ديسمبر 1991)) عدد الكرد في تركيا ب 15 مليون شخص. 

(2) يورد ماكدويل أن «الكرد في تركيا يعدّون 13 مليون شخص (232 بالمائة)؛ وفي 
العراق 4.2 ملايين (23 بالماثة)» وفي إيران 5.7 ملايين (10 بالمائة), وفي سوريا 
مليوناً (ستة بالماثة)»؛ 3 .م ,.اأء .مه ,[له«ه1402 14:و©؛ انظر أيضاً مدلا دناعة1/( 
تماد أوء (اتاوط تنه أوتعم3 176 تعاواى رت [/ل5/[2 ,70عل ,معدوعء تنظ 
5 .م ,(1992 ,1-05008) :115/07 /0. ووفق كورنيل (2001)) كانت تركيا تضم 
2 مليون كرديء وإيران ستة ملابين» والعراق أربعة ملايين» وسوريا أقل من مليون؛ 
انظر 120 .م ,ناك .زه ,نوربافدعن) )5ل 2 16 بدا برعطم/71 ,[اعمره0) علتوط. وقال روبين 
(2003) إن «الكرد يعدّون 24 مليون شخصء من بينهم 12 مليوناً في تركياء وستة 
ملايين في إيران» ومليون في سورياء و500 ألف في القوقاز ومليون في المهجر»؛ 
انظر 7ع7مء5ع1 أمواءع30ى 206 طقئقم 8 5-5 عنذ' اتأطأنا؟1 أعقطء 1/11 
1-7 .مم ,(2003 عمممة), 
تقدّر مصادر رسمية إيرانية عدد الكرد فى إيران ب 1.5 مليون شخص؛ انظر هقء1 
لعا ومع و تددم عن هه دا مق كر تيخديو بلاطا ,(2001-46) بوعزعه 50‏ ععطسقطن) 
(2009 طاعمدكلة لووقعع36 )135) مطص.كمتامعع_ءأصطاء_مقتهدءا/دء1ء1امة. ووفى 
جيم مويرء يبلغ عدد الكرد في إيران ستة ملايين شخص؟ انظر لإكقء/187* كلدك دمذل 
2) «ماتدما! عءارءاع3 «مناءة 0 176 ,'عمتطلة) بن كلعنتا طكناعناآ رمدت )ه 
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في تسعينيات القرن العشرين وقدَّم في الكتاب - المصدر الوحيد عن علاقة 


ت (366:1993عع6. ويقدر كاتزمان وبرادوس عدد كرد العراق بأريعة ملابين شخص 
إلى 4.5 مليون؛ انظر 2 كلننك! عط]1' ,وه20ع2 .8 560 لم لمة مقمصاقء! طأعممع1 
عط1) 1522079 110 ععل010 ,ددع روبدهن مر ارموء 1 15 ,'1]]20 تسقل05-520م 
(2005 'إ7/18 5 رووعمع مه 01 لقةنطاءآ. 

ووفق تقديرات ماكدويل في 1992» يبغ عدد الكرد في تركيا 10 ملايين شخصء وفي 
العراق حوالى أربعة ملايين» وفي إيران خمسة ملابين» وفي سوريا مليونا (مذكور 
في أ071 1نء#1اررواعءنك02] أدوعتازأ20 :ارماك ألنانا أوه"! ,لاع أدمماد 7 .1 طاععة 0ن 
2 .م ,(2003 بقوعسس0 عولعلاده!) نومن مم2 ااروع571. ويقذر جيمس 
سيمنت (عدد الكرد في تركيا ب 15 مليون شخص» وفي إيران ب 6.5 ملايين» وفي 
العراق بأربعة ملايين» وفي سوريا ب 1.25 مليونء وفي الاتحاد السوفياتي ب 330 
ألفاً وفي أوروبا ب 500 ألف»؛ انظر 274 5/6/2 :عط 776 ,أمعصسلن 5عصول 
6 .م ,(1996 ,كملا بج [8) ورمعل ده ومح[ بنرععامة1 1« دوز 110ل وفي أربعينيات 
القرن العشرين؛ قدّر حوراني عدد كرد سوريا ب «ماثة ألف شمالي جبال طوروس 
وحلب و20 ألفاً في دمشق»؛ انظر ©// 1 65ز/اه//8 ,تصعداه1آ طنطوا1 معطام 
5 .م ,(1947 رووع؟2 لإألوقء7زانا :0:10 :هلهم آ) !ما أوص4ك. 

كذلك يقدر يلدز عدد الكرد في سوريا بما بين حوالى 8.5 و12 بالمائة (أو 1.5 مليون 
شخص إلى مليونين)؛ نقلاً عن رابطة حقوق الإنسانء فيما تقدّر وزارة الخارجية 
الأميركية أنهم يساوون تسعة بالمائة أو 1.82 مليون شخص؛ انظر ,2نك1الا تصلرع>آ 
(2005 رؤوع2 مأاباط :هملهم.آ) ءاصمء2 برعاامع0] 17:6 :و بز 17 كعكلا ©:17 
٠3‏ .هم. ويقدر غاليه ويلدز أن الكرد السوريين يساوون 8.5 إلى 12 بالمائة؛ انظر 
010 «66702) كر :0 أسنرى وز /1دء771جرواعنء2/ ,رقنلاالا صوع؟ا لمة 02116 دعلصددوء1اذ 
,(2005 لإأدال بأععزم2 كغخطول1 مقط اوتلسكا >1ن) عؤطععمعروط مدلل 
1.م. ويرى مصدر آخر أن الكرد السوريين يساوون ثمانية إلى 15 بالماثة من الكتلة 
السكانية؛ انظر 5)2161655 :1176 لعمنا8* رمعوبطء2 ذأاى لمة طعمصزآ معع ك8 
النطاغخط ,(2006 لإتقتتصةل) ا«ممءع! [0100ه771ء111 كع علتلء !1 , 'هتالاك دز كلمدتك] 
طععة81 لوووعءعع3 )135[) [ضصغط.280طع0/4726زع0110/00 جاع ر/عده.تعطمن ديد 
(2009. 
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الكود والسياسة اللخارجية الأثمير كبة 


الولايات المتحدة بالكرد. قدّرت عدد الكرد بأكثر من 30 مليون شخص7, 
فيما سجلت استطلاعات أخرى أرقاماً أقل بكثير©. 


(00 


(2 


يشير محو ونعمة إلى 51 بالمائة في تركياء و24 بالمائة في إيران؛ و10 بالماثة في 
الغراق» وخمسة 'بالمانة فى سورياء:وثلاقة بالمالة في. أورويا: وواح بالمانة: في 
الاتحاد السوفياتى السابق؛ انظر ,ءتصطء]5 .0) اعطء ذل لمة مطعكلة .1 مقدعاهآ 
[ مقصاه.] 0ه 2207 0/زا) :كلكناءا 0غ أتمممتاد 5[] 01 لإعدوعء1 56ل" 
له 711لاع100 ف تنو أاوط ببواعء رهط ,كلا دا درمتاكء 0 كنا 116 ,.لء ,مطعلة 
6 .م ,(2004 كععع2:2 :أناءأاءععهصههم0) ,لتمواوء/7١)‏ عإوماءع501. ويتحدث 
بوركاي عن 35 مليون شخصء بينهم 18 إلى 20 مليوناً في تركياء وثمانية إلى 10 
ملايين فى إيران» وخمسة ملايين فى العراق» و1.5 مليون فى سوريا؛ انظر [728ع>1 
//نصاغط 6 ما المع5ع2م 2210 00 5ل بمملأوع00) طول سنك عط" ,لإقلاتنا8 
(2007) لصاط. كلد ء1/ء:1111576>ا1/تومء.22651565.301. ويقدّر إفرست عدد الكرد 
بما بين 25 و30 مليون شخص ؟ انظر :1271216 0170 «عنغاوط ,[(0 ,أقع]علا8 لمآ 
0010386 لتامتصترمن) :قلهمهةت) (.لء طن4) ملدععوق4 اوطماع ذلا عا تت ود١[1‏ 
6 .5 ,(2004 ,27655. ووفق برادوسء ثمة مليونا كردي فى سوريا؛ انظر 41560 
عط ج3216 5لآ عغطا طغانا 5مه16أ2اء: لصة كمه ئلدمء لمءتاتامم ,222005 .8 
لمةقطط انا غط1) 32727ل5] ع000) جع010 ,ددع برعم عم روصع 15 , 'عوللا و12 
.9 .م ,(2005 لمقناضةل 10 رؤ5ء:2008) 01 

يقذر كريم يلدز الكتلة السكانية الكردية بحوالى 22 إلى 23 مليون شخصء وذلك 
في كتابه مأناا :0لهمآ) عربابط دنه انرعدء 27 ,اعوط 11 :1-09 1١١‏ 1/745[ ©1171 
9 .م ,(2004 ,5ووعم8. لكنه يقول أيضاً إن الكتلة السكانية الكردية في تركيا ازدادت 
من 13 مليون شخص في 2004 إلى 15 مليوناً في 5. وهكذاء ثمة 13 مليون 
كردي في تركيا و4.2 ملايين في العراق و5.7 ملابين في إيران ومليون في سوريا؛ 
انظر :05008.آ) عاصرمء2 «رء1امجد10 116 نواسزى جز كعامربيتظ 176 ,عل 1تلا تسترع كا 
1 .م ,(2005 رؤقع26 مانااط. وعلى أساس إحصائية سبعينيات القرن العشرين» قدّر 
تشالياند وقاسملو كرد تركيا بحوالى 8.5 ملايين شخص؛ انظر 0صةذاةط) لعه:6 © 
:ه00 © اننه 1711 عاصمء2 4 ,نام لتوءذفقطت) مقصطق] أنلطة لمة 
,(1992 ,قكلهه80 260 :مملهمآ) كتألوط أعمطعتا/ا! .كمهها ,ترماكئتل مضا 270 كجان1 
2 ,256 .مم 
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وتبتج محاولة لجمع البيانات المتوافرة كلها في تقدير منطقي لكرد 
سوريا وإيران والعراق وتركيا رقماً متوسطاً يساوي 26 مليون شخص27» لكن 
يجب التشكيك في الرقم لأن الأرقام كلها الواردة في الأدبيات» في غياب 
إحصائيات رسمية. تفتقر إلى دليل دقيق. لذلك لا تشكل الأرقام الحالية أكثر 
من تقدير عام. ونظري إلى حد كبير» لحجم الكتلة السكانية الكردية. ومع 
ذلك؛ فالكرد هم أحد أكبر اللاعبين الذين لا يشَكّلون دولاً في منطقة الشرق 
الأرسط. وفي هذا الصدد. يجب على المرء أن يشير إلى صعوبات تكتنف 
التحقق من الأرقام بسبب تزاوج كرد بغير كرد. 


4 قيام القضية الكردية: عوامل داخلية وخارجية 
عوامل داخلية 


4 البنية الاجتماعية - السياسية الكردية 


بعد تصوير الأصول والأبعاد التاريخية للقضية الكردية» يتفحص هذا 
القسم كيف ترتبط بسلسلة من العوامل الداخلية التي أدت أيضاً إلى القضية 


(1) يقدّر كينيث كاتزمان عدد الكرد بما بين 20 مليون شخص و25 مليوناً؛ انظر طاعصدء>1 
ركد (ع2071) مر روصع 15 ,'1120 م5051-5300 صذا كلهيكا عط]' يمسمححاي1 
[ .م ,(2008 بصقنصطءط 5 رؤوعروده) 02 نلمدعطلآ عط1) 25522079 2[15 وعل02. 
ويرى أولسون أيضاً أن الكرد في الشرق الأوسط يساوون ما بين 20 مليون شخص 
و25 مليوناً (مع وجود 10 إلى 12 مليون شخص في تركياء وخمسة إلى ستة ملايين 
في إيران» و3.5 ملايين في العراق. ومليون في سوريا)؛ انظر 1126 * ,01502 )101 
عطا حده5 :1991-1005 ,لإعنامم معاعده؟ 5الزإععاتناآ: لقة صملأوعناقو لاذوتلسستكز 
1001 0114 :نه أك4 :[1لن30 زه [710تنتول ,*130 متكا لامأكتاعطا عغطا 0غ عهل/اا 1أنا) 
2 :(1995 للة) (19)1 ,كءأللنا3 «رعادوط. 
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الكود والسياسة الخارجية الأميركبة 


الكردية» وأدت بالتالي إلى تصوير الكرد كأمة متميزة محرومة من دولة. 
ولذلك يتشفخص «النمط الاجتماعي للتنظيم» لدى الكرد باعتباره العامل 
الداخلي الأول المساهم في تشكيل هوية الكرد كلاعب لا يشكل دولة. وفي 
شكل أكثر تحديداً سأشرح كيف طوّر غياب أي سياسة كردية تروج للمصلحة 
القومية المشتركة» على أساس النمط المستقل للتنظيم السائد بين الكرد وفق 
عائلاتهم المتميزة» إلى جانب أسس أخرى2. 

يبيّن استمرار الكرد كإمارات تتمتع بإدارات ذاتية حتى القرن العاشرء 
نتيجة لاجتماع سلسلة ثقافات تلت الدليل الأقدم على وجودهمء كيف 
أثرت بنيتهم المجتمعية المستقلة في طريقة فعلهم السياسي©. فوضعهم 
السياسي الحالي ليس فقط نتيجة للتدخل الخارجي والأوروبي في شؤون 
الشرق الأوسطء بل شجعه كذلك وفي شكل إضافي تنظيم الكرد في قبائل 
تتمتع بحكم ذاتي. انتشر الكرد عبر بلاد ما بين النهرين» واستخدمتهم 
الإمبراطوريتان العثمانية والصفوية كميليشيات لضمان الحدود الإمبراطورية 
لكل منهماء وحافظت كل إمبراطورية وفق مصالحها على تعاونها مع هذه 


(1) «يفتقر الكرد إلى أي أمنية للترويج لمصلحة مشتركة مع الفرس والعرب. إذ يبدو 
أن روح التجمع لديهم ضعيفة»» وفق محمود عثمان الذي يضيف أن هذا الواقع» 
إلى جانب الفروق الثقافية في ما يخص السكن والتربية والخلفية القبلية والعوامل 
الجغرافية» يشرح التفكك الكردي. مقابلة مع محمود عثمان» مرجع سابق (إربيل» 
5 نيسان/ أبريل 2007). 

(2) يذكر مينورسكيء مثلاء «المروانيين بقيادة أبو عبد الله الحسين بن دوستك قرب 
خيزان (374) والزنديين (381) والأيوبيين بقيادة صلاح الدين يوسف بن أيوب بن 
شاذي». وغيرها؛ انظر ,"11150020 مةاقةع 02 مذ 5000165 * ,لإأدرمصنلة عنمزلة1/1 
رو5ة؟21 سواععمهط 12/1015 :8م00همآ) 6 .0ل! ,ععترء3 أموامءنء0) عول: امه 
945 .م ,(1953 
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الطبيعة المتعددة الأو ججه للقضية الكردية 


الوحدات المتميزة والمتمتعة بإدارة ذاتية"). وتشير الفكرة الكردية المتعلقة 
بعبارة «قبيلة؛ إلى ميل لدى الكرد إلى الاستقلال. وبخلاف الدلالات النمطية 
للعبارة بين العربء ينظّر إلى القبيلة الكردية ك #وحدة اجتماعية - سياسية 
تقوم على علاقات أساسية ويتمتع أعضاؤها بتميز ثقافي»2. وساعدت بنية 
مجتمعية مستقلة من هذا النوع؛ سعت إلى مصالح قومية مختلفة» في إدامة 
فكرة القضية الكردية. 

وينطبق الرأي نفسه على استمرار بنية اجتماعية - سياسية كردية ممائلة 
خلال تشكّل الإمارات الكردية في القرن السادس عشر©. كانت الكونفدرالية 
الكردية أساساً «لامتجانسة (على صعيد التركيبة الطبقية) [مع كيانات] موحدة 
سياسياً في ظل سلطة مركزية... [وتحتاج إلى] قوى خارجية لتسود». لكن 
تحول النمط الكردي للتنظيم إلى نظام سياسي منظم لم يغير كثيراً في السلوك 
السياسي للكرد». فالإمارات الكردية ال 15 التي كانت «تتألف من قبائل 
[متنوعة] (مترحلة ومستقرة وغير قبلية) ومجموعات [ذات] لهجات مختلفة 


)1( ا16 عط م مك نلقطم1 طوتلس1 :كدمنواعه. عطك] مها5' ,نااقم02 مقعلةل[ 

«عاكمط 111401 زه [/0«لاول 811151 ,'ع؟أمصتط مقحصه]0 بمنضوعء 175 0مه 
.7 ,24-25 ,18-20 ,15 ,11-12 :(1996 /إ8/3) (23)1 ,دءةللارى 

(2) تتلخص الفكرة العربية حول «القبيلة»؛ وفق تابر بأنها «مجموعة محصورة تكون فيها 
القرابة المصطلح المهيمن للتنظيم؛ ويعتبر الأعضاء أنفسهم موحَّدين ثقافياً وسياسياً 
وكذلك على صعيد اللغة والعادات والأصول»؛ ,“1250061011 ' رتعمم13 لعقطء نآ 
غ5 تارهلا بجعل8) ت«ماكانه ع4 514 ج«ه«[ ما عاما3 هجه 15 لزه أء 0601 116 
9م ,(1983 رووع2 و*مااكة1/1. 

)3( «في القرن السادس عشرء استخدم المصطلح «كردي» في شكل واع لوصف الناس 
في منطقة كردستان»؛ انظر .1ل( متم .كصهها ,131/1 ا«تع[ :27/719716ف رمقطاعوء؟ 
17-9 .مم ,(1975 ,لإهلا ممعامةلا :أنطمةا؟1) مقاكدعه2ه20. 

)4) .9 .م بلتطذ تعممة1 لتقطء 13 
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الكرد والسياسة الخارجية الاير كبة 


[كان] زعيمها الأعلى (الأمير) يملك قوة عسكرية»7» كانت كيانات مستقلة 
ثارت كثيراً على الأغوات الذين حاولوا إخضاعها©. ولم يتمكن التميز 
الكردي - كأمة يرتبط أعضاؤها أساساً بفكرة «كردستان الكبرى» - حتى 
من أن يوازن ما لدى أي إمارة كردية من «استجابة لسيطرة الدولة... باعتبار 
[الإمارة] مجموعة من القبائل تشكلت من ضمن علاقة مع الدولة»©. لذلك 
ومع الأخذ في الحسبان دور السلطة في نظام العلاقات الدولية» إلى جانب 
ضعف القيادة الكردية» أصبح الكرد يعتمدون في الدعم على النية الحسنة 
للقوى الإقليمية والدولية لتجاوز التشتت الكردي - الكردي وتطبيق إهداف 
سياسية كردية مشتركة. وفي هذا تبيين إضافي لأصول القضية الكردية©. 


(1) المرجع السابق. 
 )2(‏ علتجفع هم كالما[ كه بورماعء1([ 110714 ,ونامهء0 طاععقعوع] 5ع ترمد 1لا 
.7 .م ,(1990 ,روعلكة طارملط لصة أمدظ 85/110016) 
)3( ,مم13 لتقطءن] 
)4( شرح الانقسام الكردي في طرق مختلفة من قبل عدد من المؤلفين. فكرينبروك 
وسبيرل يعزوان هذه الانقسامات إلى بنية العائلات لدى الكرد والتي تلتها القبائل 
المستقلة حيث لا أصول مشتركة؛ أي ١لا‏ روابط دم بينها» بل مجرد فكرة «الكردية». 
لذلك فإن كل قبيلة «تتصرف وفق مصالحها الخاصة بها»؛ انظر .© مزذائطم 
3 .م .اك .م0 ,كنل 11 ,كله رامتعم5 همذ1ء:5 ى عاعهرطمعلزع11. كذلك يستند 
الانقسام بين الكرد إلى التعددية التي تسم هويتهم. وهكذا وبخلاف الفكرة العربية 
عن «القبيلة»» حيث تتصرف القيادة لمصلحة الأهداف الجماعية للقبيلة وحيث 
يرتبط الأعضاء بعضهم ببعض بروابط قوية أخرى. ليس الوضع كذلك لدى الكرد. 
فانقسام الكرد خلال مرحلة القومية الكردية» إلى انفصالبين (عائلة يدرخان) وداعين 
إلى حكم ذاتي (عائلة شمدينان)؛ أي مستعدين لقطع الروابط مع العثمانيين وفق 
العقيدة الكمالية ومؤيدين للحكم العثماني» يعزز أكثر الرأي القائل بالنمط البنيوي 
الكردي المستقل؛؟ انظر ©1711 :5/4/2 52104 37111171 ,16(ع4 رهءودعسمتتد8 همذلا متتيدل/3 
,(1992 ,ككام80 0ع2 :ل0لهمآ) ترهائ دن لزه كع«لناءبها3 أهءةاأاوظ وجرت أوقع50 - 
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الطبيعة المتعددة الأو جه للقضية الكردية 
4 ض _كردستان 


لكن التحول البنيوي للمجتمع الكردي من عائلات مستقلة (القرن 
العاشر) إلى قبائل منظمة مستقرة كإمارات (القرن السادس عشر)؛ ثم مجددا 
إلى عائلات منفصلة في ظل الإمبراطورية العثمانية» ثم كمجموعات قومية 
فرعية موزعة بين دول إقليمية مختلفة (القرن العشرون»» لم يكن العامل 
الداخلي الوحيد لبروز القضية الكردية. فالطبيعة الجغرافية للخطاب القومي 
الكردي» المحوري في مطالب الأغلبية الكردية على صعيد الحكم الذاتي 
(القرن الحادي والعشرون)» ترتبط أيضاً وبوضوح بولادة القضية الكردية. 
فتعريف الكرد لأنفسهم كسكان لأرض كردستان نفسهاء هو اليوم الرأي 
الأساسي في نشدانهم حق تقرير المصير. 

يعرّف أن الأرض المعرّفة بأنها كردية» مسكونة من قبل الكرد منذ 
ما بعد الغزو المغولي (القرن الثالث عشر) وحتى هزيمة الصفويين (القرن 
الرابع عشر) والتشتت التالي للقبائل الكردية. وتمتد هذه المنطقة من جبال 
زاغروس إلى الجزء الشرقي من هضبة الأناضول وتشكل الأرض التي يطالب 
بها الكرد”). ف كوردستان» أو «كورديستان» كما عرفها ورثة السلاللات 


- 182-84 .وم. ولاحقاً حتى وأثناء الحكم العثماني» تشتت الكرد» فرجال القبائل 
التقليديين منِحوا منافع من قبل الباب العالي على حساب الفلاحين الفقراء؛ انظر 
باتع ك1 أمترمناه/! عا/أباواط 31٠01:‏ 116 014 كه اا 776 ,لأقادل! عدتمعطاآ 
6.م ,(2005 رووعءع لازو اللانا عكنعةلا5 نذذلا) ترمم[] 1ه نصاهلا1 ,وه-[1. 

(!) انظر [12]6102]1083 ها كلكناا ع1 7أناه0 201 أناط 0/ا120' ,كاعع1ة1 ع15نا0[] 
109-8 .صم ,.اك .مه ,*011]105م. ووفق يلدزء تمتد المنطقة من «جبال زاغروس 
وطوروس إلى سهول بلاد ما بين النهرين والهضبة الإيرانية في الجنوب والشمال 
والشمال الشرقي إلى الأناضول الأرمنية»؛ انظر 7( كعمد 77 ,112ثلا صمضمعكا 
7 ناك .مه ,وم /؛ وكذلك ممعطاره1]؟! مز معنوء1] 531 عط" 0001 جدعاء1]1 
(1995 ,عراقعن) مأطعلظ مفسنة] /جالوتع ,ازول بعووظ :1ملممنآ) ودذء1آ!؛ ولتلختاء314 
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الكرد والسياسة اللخارجية الأيركية 


الكردية”"» تتطابق مع الولاية الإيرانية التي أنشئت في القرن الثاني عشر من 
قبل الأمير التركي سنجار©. وكان الاسم الشكل الوحيد للاعتراف الرسمي 
المستخدم من قبل إيران للدلالة على كردستان7» المنطقة التي استقر فيها 
الكرد في عشائر. 


ومنذ القرن الخامس عشر» لم تعد صفة «كردي». «[تنطبق] على أي 


مجموعة من الرخل»» بل أصبحت تستخدّم في شكل واع لوصف لاشعب 
منطقة كردستان»9. خصوصاً المنطقة الواقعة في «الجنوب الشرقي لتركياء 


(1) 
(2 


(3) 


(4) 


5) 


//:صطااط ,(1993) 8107 رعاانا طوللتبكا , كماع 02 طذلل تا عمدمآص:8' ,1220 .]1 
طععة851 لعووععع3 )125) أصاط.ع كم /كنط/وعه 0غ ط/طوتلعد عا تمما-/اض. 1 أج4ى:. بديدين 
(2009. 
161 ,عنللالا سدع 
0/114 ,'كلتنيكا عغطا 06 بصمائلط عط 01 لإعبصياى أع6 حا ,رمممعل8 لدلمععز 
طععها8ا ,كمد 01 عالطتاكمآ طكتلكيت! :كموط) كعومكدعا! جه كجمناناة ةدم 
(1992 
«كردستان هي الجزء الغربي من إيران والذي يقطنه الكرد... والمنطقة الغربية من 
الإقليم مسكونة من قبل سئة... وبلدة سنندج (سنه)». وتقع كردستان في «غرب إيران 
وشمال العراق وشرق تركيا وجنوبهاء إلى جانب محافظة الجزيرة في سوريا»؛ انظر 
بالفقطاء 1 ) د .أ0/ا ,تدره١[‏ زه بصعمدمقء 1ط[ أمعتطمه م6 1 ولللانا 
56 .م ,(1949-54مذكور فى 2114 110151271 رناألاءذو مقط مقعطم8 الطم 
13-4 .مم ,(1965 1 كل 117 
لبعض أسماء العشائر دلالة: «مكري في الشمالء وبنو أردلان في الجنوب - في مركز 
سنندج» جاف وكلهور عند الحدود الجنوبية مع كرمانشاهان»؛ انظر ءادمقط0 هم.آ1 
لتق طع صقا بصا // :ولط ,(2001-6) *ومناه1 0 عتصطاط لمقتلمةء1]'* ,مم50 
طععدل/ا 0وووءعع3 35[) مطم.كمنامقع_عتمطاء_مقتمدعالوعء[ء 1 أمه/عاممعم لصتم 
(2009. 
مةامهتمع502 .1/1 صتصط نإ لعاداكمهمعا ,تطتمه1 امكل :77707716©ءيْ رمقطاعيء؟ 
.17-29 .مم ,(1975 إلا دمعامةلا :لنأاطههقاذ1) 
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الطبيعة المتعددة الأو جه للقضية الكردية 


والشمال الشرقي للعراق» والشمال الغربي لإيران» والشمال الشرقي 
نسوريا»0». وعلى هذا الأساسء يبدو أن لمطالب الكرد بأنهم مالكو أرض 
محددة عبر التاريخ أسساً موثوقة. لكن يبدو أن الكرد استغرقتهم سياسياً 
شؤونهم الداخلية منذئذ. 

لكن وإضافة إلى العوامل الداخلية مثل طبيعة البنية الاجتماعية - السياسية 
الكردية» وبالترافق مع الانقسامات الجغرافية بين الكرد. تتشابك أصول 
القضية الكردية أيضاً بعوامل خارجية. لذلك أعزو استمرار القضية الكردية 
إلى إخضاع الكرد من قبل قوى أجنبية. كذلك أرى أن الوضع السياسي الحالي 
للكرد هو نتيجة تدخل قوى إقليمية ودولية منذ العهدين العثماني والصفوي 
وحتى المرحلة الحديثة مع تدخل الاتحاد السوفياتي والولايات المتحدة©. 
وبعد النظر إلى المكونات الاجتماعية - السياسية كعوامل محلية أدت إلى 
ظهور القضية الكردية» يركز الفصل الآن على الجوانب الدولية 


(1) «بين 1600 والحرب العالمية الأولى» سكن الكرد في “كردستان الكبرى'” التي تألفت 
من شمال العراق. وغرب إيران وشرق تركيا والشمال الشرقي لسوريا»؛ انظرلاةتهآ 
6 .7 .اك .جه ...ع 7أوراط 10و عسروط ,[01 رأوع0؛ وكذلكىعط تمقطن) مدآ عط1" 
لتطم» .1 21311كا. تاللا طا//نصااط (2001-6) *ؤمناه0؟) عتصطاط مقاممء!' ,لإاعاء50 
(2009 طععهكل8 لفووعءعع2 1356) مطام.ومنامممر_عتصطاء_مقتمهئ ت/وء أعتاعمة/ء[ممعم. 

(2) يعتبر شيرزاد أن الكرد فيما كانوا سابقاً خاضعين لكل من الفرس والعثمانيين» لا 
يزالون اليوم عرضة للتلاعب من الدول - الأمم التي حلت محل هؤلاء؛ انظر 11ل 
:1-00 أ أنزء71( 4010ل ([كو ةثل 7772 ,51200211 122010 ,"ولسنتا عط1' رلممعغطة 
.م ,(1991 ععطميعاوء5) (لظا طا6) ارممء!]! ويهم67) كاطع ]1 بواتره دقل ,1975-88 
5. انظر أيضاءنصةا؟] هذ وعتقاد لسة دعطتما :مهتكباعممع' ,تمقعده1] أرعطام 
عاماى 4ه 72665 ركلء ك؟عصتاوم؟اآ1 طمعدهل لمة بمنامط!1 منتائطم ,”بصماوتط 
رو5ة11 1101013لة) 04 توق حتونا الإعلاوء8) اعمط ءلل10! ©[ 17 «روأاه«صمر] 
3 .م ,(1990. 
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الكود والسياسة الخارجية الاميركبة 
4 العو امل الخارجية 


يمكن تتبع التفاعل الكردي مع كل من القوى الإقليمية والدولية رجوعاً 
إلى القرن السادس عشرء حين حفزت الصراعات الفارسية والعثمانية 
من أجل الهيمنة» الكرد لكي يغيروا الاتجاه من الانهماكات الداخلية إلى 
الشؤون الإقليمية. واستمرت النشاطات العسكرية الكردية في ضمان الحدود 
الإمبراطورية بأمرة العثمانيين والصفويين حتى القرن الثامن عشر". وكان 
حافز التدخل الكردي في التفاعلات الإقليمية» معركة جالديران (1514)؛ إلى 
الشمال الغربي من بحيرة أرومية» حيث دعم الكرد العثمانيين على حساب 
الصفويين» وهو وضع استمر خلال القرن السادس عشر. 

وأجبر القرار الكردي بالوقوف إلى جانب العثمانيين باعتبارهم مناصرين 
للمذهب السني في مواجهة الفرس الشيعة» بلاد فارس على توقيع اتفاقية 


(1) وفق انتصاره كان الكرد «لاعبين مهمين فقط حين استخدمهم الصفويون والعثمانيون 
كمناطق دفاع»؛ فيما تحمل «الإمارات الكردية حتى القرن التاسع عشر أهمية 
إستراتيجية وسياسية»؛ انظر :11010[157ه/8 0«طاط 705ل ,كدووعاصظ ,ع0ة1 
3.م ,(1992 ,وتعطوتأطن8 عتعصدعل]] عموبآ :مملدما). 
«وخلال الفترة ما بين القرنين السادس عشر والتاسم عشرء عمل الكرد... كضمانات 
للحدود الشرقية للإمبراطورية العثمانية... وامتدت [هذه] المنطقة أساساً من 
جبل طوروس إلى الهضاب الغربية لإيران ومن جبل أرارات إلى سهل بلاد ما بين 
النهرين؟؟ انظر ,...//01/1) © 01/1 1/1[ ءإرمعط 4 ركلع ,لسمةذاقطن) لصة 116100211 
4 .م ,.1© .وه. وخلال هذه الفترة أيضاء نقل الملوك الصفويون الكرد «إلى الشمال 
الشرقي لإيران (خراسان) لضمان الحدود مع أوزباكستان»؛ انظر ,لطعنتة رعاء2 
.أ ,نهمل ره بدماعذلط ععك011هن) , الإعقوعآا لمقطككةى عط لصة طقطك ععل1١'‏ 
4-5 .مم ,(1991 رؤوعءط /زألوة الدنا عولط صهن) 7. 
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زهاب (معاهدة قصر شيرين) في 16392. وعلى غرار الاتفاقيات المرتبة 
سلفاً المشابهة والتي تناولت الحدود بين الإمبراطوريتين» أدت معاهدة 
قصر شيرين إلى أول انفصال بين الكرد وأرضهم©. فالأجزاء الفارسية من 
كردستان أصبحت. تحت سيطرة القوة العثمانية الوليدة» والعكس بالعكسء» 
فالعثمانيون. باعتبارهم الإمبراطورية الأحدث والأقوى. لم يهزموا الصفويين 
لاحقاً فحسب بل سحقوا خلفاءهم القاجار الذين كانت سلالتهم استحوذت 
على السلطة في 17940. وكانت النتيجة النهائية هيمنة الإمبراطورية العثمانية 


(1) «ميّز الفرس أنفسهم عن العثمانيين والأوزباكستانيين السئة بسبب التشيّع... وفي 
مقابل الإمبراطورية العثمانية المحدثة» قامت الإمبراطورية الفارسية على هرمية 
إكليريكية ممأسسة»؛ انظر عتلا 8ه 5/إ28553 :تلستماع ص تمل! رمدتمقطوءطم لمدبرط 
11 01 لإازوعالونا :وعاععدة 05[ لصة بإعاعارء8) علاطنامع1 عتصسدأذآ 
18-9 .مم ,(1993 رووعرط. 

(2) «استخدم السلطان العثماني سليم الكرد السنة في الشمال في مواجهة الصفويين» 
ما أدى إلى هزيمة إسماعيل في 23 آب/ أغسطس 1514. لذلك تعزز انقسام 
كردستان بين العثمانيين والفرس مع معاهدة قصر شيرين»؛ انظر مةتصطة1 01م 
368 .مم ,(1965 ,هلدمآط) كمين] ١8‏ 070 :نهاك أل ,ناماتوءعدومقطت؛ انظر 
أيضاً تنه ددلع !0 كال ١اتنء«عدامابز‏ أوممنام/! ب(كلف سكل 7176 بطاع210[ 1016لا 
7 .م ,(2006 رووع:2 لإاأوم7أهلا عودء5912) انرء«رمماءدء؛ وملإقكاتن8 اهدعا 
1/511 4 ,'1082هناازة أمعوعمم لهة لرماولط كاز - 108)وع00) طكللعنكا عط1' 
01 كنا عطا :لإالاضع10 عتصطاط عمالامماوع12آ ,"مهنع نل0م1آ' ,ترممعع! طعاو كلا 
1 .م ,(1988 طععةلة ,عع )نصصهمن) طعندما للمتكاع علوملا بععل7) بإععلسنا 1 . 

(3) طاتغعط) لقة عقندكناهآا ل0مة وع]5/اة56 01 20165ععا عط1' ,تلمولا [1تصغطن) أعدرة] 
75ل 17 مر ع«لنالة “ل ءذاونءو ع2 4 ,'ع1ومعم اكتل مدا عط غ10 كدم1غمء 1أصسا 
اكء 1[ [اعمل ازه ععأارء ع0 أه رونو تمعاد[] عط كه كع د«الععءمرط بره |11 زه 
مماذللع »1 :«ملهممآ لمة ,أهده تاقمعام1 معللء/1 مداللمه) دماكتل يف1 

.م ,(1995 باءوزمع2 كاطون مدصداا؟ ووفق فائلي» «أخضع السلطان محمود 
الأنظمة المتمتعة بحكم ذاتي في كردستان» ووضعها تحت السيطرة العثمانية خلال 
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باعتبارها هيمنة وحيدة من دون منازع. وفي نظام أحادي القطب كهذاء حيث 
تركزت السلطة في مركز واحد لصنع القرار» بدت التحالفات الكردية مع هذه 
القوة مفيدة إلى حد كبير» على غرار سياسة الإمارات الكردية. ويمكن تتبع 
الميل الكردي إلى الاعتماد على دول ذوية رجوعاً إلى بناء الإمارات الكردية؛ 
التي كانت سماتهاء بما فيها التضامن والحجم الكبير واللاتجانس الثقافي 
والتوزع الاجتماعي الطبقيء تترافق مع علاقات وثيقة مع حكم الدولة". 


4 الهيمنة العثمانة 


لم تؤثر السيادة العثمانية منذ القرن السادس عشر في البنية الاجتماعية 


العقد الثالث من القرن التاسع عشر»؛ عط1' :تأمقطن ,المهلا كلصغطن) اعدد 15 01 
تناع 3]لا5) *0قأدلل متكا رز دعتملعء11 05ا1020120]ا3أطاء5 ع8©) 01 7255107 مطناد 
.54 .م ,(1995 رووعم2 بإأزوجء نهنا افر ضت السيطرة العثمانية على الكرد [أيضاً] 
في 1891 [مع] تأسيس الحميدية» وهي شرطة قبلية مؤلفة من كرد» بهدف السيطرة 
على جبهة القوقاز مع روسيا ولمراقبة المنطقة الأرمنية»؛ 17 ,اهعم 65دصول 01 
(1996 بعاتملا بجعا") «جه«[ تزه ومع[ برععاة1 دز برتره 17[ 0:0 ءلهاد :كل ك1 
.4243 .مم 

(1) يشير أوزوغلو إلى أن القبائل الكردية حولت بعد القرن السادس عشر إلى إمارات» 
«أي كونفدرالية مركزية للقبائل»؛ انظر :161201005 5)2)6-15866' ,ناأقه02 صمعلد1] 
8157 ,'علاأمصاظ لقلمه0]0 ضدامءء غ17 لمة طغ16 عط مذ مسكتلقط1 اكتلسثز 
-18 ,15 ,11-12 :(1996 بوهأ/!) (1) 23 ,دءةللااك ««رعاعمط ءالآ “زه أمتصيامل 
7 ,24-25 ,20. ويستخدم أوزوغلو المصطلحات «إمارات كردية» و«كونفدرالية» 
و«إمارات» في شكل متبادل؛ المرجع السابق»ء ص. 8. ووفق مينورسكيء يدل 
التعبير «كونفدرالية دول» على «روابط سياسية بين قبائل مستقلة مختلفة» اجتمعت 
مع الحفاظ على حرية الحركة الخاصة بها»؛ انظر 156" ,زكلدءمستكة عتصسنلهالا 
رللفظ .3ط :سعلاعنآ) (رمع )15١‏ هاس[ زه متفءمماءنوط )كال ها بحادء ,”كلمدكا 
1133-4 .مم ,(1913-36. 
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لنكرد فحسب بل تسببت أيضاً بتغييرات سياسية. فعلى الرغم من المخاوف 
من تفكك الإمبراطورية المتعددة الإثنيات أمام الأخطار الناجمة عن الإدارة 
الذاتية الكردية» هز الاندماج الكردي في النظام الإقطاعي العثماني المشاعر 
القومية الكردية وفاقم أكثر الانقسامات بين العائلات الكردية المهيمنة. 
وفي غياب التنافس بين الفرس والعثمانيين» زاد منح السلطان (الحاكم 
الإلهي والأعلى للإمبراطورية) امتيازات إلى بكوات كرد مختارين في مقابل 
تخصيص أراض» سلطتهم المتقلصة2». ونتج عن التفضيل الاختياري من قبل 
السلطان لبكوات كرد معينين» وتشكيل المجتمع الكردي على أساس فرداني» 
إلى جانب كون الرابط الإسلامي هو الرابط الوحيد بين النخب الكردية والباب 
العالي» في انقسام الكرد بين طبقة سياسية من الإقطاعبين - الحكام وسائر 
الكتلة السكانية» وكذلك في ركود سياسي للكرد©. 


(1) لكن الامتيازات التي كان هؤلاء الكرد يتمتعون بها اقتصرت على عدد صغير 
من الإقطاعيين ممن كانت لديهم اتصالات بالباب العالي ومارسوا سيطرة على 
الكتلة السكانية الكردية. وفي الواقع؛ وقع الباب العالي في عهد السلطان محمود 
الثاني في 1808 مع الأعيان «سند اتفاق». «اعترف بسلطة الأعيان في مقاطعاتهم 
وملكياتهم العقارية وبحقهم في نقلها إلى ورلتهم؟؛ انظر ,أءعادمع(آ عقههلا متصرظ 
117 زه عكه) 1/6 :م11 ١ة‏ دعذاتاهوط أنره «رمنوذاع 1[ «مذاهك دعوملا 
-48 .مم ,(2008 ,كمملاهء زاطنام مدكمة :أمطمفاء1) بمتديممده مجمجررء دع )و1 
49 

(2) وتعزز أكثر تمكين البكاوات الكرد على حساب رجال القبائل بالسياسات المركزية 
لعبد الحميد» «الذي دعمهم بمنح عقارية واتفاقيات [مختلفة]»؛ انظر هعؤ5زمء2آ1 
100 أ باتاددءعك[ أودونزهل! عر«اماوناط نعاوا 113 074 كسك 776 ,القاقل؟ 
6 .م ,(2005 ركوع:2 لإأأ5اءلالونا عدناعهوعلا5 :هذلا) مهء! 2770 نرم 711. دو في 
ثمانينيات القرن التاسع عشرء لم يعد القادة القبليون الكرد في السلطة» فالإمارات 
[التي كانوا يحكمونها حُلّت]. لذلك؛ [حصل] فراغ في السلطة؛ و[غياب] للهرمية 
الذينية»؛ انظر /5010 ©1716 :3/4/1 010 :3101/1 ,ع4 ردءووعءمتنحظ8 صذلا متامة81 - 
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ثم أدى تطبيق الدولة العثمانية إصلاحات تحديثية - مثلاً» التنظيمات 
(التي سعت إلى نموذج تنظيمي مركزيء تلعب فيه الدولة دور المركزء وفق 
النموذج الأوروبي) - إلى خنق أي ميول انفصالية لدى رعاياها. لكن في 
ظل تهميش الإقطاعيين الكرد. زرعت هذه التطورات»؛ إلى جانب تخصيص 
الأرض وقيام طبقات جديدة؛ مثل التجار بذور التنوع. 

ومئّل تحوّل البنية التنظيمية الكردية من النمط القبلي إلى النمط 
الإقطاعي, الذي تتميز فيه عائلات كردية معينة من دون غيرهاء نكسة للمجتمع 
الكردي”". وكان حتمياً أن يؤثْر في الإمبراطورية العثمانية حل آخر الإمارات 
الكردية بحلول 1847: في مقابل إحلال إقطاعيين تابعين محل الزعماء 
القبليين» ناهيك عن التطورات المحلية في الإمبراطورية العثمانية. ويقال إن 
بروز الأفكار القومية» التي نبعت من المرحلة الأولى للثورة الصناعية (بين 
آخر القرن الثامن عشر ومتتصف القرن التاسع عشر)» ومن ثورة «تركيا الفتاة» 


د .مم ,(1992 رقلهه80 لع2 تدملهما) ««ماكمس يال كزه دع جبناعنتاد أوعةاتامط 0ه 
182-4. «كذلك استوعب الأغوات (القادة العلمانيون) والشيوخ (القادة الدينيون) 
في الدولة التركية ورقّيوا إلى طبقة إقطاعية ولم تعد القبائل موجودة وسمّي الكرد 
كرد الجبال'3؛ انظر 776 ,.كلة ,أقعم5 مقاءا5 لمة عاممءطمعلرءيت!1 .0 متاتطط 
رععلة1ن1]0 كلملا بجعلا لضة وملهمآ) اصعب نورورمم0017) 4 :كلكا 
9 .م ,(1992. 

(1) ىل هتنت وهج!ل ماه 1 «ذ براتده]/[ 2:14 عاواد :كلديتك 176 ,أمعتسزت 5عتصدل 
.0 .م ,(1996 ,كاملا «20) وفق دامرجيء فإن صعود الأعيان الذين «وافقوا على 
قبول ضرورة السلطة المركزية»؛ إلى جانب «تمتين سلطتهم (في القرن السادس 
عشر)»؛ قد يمثّل وصولاً متأخراً للإقطاعية إلى الإمبراطورية العثمانية»؛ انظره1م8 
عكم) 17 :برع اسل1 دز ىءذازاوط لجرت ومع ذاء1 150116 71وع 1/400 ,أععتصء دآ تدجدلا 
.م ,(2008 ركممتاوء تاطنام سمدكمذ :لنطمماكآ) بلتمبممه0) ميوممرع دعاك[ عط 0 
.49 


98 


الطيعة المتعددة الأو جه للقضية الكردية 


(1908) ك «جيش من الضباط اللبراليين الذين رفضوا سلطة الباب العالي 
[وسعوا] إلى التحديث والديمقراطية»2» ومن أحداث دولية مثل الثورة 
الروسية (1917)» وسياسات العلمنة الخاصة بالإمبراطورية» وقيام الدول - 
الأمم الأوروبية في القرن التاسع عشرء كانت من العوامل التي سرّعت في 
انهيار الإمبراطورية©. وفي أعقاب ذلك تشتت الكرد أكثر بسبب الثنائيات 
الكردية الحاصلة بين الذين دافعوا عن الحفاظ على الإمبراطورية الإسلامية 
والذين سعوا إلى الاستقلال©: وكذلك بين المثقفين المدينيين» والإقطاعيين 
الأغنياء» والشيوخ القبليين©: والفلاحين الفقراء©. 


(1) «دعمتهم اللجنة الوطنية الكردية في همقابل ضمانات»؛ انظر .00 صصذذ !ةلا 
١01.22, 16 1‏ ,كرقو رك أودمتامتجء! 1 , 'دمتاوعن0 طاوتلسكا عط1' ,مماأكصتطماط 
4 .م ,(1946 لمقناقةل رنهلهمآ). 

(2) كانت إمارة أردلان الإيرانية آخر إمارة كردية» وقادها أمان الله خان (1800 -1820). 

(3) «دعا الكرد السلطان عبد الحميد (أبا الكرد - بافى كوردان»؛ انظر ,لاا0205 مقعلة11 
صوء ‏ أطنامع؟ بإأتوع 25 :ه01 غ6غ13 عطأا مذ كه طهاهاا طؤنلعن؟! لمة ددذزله ه1210( ' 
.جزم ,3 .10 ,33 .01ل" ,ععال/ناد اممط ء01ل0لل! زه أمتصلامل لماده تام جمعام! ,'وى 
4. وخلال القرن التاسع عشرء «تفتت المجتمع الكردي... إلى بنيات قبلية 
إقطاعية مختلفة ذات مصالح مختلفة» وكان الزعماء الإقطاعيون في حاجة [أكبر] 
إلى الحماية من عموم الكرد»؛ روط علاط 176 :ماك مضا زه بردماكة1] :171 
للا تايا //:دراخط مز (7/01/1998 ,قلهمةن)) ' وعزء50 طاكتلكنك1 ' :2 أمقطن ,مم جومرط 
(2009 طعمدلا لءؤوعءعع32 )135١‏ لستاطا. 1/169 5/دعلاتطءععة /تدمع. ميالحط-ل5ه0] أاتقط. 

 )4(‏ دز بوزاوعك] أودهناهلة ع«أداواط :عاواى عا 4ه كممكل 77 ,الماولا عوزدءدآ 

.م ,(2005 رووع؟8 الداع /اتطنا عمداعهالا5 :نذذلا) ره«[ 0710 نر [«لا1 ,وهع1 

50( رٍِ د ثنائيات ممائلة في لضة 1:30 دعء تاعط دلكنيا غط]' ردعذوع ستتوظ مذلا متامدل13 
6 .م :(1986 أكناوداخ-لإلنل) (4) 16 ,طالاطلط ,'هةء!؛ انظر أيضاً,220ءط5 دام 
هل اللعتاء 1001 أوتلسبكا عط]' :7 .أمقط© ,الونجامناء854 102010 ص ' كلكا ع1“ 
دااع ةع[ بدأ ل :أده أامجرعانء! ولام كازاع 1غ[ 341:01 ,”1975-88 :مدآ 
5 .م ,(1991 ععطامرعامء5) زملء طا6) الرمصت!! جنام2). 
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4 ١(القوية‏ الأولة الكردبة 


في هذا الجو برزت القومية الكردية في العقد الأول من القرن العشرين؛ 
وحملت معها مطالب الاستقلال والدفاع عن الأراضي الكردية. وكانت 
التتيجة ثورات كردية غير ناجحة» نفذها نبلاء دينيون وسياسيون كرد. هذا 
القسم يتفحص تأثير الأفكار القومية الأوروبية في القضية الكردية. وينظر أيضاً 
في التدخل الخارجي للصفويين والعثمانيين في الثنائية الخاصة بكردستان» 
ويركز على الدوافع التي حفزت المشاعر القومية الأولية للقيادة الكردية» 
باعتبارها عاملاً خارجياً آخر ساهم في بروز القضية الكردية. وأرى خصوصاً 
أن الدعوة الكردية إلى تقرير المصيرء باعتبار الكرد (إثنية» متميزة ولامتجانسة 
نسبيا وفق القضية الكردية» هي نتيجة لتأثير خارجي كهذ". لكن يبدو أن 


(1) وفق كلاين» «لم يأتِ صعود القومية الكردية كحركة متميزة عن العثمانية والإسلامية» 
إلا بعد خلق دول إقليمية» إلى جانب تطبيق هذه الدول سياسات مناوثة للكرد»؛ 
انظر :5أ5للكن؟! ]22)1022115-ممم 0قة 5أؤللقدمتاهم طكتلسطا' ,مزعلكط أعمدل 
03 ©16) 01 105اناآه01550 عطا 200 تهذ1[ةه2810 'لزأقمسصتم عملكلمتطاعر 
14041 .مم :(2007) (1) 13 ,جد ةأهدمتاهل! مجه عدروتنولق ,*1908-9 ,عطاماطط. 
ويتحدث كيدي عن الخطاب الإسلامي الجامع لجمال الأفغاني» باعتباره «خطوة 
من الولاءات الإسلامية إلى الولاءات القومية»؛ فالإسلامية ليست سوى «مشاعر 
قومية أولية ومشاعر معادية للإمبريالية قريبة من الحركات القومية الحديثة؛ انظر 
[6 أهتياول 7176 ,'591 52010-12108311 3 قكة 22ة51[-مةط' ,عتللء14 علارلط 
8 .م :(1969 طعمةاظ) (41)1 ,بصمائلط «جرعلما1. 
وبالنسبة إلى المصطلح (إثنية»» فهو يشير إلى «تشكيلة من المجموعات المحلية 
التي تدعي أصلاً مشتركاً ومبادئ تنظيم مشتركة على الرغم من أنها غير متشابهة» 
[و]من خلال فروقهاء تبيّن أنها تنتمي إلى تقليد مشترك». لذلك فالمهم هنا هو 
الشعور ب «الانتماء المشترك» الذي يميز التضامن. وفي هذا المعنى. «وفي حالة 
الكردء فالانتماء إلى قبيلة مهم لأن القبائل تؤلف إثنيات». انظر ههلا صناعدكة 
0 قكطله طوالتنعال' 1د ,"22و 1لهه51210 طكتلكنكا عمتمااء0آ' ,معووعمائم8 ع 
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المراحل الأولى للخطاب القومي الكردي كانت متجذرة في الدعم الكردي 
للهوية الإسلامية الجامعة في سياق الإمبراطورية العثمانية» وتلاها الخطاب 
القومي في أعقاب سقوط الإمبراطورية؛ بعد قيام الدول الشرق أوسطية 
الحديثة. 

ولا يهدف هذا القسم إلى استنفاد تعريفات القومية؛ فالقومية عرفت في 
أشكال مختلفة داخل الأدبيات. لكن القسم يحاول أن يشمل من بين العوامل 
الخارجية المسؤولة عن تشكيل القضية الكردية؛ الوعي القومي الكردي 
الأولي الذي تأثر بالشعارات الأوروبية للثورة الفرنسية. كذلك يبدو أن الهوية 
القومية تعرّف بأشكال مختلفة وفق الأهمية المعطاة لمكان الولادة/ الأصل. 
أو اللغة» أو بلد الإقامة على الأقل. 

ويعتبر أنطوني سميث القومية نتيجة لأي ظروف محددة» تثير مطالب 
بحكم ذاتي أو الاستقلال. يعبّر عنها ب «القومية الجغرافية» أو «الحكم الذاتي» 
لمجموعة”". ويعتبر هاريسون وبويد أن القومية تتطلب إما الاستقلال الناجز 
وإما التعبير السياسي من خلال مؤسسات سياسية من ضمن دولة أوسع©. في 
المقابل» كانت المطالب الكردية بحكم ذاتي جماعية بالكاد. في ظل التفكك 


2 11 :كنبا 17 ,كله ,1038300 متقطده]] عى مقطو[ .خ لعلو ,'مملنواح 
2 .م ,(2006 رقده )2 1أطناط 5301 :02008.آ) كع( زامط 0تره؟ انظر أيضاً 10 
20 0825 1الصا1عل عتصطاع ده كممناعع11ع عمره5 :عع لامع لقة /جاء نصطاع ' ,00ة0آ 
7 .2 ,لطط1 ,'وع مقلم تامط. 
(1) يقول سميث عن «القومية»: «يمكن أن تفسّر باستخدام مبادئ طوّرت أساساً في 
دراسة المجتمعات» لا في شكل مجرّد؛ انظر 151[ه1/2/107 رطاتدم5 .لآ لإدسمطامة 
3 .م ,(1976 ,80068م.آ) دادع رع نمل. 
 )2(‏ 0ه دمءك! أمءةاأاوط عل رداكرع دل ,للإ80 ل/إه10 لصة ممكتصوط سارعي] 
.صم ,(2003 رؤقع؟8 لاأوتع مدنا ععاأوعاعمها/!1) واد عنمل[ 
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والثنائيات العقيدية بين المحافظين والانفصاليين في صفوف الكردء خصوصاً 
في أعقاب انهيار الإمبراطورية العثمانية9". وكان التمثيل الجماعي الكردي 
صعباً أيضاً بسبب التشتت الكردي في منطقة واسعة. وفي الوقت نفسه. وعلى 
صعيد الآراء الواردة في الأدبيات والتي تدعم الدوافع الشخصية للنبلاء الكرد 
في دفع خطابهم القومي, فإن لتشتت الحركة الكردية دلالة. كانت التعبيرات 
القومية الأولية الخاصة بالكرد خلال العهد العثماني تصوّر كرد فعل على الباب 
العالي2 من قبل «إقطاع كردي محروم أو زعماء قبليين اعتقدوا أن موقعهم في 
خخطر»7) وخشوا من تأثير السياسات المركزية العثمانية في امتيازاتهم. وترى 


(00) 


(2 


(3) 


(4 


ليست الحركة الكردية موحدة. فهي تعكس كل تغيير في بلدان الإقامة. انظر 17*60 
عاد عت مون)' :1 انو ,5126108311512 طؤلل سكا عستصلاعط' ,نإدل1 ادل 
]1 3250 :363ل .خ طعلوط '1151527ههه8]231 طاكتلعنكا! 4ه بدماوئط اأوتمعل20ر 
6 .ص راك .مه ,كممييكظ 77 ,.كل»ه ,00ةدآ. 
#خلال فترة الفوضى التي واجهتها الإمبراطورية العثمانية [في القرن العشرين]... 
اعتبر الباشاوات والأعيان الكرد... الذين كان النظام العثماني يمدّهم بالمال... 
الترويج للقومية الكردية العلاج الوحيد»؛ انظر لصة 520أ!8]!3)1058' ,ناقؤه02 سقعلة1] 
10101 ,652 هو ااأطنامع: لإأجتوقع 35 م00 26[ عطأا ما دع2101861 طأوتلسن»1 
روك5ة!2 لأوعع لالهلا ععلأتطصدت) تذذلا ,كعء ثانا اأخدطظ ع[11100 زه أوتصلامل 
2 م.م :(2001 اولاونات ,(3303. 
نأك .م0 *,...5أ5 1ل كليكا )208-2241008115 لمة 22110231155 15ل تنكل ' رماعل] أعمدل 
1404.مم 


«في القرن التاسع عشرء قمع العثمانيون مصالح الطبقة الإقطاعية [ما تسبب ب] 
قيام إثنية [معززة باروابط بين المناطق الكردية [في مقابل] مركزية الكرد في ظل 
السلطة العثمانية وتأثير الإصلاحات التركية والروسية»؛ أنظر ,ناعمعة0 0صنادمك5 
5.م ,(1981 رووع؟8 لإاأوقء /الولا عكدعهالا5) وم«[ جا موزائعال0 [كال سكا 1116. 
وتنضح نظرة القوى العظمى إلى الكرد: «أعتقد بأن الشيخ [عبيد الله] كان موالياً 
شخصياً للسلطان, إلى هذا الحد أو ذاك» وكان مستعداً للخضوع إلى سلطته؛؛ رسالة 
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دنيز ناتالي أن أفعال الزعماء القبليين الكرد جاءت «وفق مصالحهم الشخصية 
والقبلية»7'". وفي هذا السياق. لم تكن ثورات كتلك التي قادها الشيخ عبيد 
الله خلال ثمانينيات القرن التاسع عشر مؤشرات على طموحات قومية إلى 
حكم ذاتي2. بل مثلت ردود فعل من قبل الملكيات الدينية والقبلية على 
طبقتي التجار والإقطاعيين الجديدتين اللتين اعتبرتهما تلك الملكيات تهديداً 
لسلطة الحكم التي تمتعت بها سابقاً من دون منازع'. وتعتبر جانيت كلاين 
أن الخطاب القومي للثورات الكردية يقع من ضمن معنى «الكردية» كمشروع 
«لإعادة الترتيبات السياسية التقليدية إلى عائلة من خلال القومية6". 


من الرائد هنري تروتر إلى القنصل العام البريطاني في أرضروم, 20 تشرين الأول/ 
أوكتوبر 1880 (5:17 ,عوط مررمادءدمهةا«وط). ومع أن عبيد الله كان يهتم لشعبه. 
بدا مهتما بالمقدار نفسه باستقراره هو في نظام السلطة الخاص بالإمبراطورية. وتعتبر 
أفعال كهذه قومية في الأدبيات؛ انظر. مثلا ههه صوذاهمه8190' ,ناقه02 صدعله1] 
2 .م ,أاء .م0" ...وع1طهاهل8 طوتلسنك1. 

)1( مناه .م0 ,...ع]2ا5 عطا لمة كلعناءا ع1 ,القتدل! عدزورء0آ1 

(2) انظر 880-1925[ :«عزاود«مقاه/ اكتف مضا إن ج7727 11 ,هه015 أرعطه] 
1-7 .مم ,(1989 رووعرظ بوازوععلالونا مقباع]: :لتاأكس4). 

(3) يجب أن يلاحظ المرء هنا المقاربة السياسية ل «القومية» المتبناة من قبل ناتالي 
وغيرها ممن تتبع تحليلاتهم الخطوط نفسها. ففي عمله عن «القومية» ومفاهيمها 
الأساسية» يورد أنطوني سميث أفكاراً عن «القومية» ممثلة في مقاربات عدد من 
الأكاديميين. من هنا يمكن القول بوجود نظام شديد التعقيد من شروح «القومية». 
ووفق الأدبيات يمكن وصفها بأنها «حركة سياسية حديثة تستهدف انتزاع السيطرة 
على الدولة... وتتألف من نخب فرعية... تشرّع أهدافها ومصالحها الكامنة بدورها 
إما في معارضة الدولة وإما تجديدها». انظر 4704 ١(7ئذ[و«مننو/ة‏ ,لإالاتنعء8 صطول 
2م ,(1993 رووعء© انوع ناندنا ععاأوعطعمة11) (صلء 0ه2) ءنمرى 76/؛ وكذلك 
5 (2001 رووع:8 باذآه0 :آنا) تدك ة[هدمةاه/م بطغتددد لإممطاصمظ. 

(4) «في النصف الثاني من القرن التاسع عشر [في سبعينياته وثمانينياته]» لدينا بروز - 
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كذلك أصبح التعايش الكردي أكثر إشكالية بسبب الأنماط المختلفة 
للتنظيم في صفوف المجموعات الكردية المختلفة بعد انهيار الإمبراطورية 
العثمانية. واختلف في شكل لافت وضع كرد تركيا بعد إبطال الصفة القبلية 
بسبب العقيدة القومية القوية للدولة التركية» بالتزامن مع سياساتها التغريبية» 
عن التنظيم الكردي في العراق» حيث حافظت على القبلية الكردية السيطرةٌ 
غير المباشرة لبريطانيا على المجتمع الشديد القبلية من خلال الأغوات 
(زعماء القبائل) وزعماء دينيين آخرين (الشيوخ)7". لكن في الحالتين» يبدو 
شكل البنى الكردية مفروضاً من الخارجء من خلال دول إقليمية أو دولية. 
وأخيرأء نجد الكرد في إيران مقسومين أصلاً إلى شرائح مختلفة من طبقات 
مترحلة. وقبلية» وشبه قبلية» ومدينية؛ ورعوية©. 

وبخلاف آراء أكاديمية» فإن بروز القومية الأولية الكردية» بغض النظر 
عن دوافع القيادة الكردية» هو واقع منذ 1879. ووفق سجلات الثورات 
الكردية» حفزت معاهدة برلين (13 تموز 1878) الزعيم القبلي والديني عبيد 
الله في بحثه عن السلام وعن «دولة كردية تحكم (السلام)». فوفق المعاهدة. 
دعمت القوى العظمى «تأسيس دولة أرمنية قد تهدد الوجود الكردي»©. 


7 الإقطاعيين م نآل شمدينان» وهي عائلة قادها سيد عبيد الله وسيطرت على الجنوب 
الشرقي للأناضول والشمال الغربي لإيران»؛ انظر 3م5ذ12110081!' رساعه02 مفعلة1؟ 
387-8 .مم راك .مه ,...وءاطقاه20 طوتلسيع1 لمة؛ انظر أيضاً ,متعل! )عصدل 
8 .م ,.اكء .مه ',...كادللعنكا أ202-2861003115 ل0هة 23108311505 تاكتلعت] '. 

 )1(‏ تنمآ ته ومع[ نو ع1 د« درزز 70[ 0ه عاواذ :كنا 17 ,اأسعمات وعصول 

.0 .م ,(1996 ,غ801 لمة وعمحدظ :ع1رم؟ بوعلح) 

1١007:  )2(‏ 1 كعكلا[ ء«1ازه اد «ممماءنج2! أمء :تام 77 ,القصف ا -نطمه؟]1 طعلعة] 
,31-2 .مم ,(2003 رتنه التتسعدا/آ عبنووولة2 :ته«ملهما) بمكتاعدمزاه/! أو «ماكو م 

)3( 0 .مراك .هه ,...وءاطهاها! طاوتلعيك1 لصة '«مكتاهده21]!' ,ناعمع0 ممعلة نز 
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نذلك «تشكل ثورة عبيد الله» على غرار الثورات اللاحقة لزعماء كرد [مثل 
ثورة إسماعيل أغا سيمكو في إيران]» دليلاً على شعور بالتضامن الكردي 
بقيادة زعماء كرد في مطالبة بتشكيل دولة»2". واعتبرت تقديرات لوكالة 
الاستخبارات المركزية (سي آي أي) في أربعينيات القرن العشرين ثورة 
عبيد الله (ثمانينيات القرن التاسع عشر) محاولة لتأسيس دولة كردية مستقلة 
غربي بحيرة أرومية©. وكان الكرد أسسوا «لجنة قومية في إسطنبول مؤلفة من 
مثقفين للمطالبة بحكم ذاتي» منذ العهد العثماني©. 
واستند التحريض على ثورة كردية من قبل القيادة النخبوية إلى واقع 
أن أي ثورة قلما يطلقها أناس خارج النظام الراغبين في قلبه©. ولم تحتخ 
فكرة القومية باعتبارها «حركة [اجتماعية - سياسية] لجماعة تميز نفسها عن 
الآخرين كمجموعة ثقافية وسياسية منفصلة [يكون] هدفها الرئيسي تقرير 
المصير السياسي من خلال الانفصال أو حكم ذاتي»» إلى متطلبات أكثر من 
تلك التي توافرت في الحالة الكردية. فحركة اجتماعية - سياسية كهذه تصبح 
(1) المرجع السابق. انظر أيضاً «عزادهننه/( دسلا «اعتفسفا ,تقعدعادظا جعفهلا 
6.م,(1992 معطو 1 اطناظ تعصوعل] عمصيا :مملدم]) رأوالهم 830 ' يمزعلك] أعمدل 
,اك .05 ,كأوللعنكا غأ15لقهه1)هصحدمه لمة 5ا2[15م200ه2 طاكتلست]1 ,*ن0ااتاعة 
149 . 
(2) معطصروءء2 8) 41 810 بزمم© ,'مرعاطمعم بوفمصتم طكتلسي؟1 عط]“ ,برمصء12 مات 
.(1948 


(3) 010:0 :0101:0) وأرمط! تأوعلق 11 «ة ك6 )!14110 ,تمدكراه1]! طاطقط ارعطاام 
.مم ,(1947 رووعوط لإالومء/اتولاآ 
(4) يطرح سميث فكرة بارزة حين يكتب عن قيادة أي حركة قومية» فيطور الفكرة التالية: 
«حيث لا تكون النخب... مستعدة لتولي القيادة» لا يمكن لحركة قومية أن تنطلق... 
لكن حيث الطبقات مطورة جيداً فإنها تميل إلى إلغاء بعضها بعضاً»؛ انظر /ا4.8]08م 

31 .م ,(1976 ,له لامآ) كاد عدم[ اكتاهدوطنه/[ رطائه. 
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قومية حين ترفع مطالب سياسية للانفصال أو لحكم ذاتي «في منطقة تعتبّر 
الوطن التاريخي وحيث تنتمي أغلبية الكتلة السكانية إلى الجماعة نفسها... 
لكن... معظم الحركات القومية المطالبة بحكم ذاتي تطالب بحكم ذاتي 
وتهتم في الأغلب بحكم ذاتي للجماعة لا بالأرض26". 

ويتضح أن للقومية دلالات وأشكالاً مختلفة وفق السياق. ولم يأت 
تنظيم الكرد في حركات إلا بعد أفول الإمبراطورية العثمانية وبروز الدول 
الشرق أوسطية. وكان تشريع القومية الكردية في نهاية الحرب العالمية 
الأولى بارزاً أيضاً حين تبلور الاعتراف بحق الشعوب كلها بأن تحكّم كأممء 
في فكرة «تقرير المصير». وتشير الأدبيات ذات الصلة إلى ثلاث موجات من 
القومية الكردية» بدءأ بالمرحلة الموسومة بمعاهدة سيفر والتي تلاها تأسيس 
جمهورية مهاباد في أعقاب الحرب العالمية الثانية» والفترة ما بين خمسينيات 


القرن العشرين وسبعينياته©. 


(1) .386 .ماك .مه ,...'وعاطهغه؟ طكتلعني؟! لمة مسكتاهه ه813“ ,ناومع0 موعلهة1] 
وعلى الرغم من أن تعريفه جيد إلى حد كبير فإن إشارته الأساسية إلى «القومية» 
كحركة سياسية» لا اجتماعية - سياسية» إشكالية. والسببء كما قيل سابقاً وكما 
يقول سميث نفسه. إن «القومية» ليست ظاهرة ذات بعد واحد؛ فهي تحمل سمات 
سياسية واجتماعية إلى جانب سمات أخرى. 

(2) في 17 كانون الأول/ ديسمبر 1918» «نظم [الكرد] أنفسهم في نوادٍ [جمعية تقدّم 
كوردستان] وطالبوا بحكم ذاتي»؛ انظر 386-87 .مم ,لثطأ ,ناقّه02. 

(3) عهد عصبة الأمم (1920) وميثاق الأمم المتحدة (1945). انظر ههكتعة1] صأع»! 
5ع 310 كمءك1 أوءناتاوط ع7011«ماكجء070) ,0ئ/إ80 لإنده1 لسصة 
5 .م ,(2003 رؤوعع8 بإازووع/الونا ععاوعطعمةا/8). 

(4) م نبنهاة1ا عاومءظ 4 ,كلء بلهققتلقط) لتوء0 لمة 10210 ,الدنندهناء84 
26 تمملهمآ) تالاه اعقطء81 .كصقها ,درماكا لكا 1ه عيضا :17 ولام 

8-9 .مم ,(1993 ,رى8001 
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ويمكن على الأرجح الآن تحديد موجة رابعة من الحركة الكردية» في 
ظل تأسيس الحكومة الإقليمية لكردستان في 1992. ووفق هاريسون وبويد. 
كان تأسيس الحكومة الإقليمية لكردستان داعماً لحكم ذاتي إقليمي من دون 
تعديل الحدود الإقليمية". 

وهكذا أدى الاختراق الأوروبي ثم بروز حركات تحرر سعت إلى «تقرير 
المصير»؛ داخل الإمبراطورية العثمانية (القرن التاسع عشر) إلى قيام قومية 
إقليمية. ويقال إن إحلال القومية التركية محل الحكم الإسلامي حفز الكرد 
للقتال من أجل استقلالهم©. ولاحقاً تعززت المشاعر القومية الكردية أكثر 
بالعقبات التي وضعها الخطاب التركي القومي المتعصب ضد سعي أي إثنية 
أخرى إلى نيل حقوقها. 

6 التدخل الخارجي 

لايكمن تعقيد القضية الكردية فقط في مشكلة «تقرير المصير»؛ بل يشمل 
أيضاً مسائل التشكل الاجتماعي - السياسيء والسلالة» وملكية الأراضي؛ 
مجتمعة كلها في قضية واحدة. وتتشابك القضية أيضاً مع تفاعلات في 
المجال الدوليء. وهو واقع يفسر دور القضية في السياسة الدولية. وباعتبارها 
ظاهرة متعددة الأشكال» تستحضر القضية الكردية دور «القوة» في التنافس 
على الهيمنة بين دول قوية ودول أضعف. ومنفعة «التوازنات المقابلة» لبقاء 


 )1(‏ انظر ,كا1دء0077/! 010 دمءك! أوءناتاوط ع«0701اى 10702 ,للا80 لهة وموكتسمة1] 
71 .مأك .مه. 

(2) في السياق نفسه؛ استبدلت بإسلامية عبد الحميد والسلطة السياسية المفروضة عام 
8 من قبل القوميين الأتراك: جمعية الاتحاد والترقي. وبسبب المشاعر القومية 
الكردية؛ أطلق النظام حملة إعادة توطين للكرد في قرى بغرب تركيا (1895 - 
25) انظر 9 .2 ,ماك .مه ,علهاى 1172 0210 كنل 176 ,ذلهاةا! عوادء2آ. 
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كيان قوي» وأهمية الوسائل اللازمة ليحقق المرء أهدافه - كل ذلك في مقابل 
سياسات الكرد المتعلقة بتقديم مطالبهم في سياق سياسي دولي. لذلك لا 
تعنى الدراسة فقط بالقضية الكردية» بل كذلك بعلاقتها التفاعلية مع السياسة 
الدولية» إلى جانب تمييز كيف تؤثّْر كل منهما في الأخرى. 

كان بروز القضية الكردية فى أعقاب اتفاقية سايكس - بيكو (1916) 
نتيجة لاختراق القوى الأرروتنة الأسر ا طورية العثمانية» إلى جانب تولي 


تقسيمها”". وترك تقسيم الشرق الأوسط إلى دوائر نفوذ بهدف تحقيق سيطرة 


(1) قسّمت الإمبراطورية العثمانية إلى منطقة بريطانية حمراء تشمل بلاد ما بين النهرين 
(العراق من خانقين إلى الكويت) ومنطقة فرنسية زرقاء تشمل سوريا ولبنان والجنوب 
الشرقي لتركيا (الشمال الغربي لكردستان)؟ انظر 474 7015/07لل ,رناوادءومقط0) 
3 م« اك .وه ,كهميما 36. وكلّفت بريطانيا بالانتداب على فلسطين والعراق: 
«حلت تسمية العراق. وتعني الجرف بسبب موقع البلاد. محل الوصف الجغرافي 
بلاد ما بين النهرين في مؤتمر القاهرة في 1 ؛؛ انظر 771512010 ,ه5رعلمع1آ «مندمزة 
لإالاء1ع1/! :مع 5اعمهة] طوذ) وه[ مل كاده 47:()1 5 راع دكتط 5000071 نع أواوط 
10 .م ,(1991 ,ع5نا10]. ووفى سايمونز» «تابع البريطائيون في العراق. حتى بعد 
جلائهم؛ حكماً غير مباشر من الملك فيصل المزروع في مواجهة القومي سيد طالب 
الذي لف إلى سيلان من قبل البريطانيين»؛ انظر :1707 :1700 ,5152085 .[آ 06017 
5 .م ,(1994 رؤووع؟8 عؤ'هتاكةا/! 51 عأزملا ببع71) (260) 5000077 م1 «©77لات. 
وكان مقصوداً من اتفاقية سايكس - بيكوء التي جرى التفاوض عليها قبل سنة» 
تقسيم منطقة الشرق الأوسط إلى مناطق نفوذ للقوى المنتصرة في الحرب العالمية 
الأولى (الفرنسيون والروس والبريطانيون)» والتي تنافست بين بعضها بعضاً على 
السيطرة على التركة العثمانية. «وطالب ويلسون يبلاد ما بين النهرين» بما فيها كركوك 
والموصل. إلى جانب استقلال السليمانية ورواندوز والعمادية كحدود حامية لإيران 
والاتحاد السوفياتي وأرمينيا وأذربيجان. وكانت الولايات المتحدة مستعدة لضمان 
المناطق الكردية كمناطق عازلة تحل محل الدور البريطاني في المنطقة لأن بريطانيا 
خرجت من الحرب العالمية الأولى منهكة إلى درجة لم تكن تسمح لها بإبقاء قواتها 
هناك أو بالسيطرة على المنطقة»؛ انظر ب0/ئ111 840027 4 ,24120811 122910 - 
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إدارية أفضلء ما قضى على فكرة الهوية العربية الموحدة. أغلبية الكرد مشتتين 
في أربعة بلدان» هي إيران وتركيا وسوريا والعراق. ويجب عزو تدويل القضية 
الكردية بدءاً من مرحلة الحرب العالمية الأولى؛ وتفتيتها لاحقاً إلى أربع 
قضاياء إلى تدخل القوى الدولية والذي بدأ مع البلدين الشرق أوسطيّين» 
إيران وتركياء ثم روسيا وأوروباء وأخيراً الولايات المتحدة. ويكفي تحويل 
القضية الكردية من الفردية إلى التعددية» من قضية موازية في مقابل تفتيت 
كردستان» إلى سلسلة قضايا في أعقاب تفكك الإمبراطورية العثمانية» افكق 
تعقيد دراستها. وكما سيناقش في الفصول التالية» ينبع إلى درجة كبيرة ظهور 
القضية الكردية وإدامتها في السياسة الدولية» من التدخل في القضية الكردية 
من قبل قوى إقليمية ودولية خدمة لأجندات السياسة المخارجية الخاصة بهذه 
القوى. 

على هذا الأساسء يسهل شرح تخلي بريطانيا والولايات المتحدة عن 
وعودهماء وفق معاهدة سيفر (10 آب 1920)) بمنح الكرد حكماً ذاتياً» يليه بعد 
سنة الاستقلال» في منطقة «شرقي الفرات؛ وجنوبي أرمينياء وشمالي حدود 
تركيا مع سورياء بما في ذلك ولاية الموصل2"2". وعلى المنوال نفسه. يقال إن 


> 118-21 .صم ,(1996 ,ككناه1.,8.1 :هه00مم.آ) كلما 5( ره؛ وكذلك لمة 08116 
4 .ص .لك .نه ,وتمنرك رز أدرء درمماعنك12 ,قذلائلاً. 

(1) تتحدث المادة 62 عن حكم ذاتي ل «كردستان العثمانية شرفي الفرات وجنوبي 
أرمينيا وشمالي سوريا وبلاد ما بين النهرين»؛ انظر ©«/ا/ة*! 1677007011 4 ,لصولا 
4 .م .اك .م0 ,نه 1 [ه 45 لكل 186 <5/. وتذكر المادة 64 الحق بالاستقلال عن 
تركيا للكتلة السكانية الكردية إن رغبت الأغلبية؟ انظر 1/4/5//6 ,نههددئة8 لنادذكة1/1 
.جم ,(2003 لزهلا ببك[!) ادر رمعندمم, «روزاوعء1! [كتل لضا 18 00 ألروعره8 
2726-7. وتشير المادة نفسها إلى مستقبل محافظة الموصل باعتبارها جزءاً من 
كردستان» شرط أن ترغب أغلبية كتلتها السكانية في ذلك وأن تتمكن من حكم 
نفسها؛ انظر 2ء75تمعع106 8) 'ترعاطامعم همتهم طاكتلسطا عط]* ,ممع مات 
7م ,(1948. 
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الولايات المتحدة وفرنسا وبريطانيا التقت فى سان ريمو (آذار/ مارس 1920) 
وقررت تقسيم كردستان بعد اكتشاف النفط في ولاية الموصل والتي كانت 
جزءاً من المنطقة الكردية قبل حرب الاستقلال الناجحة التى شنها مصطفى 
كمال (1922) ومعاهدة لوزان (24 تموز 1923) التى تلت2©2. وكانكل لغوت 
شريف وانلي «الاتفاقيات السرية التي جرى التوصل إليها في المؤتمر حول 
ميرك رواماة بين :لكلترا فرصا وروفيا وايظالب ايد 

وهكذا يبدو تقسيم كردستان. باعتباره أحد أسباب قيام القضية الكردية» 
قراراً من قرارات السياسة الخارجية» اتخذته قوى خارجية. ويمثّل تحديداً 
العائد الأساسي من حقول النفط في الموصلء والذي لا يمكن من دونه أن 
يكون العراق قابلاً للحياة» جزءاً آخر من تفسير أسباب إلغاء تشكيل الدولة 
الكردية©. يقول ديفيد ماكدويل إن خلق كردستان كان مشروعاً مكلفاء يحتاج 
إلى مساعدات مالية وعسكرية» ناهيك عن الحاجة إلى دعمه ضد دول إقليمية 


)1( 7 .م بلاطأ بتممعهم 
(2) «تقرر إعطاء الجزءين الشمالي والغربي من كردستان إلى تركياء وجنوب كردستان 
إلى العراق؛ والغرب إلى سوريا والشرق إلى إيران»؛ ءلةاةل عناوجء 1200 4 ,رامدلا 
4 .7 نال .مه ,نوا 1 زه كك ك1 ءا «ملل 
وفي حالة كرد إيران» دعم البريطانيون رضا خان من السلالة البهلوية في 1925 
ليشكل دولة وفق المعيار الأوروبي ويقضي على ثورة سيمكو في أذربيجان الغربية 
في 2 فالصفويون والقاجار كانوا فقدوا السيطرة والقبائل الكردية كانت في 
حال اضطر اب؟ انظ ره 771©71جرماعنك(1 أهء1]ةأه20 186 ,القتهفا-نطمه 1 طعلضة]1 
بقة[[تتدعةا/! عننوعع له تطهلهمآ) «بكزاو مزاول( إوبوائوط :هل «ة كه مضل عا 
0 .م ,(2003. 
(3) أكو8 1110016 5*لإدمطامط )5 ,1914-1932 ,بوه-! 1 871101 ,أأءاعنناذ معاعط 
.7 .م ,(1976 رووع:2 3عقطا1 :هه0همآ) 47 810 ,مهدع 8316060 
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أخرى". ودفع الخوف من تمكين القومية العربية©» إلى جانب وضع المنطقة 
المطوقة بالروس والأتراك. بريطانيا إلى إقرار توحيد العراق» فأدامت بذلك 
تفكك كردستان©. كذلك تبرز مخاوف القوى العظمى من الانقسامات 
السياسية بين الكرد أنفسهم وبين الكرد وغيرهم. بالترافق مع أن أي دولة 
كردية محتملة ستكون من دون أي منفذ طبيعي إلى البحرء كعوامل مهمة 
لتفتت الكرد. وأخيراً أعتبرٌ حرب الاستقلال المظفرة التي قادها مصطفى 
كمال لتحرير الأناضول. بدعم كرديء سبباً آخر لفشل كردستان في البقاء 


موحدة. 


(1) يقول ماكدويل إن الكرد كانوا مهمشين للأسباب التالية: (أ) لم يكونوا (وفق القوى 
الخارجية) مستعدين لدولة كردية؛ و(ب)كان يمكن لكلفة تجربة كهذه أن تكون 
مرتفعة بداية على صعيد المال والمعدات العسكرية ولم تكن القوى العظمى مستعدة 
للإنفاق على الكرد؛ و(ج)كانت ثمة مخاوف من ردة فعل تركياء خصوصاً أنها كانت 
حليفتها الرئيسة في مواجهة الاتحاد السوفياتي؛ انظر عط1' ,1أة<120ء54 1031010 
كانأع )1 1/1701 4ل ,([ل3]1002 عام[ مداهئن) ماطون! بإالرمم8/41) 1/1150 ,”ملعتا 
رك طتتعاصء5 ,مناهئن) قلطع1؟1 )م8010 :وملممط) 915 ه11 ,ارممعا ولام 0 
7 .م ,(1991. 

(2) ,'5زنقلةى اأممط 11001 ده ععمعععقممء لمأمعصامدمعءل-عام!' ,رعع01 مواعره 1 

.(1920 ارمخ 13) 371/5068 10 

(3) يبرّر العراق الموحد في عهد فيصل برأي بريطانيا القائل إن العراق غير قابل للحياة 
امن دون موارد الموصل»؛ انظ ركه 75[ :[/ “مز ءال عقاوم و:جء 12 4 الصدلا 
8 .مراك .ره ربرم 11 1. 

(4) يبرر محمود عثمان ضعف الكرد إزاء وضع طموحاتهم القومية موضع التطبيق 
إلى كون كردستان مقفلة جغرافياً: «ليس لدينا بحر وآبالتالي] ليس لدينا منفذ 
حر»؟ مقابلة أجرتها الباحئة مع محمود عثمان» الرئيس السابق للحزب الاشتراكي 
الكردستاني» والعضو في البرلمان العراقي» والعضو في الوفد العراقي خلال 
مفاوضات (المانيفستو) في سيعينيات القرن العشرين (إربيل 15/ 04/ 2007). 
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وهكذا هزم التدخل الدولي لمصلحة دول الشرق الأوسط وضد القومية 
الكردية» الطموحات الكردية ب «تقرير المصير». ثم أبقى وإلى وقت قريب 
انقسام القضية الكردية إلى قضاياء اتسمت كل منها بمجموعات مختلفة من 
المشكلات والمسائل» الحركة الكردية مهمشة. فى المقابل؛ حافظ التوحيد 
الروحي للكرد باعتبارهم سكان كردستان» على الطموحات الكردية إلى 
«كردستان كبرى». ومنذ خمسينيات القرن العشرينء تعزز أكثر التدخل 
الخارجي في الشؤون الكردية بسبب تنافس لامتناو بين القوى الدولية» 
خصوصاً الاتحاد السوفياتى والولايات المتحدة. وفى هذا الجو التنافسى» 
عومل الكرد كأدوات ومين معاً. وهكذا اتسطديت القوى العظمى 
القضية الكردية بهدف الهيمنة على المنطقة» فيما كان على الكردء كأدوات» 
أن يصارعوا من أجل الاعتراف بوضعهم كلاعبين لا يشكلون دولة. 

وحوفظ على النفوذ الإقليمي والدولي باعتباره القوة الدافعة وراء 
القضية الكردية إلى ما بعد خمسينيات القرن العشرين وستينياته حتى. لكن 
وحتى نهاية الحرب الباردة» كانت تطورات القضية الكردية مدفوعة أساساً 
بأفعال الدول الإقليمية بدلاً عن أن تكون ردود فعل على سياسات الولايات 
المتحدة والاتحاد السوفياتي. لكن في العالم ما بعد الحديث» تغير المشهد 
السياسي» مع تأسيس دولة كردية واقعية. 

وعلى الرغم من المصالح المتضاربة بين القوى الإقليمية والدولية. 
يمكن لهؤلاء اللاعبين أن يجبّروا أكثر على عرض تنازلات سياسية في شأن 
القضية الكردية» لمصلحة وضع راهن أكثر استقراراً في المنطقة. وفي ظل هذه 
الظروف. يبدو الحل السياسي للقضية الكردية مهمة يصعب التعامل معها. 


5 القضية الكردية: الرابط بين الولايات المتحدة والكرد 
تفحصتٌ إلى الآن الجوانب الخارجية والداخلية المتعددة الأبعاد 
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لنقضية الكردية» واقترحتٌ أيضاً طرقاً بديلة للنظر فيها. وقدّمتُ خصوصاً 
نرابط الكردي مع الولايات المتحدة والعكس بالعكس في طريقة منهجية» 
من خلال قضية صراع الكرد من أجل «تقرير المصير»”". وستركز الفصول 
اللاحقة على تقديم «نماذج» تمثل العلاقات الأميركية - الكردية؛ وانخراط 
القوى الإقليمية والتداعيات التالية لعلاقات بينية كهذه على المستوى الإقليمي 
والدولي. وفيما يركز الفصل الحالي على القضية الكردية باعتبارها الرابط 
بين الكرد والعلاقات الدولية» تركّز الفصول الثالث والرابع والخامس على 
ديناميكيات السياسة الخارجية الأميركية وعلاقتها بالكرد. وبعد كل شيء؛ فإن 
دراسة اللاعبين الذين لا يشكّلون دولاً» مثل الكرد, وتأثير التحديات المتبادلة 
بينهم وبين السياسات الخارجية القومية» هما ما يجعل الجوانب المختلفة 
لهذا الموضوع مثيرة للاهتمام. 

لكن في هذه المرحلة» يتطلب الحصول على معرفة مفصلة عن الكرد 
في الشرق الأوسطء تعمقاً في الجهود الكردية الهادفة إلى «تقرير المصير» 
كأمة متميزة في أراض كانت تاريخياً مشكّلة بتوحيد الحدود بين سوريا وإيران 
والعراق وتركيا. كذلك ومع الأخذ في الحسبان الأدبيات ذات الصلة» ينظر 
القسم التالي بالتفصيل في الوضع الكردي في دول الإقامة كأساس لفهم 
الوضع السياسي الكردي المعاصر. 


(1) لكن للقضية الكردية علاقة بانتشار الكرد في «البلدان الأربعة سوريا وإيران والعراق 
وتركيا وغيرها»» إلى جانب «مبادرات لدول إقليمية لإضعاف جيرانها بدعم 
التمردات الكردية» وقمعها محليا في الوقت نفسه... ويمكن العثور على كرد في 
كازاخستان وقرغيزستان ولبنان وأوروبا أيضاً»؛ انظر ©( جا نرم/,21 ,[اعمره© علذمظ 
رق5ء21 وتنا :تكانا) كامع :171 ,كعوزرء||0150) ,عع أاأدنةا«مصم) :مصضنطادع) 215١‏ 
0 مم ,(2001. 
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5 ممع الكرد: إبرال وتر كياوالعراق وسوريا 

يشرح الوضع المشتت للكرد والذي تلا تقسيم كردستان بعد الحرب 
العالمية الأولى من خلال سياسات القوى الدولية والإقليمية» بروز الكرد 
كأكبر أمة مشتتة لا تشكل دولة في منطقة الشرق الأوسط. ووفق الرئيس 
الكرديء مسعود بارزاني» فإن انقساماً كهذا «يخلق سمات معينة؛ فيحدد 
الكرد كجزء من بلدان مختلفة» مطالبهم الخاصة في كل من هذه البلدان»7). 
لكن الانقسام الكردي بين أربعة بلدان» والظروف السائدة في كل منها والتي 
تثير فروقاً كردية - كردية حول السبيل الأمثل لدعم القضية الكردية؛ وأخيراء 
وجود أحزاب سياسية كردية كثيرة تعمل لهذا الهدف (كما سنرى)» هي عوامل 
تشرح كلاً من غياب الانسجام في خطاب الحركة الكردية وبروز أصوات 
كثيرة تضر بالقضية الكردية. 


تتناول كتابات أكاديمية عن إيران فشل الحركة الكردية في تحقيق 
مطالبها القديمة بالاعتراف الإثني وبحكم ذاتي©. وبسبب النظام الثيوقراطي 
في إيران» وخطابه القومي الذي يدعي سلالة فارسية مشتركة مع الكرد. فإن 
الأغلبية الساحقة من أكثر من 60 قبيلة كردية» تسعى إلى مصالح مختلفة» 
إلى جانب انقسامات مجتمعية إلى عدد من الإثنيات. شكلت هوية قومية 


(1) مقابلة أجرتها الباحثة مع مسعود بارزاني» الرئيس الإقليمي لكردستان وزعيم الحزب 
الديمقراطي الكردستاني (صلاح الدين» 23 حزيران/ يونيو2007). 

1" ك0 لكا ©:[؟ إه اترء1«رورماءدع(] أوء:ةازامط 1776 ,تلقصعفا-تطمه »ا طعل0ل2ة‎ 17 100,  )2( 

.ماله .مره 
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كردية ضعيفة7». وعلى الرغم من أن الدولة تعد بحقوق دستورية» مثل الإدارة 
الذاتية الممنوحة لأقلياتها الدينية» فإن هذه الحقوق تحققت بالكاد». ومع 
ذلك يتمتع كرد إيران بحقوق لغوية وثقافية» تشمل بث أفلام كردية» على 
الرغم من خضوع ذلك إلى رقابة دقيقة من الدولة الإيرانية©. ويمكن فهم 
السيطرة الشديدة للدولة الإيرانية على وحدتها السياسية في ظل تشكلها 
المتعدد الإثنيات إلى حد كبير من «فرس (51 بالماثة)» وأذريين (24 بالمائة)» 
وكيلكيين ومازاندرانيين (ثمانية بالماثة)» وكرد (سبعة بالمائة)» وبلوشيين 
وتركمان (ثلاثة بالمائة)»). ومن بينهم» تحتل الكتلة السكانية الكردية مناطق 
«كردستان - مدن نقده ومهاباد وأرومية وأذربيجان في الشمال الغربي من 
البلاد» وكرمانشاه في الجنوبء وهمدان وزنجان في الشمال الشرقي»©. 
والعلاقة الكردية بالأنظمة الإيرانية المختلفة عدائية عموماً؛ إلى درجة أن 


)ع( 22-4 .مم نأك .م0 ,عاماد 116 0710 ميا 716 ,ألهاةا! عكتوءجآ 
(2) 300 لإأتهنا ملاألعتمطاء :165ل مطقاتم قاط لهمة 3068[ عط1' ,تتسدك .ة سذنا اما 
11 0110 47771204 ,واكك :[1لا30 [0 4165/ةا3 6ه هم60) ,'سمقعلا مز لإعزامم عأهاو 
.م :(2000) (2 ,201 ,امهل 141416 في ظل الخميني» اعتر ف بالكرد كأقليات 
دينية ذات حقوق دينية وححق بإدارة ذاتية01 (اماعع0175آ ١(/0110‏ ,ء«تعدمعوه 14/0 : 

.0 .م ,(1990 ,معتلث طاءماة لمعه أمدط 8410016) 2015م سصتكة 
(3) عمومنع7منا له ع ماين :كينا 71136 ,تعغنصط مستأعرمء0 لصة متلاتلا ستععز 
.م ,(2004 أكناعننخ راأعءز220 كاطونا مقصسدط1 طكتلسك! :متماضصظ أمعءر0)) كإرزع 11 
,1532 01 عكناانة غطا لمة كلما غط1' ,وماأعملعطاعط .5 وتصملط 2150 :251 
1/.5011101//// 6 ,(1980 عقناد 11) «مازدما! ععمواعد 0 اك :01 176 
.(2009 طععة81 لفووععع2 51ة1) أصطغط. 1980/0611/061133 /جرمء 
(4) يمكن العثور أيضاً على قبائل بختياري وقاشقاي ولار؛ انظر 776 ,66نم ههة 1012ذلا 

51 .وناك .ره ,كه ك. 

(5) ,القصقكا- تطمم! طعلاعدظ :85 .اك .مه ,ومء! «ا كاممئا 776 ,عنلائلا ممع كر 
31-2 بوم راك .وه ردمع! د« كمميكا عط إن ندرء«ورماعنت2! أمءة!أأوط 116 
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كل فعل للدولة يثير رد فعل كردياً والعكس بالعكس. ما أدى إلى قيام مقاومة 
مسلحة وصدامات متتالية!'». ويبرر خوف النظام من تفتت محتمل لوحدة البلاد 
المستندة إلى الهوية الفارسية» في مقابل الخطاب اللبرالي الكردي المستند 
إلى مطالب بحكم ذاتي والديمقراطية؛ الوضع السياسي الإشكالي للكرد. 
كذلك ألهب الحظر الإيراني على الحق الكردي بتمثيل سياسي كمجموعة 
إثنية نيران العداء الكردي - الإيراني. وبغض النظر عن المحظورات الإيرانية» 
تبقى المنظمات السياسية الكردية سرية» وتنص المادة الخامسة من الدستور 
الإيراني (24 تشرين الأول 1979) على أن «الفرس والأتراك والكرد... 
يتمتعون بحقوق متساوية». ولو أخذ المرء في الحسبان الهوية الفارسية 
للدولة؛ إلى جانب تركيز الخميني على فرضية أن الهوية الدينية للمواطنة 
في الدولة (كما هي الحال اليوم في تركيا) تقوم على عدم وجود أي فرق 
بين المسلمين الذين يتحدثون لغات مختلفة» كالعرب أو الفرس. مثلاً»؛ فهذا 
يشرح بعض أسباب حرمان الكرد من حقوق سياسية كمجموعة إثنية. كذلك 
وفي فهم الخمينيء اعتبرت مطالب الأقليات بحقوق «مشكلات يثيرها الذين 
لايرغبون للبلدان الإسلامية أن تكون موحدة [وبالتالي] يخلقون قضايا تتعلق 


(1) مثلاء «أدى برنامج الحزب الديمقراطي الكردستاني في شأن حكم ذاتي [نيسان/ 
أبر يل 1979] بالترافق مع المطالب الكردية العنيدة إلى تجدد القتال» الذي اندلع 
بين الكرد والحرس الثوري»؛ 5ت 176 ,18/51 .8 أعلامة1” ممة 2ذلاتلا سترععز 
(2007 رؤوع8 ماغنااظ :هه00هم.ط) ععينيط عط وتره اترعدوصرط ,اعوط 176 :10 17 


22-3 .مم 
(2) ,ؤأكلنهة1.8.1 :2001مآ) عمسيل عت[ إن بورماعاط ترع 1400 4 ,اله نه ج1ء54 1021010آ1 
مم ,(2004 
)3( .م مأك .م0 ,كما :17 ركعنص*1 لصة عذل1الا 
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بالقومية لتدمير الإسلام والفلسفة الإسلامية»27. كذلك فإن كرد إيران اليوم 
محرومون من تمثيلهم السياسيء فالدولة تعتبر كل مواطنيها إيرانيين» بغض 

إن المنظمات السياسية الكردية القائمة سرية؛ كما أشرنا. وعلى الرغم 
من أن كرد إيران امتلكوا دوماً حقوقاً ثقافية محدودة, في مقابل الكرد في تركيا 
ضخم من الأحزاب السياسية» وهو اتجاه يقتدي بالوضع السياسي الكردي في 
سوريا©. لكن معظم هذه الأحزاب اليوم يدافع عن إيران فدرالية ديمقراطية. 


(1) ع[ 2714 1571أه اط بنراقء اط رطعالامصتطة] عقنيها] لصة ,.ل دهغ5411 ,سفمروع 

.م ,(1988 رووعع2 لإازورع لقنا العمره0) :علءهلا بجع81!) اعوط ء[لل:1! [١ ١16‏ عاناك 
217 

(2) وفق الدكتور هاشم أحمد زاده في جامعة إكسترء فالأحزاب الكردية الأساسية في 
إيران هي التالية: 
الحزب الديمقراطي الكردستاني (1945) بقيادة قاضي محمد وأعيدت تسميته 
الحزب الديمقراطي الكردستاني الإيراني (1971) لتمييزه من الحزب الديمقراطي 
الكردستاني العراقي. لكن في 1988., انشقت عن الحزب الديمقراطي الكردستاني 
الإيراني القيادة الثورية ليعاد توحيدهما في 1997» لكن في كانون الأول/ ديسمبر 
6 أعلن أعضاء في الحزب الديمقراطي الكردستاني الاير اني تأسيس الحزب 
الديمقراطي الكردستاني. 
«كوموله (المنظمة الثورية لكادحي كردستان إيران» 1969). في 1983» ربط أعضاء 
في «كوموله؛ أنفسهم بمجموعات يسارية إبرانية وشكّلوا الحزب الشيوعي الإيراني 
بقيادة عبد الله مهتدي. وفي تشرين الأول/ أوكتوبر 2007» انشق فصيل إصلاحي 
عن «كوموله». واليوم «كوموله» مقسمة إلى ثلاثة فصائل: منظمة كردستان للحزب 
الشيوعي الإيراني - كوموله بقيادة إبراهيم على زاده» المنظمة الثورية لكادحي 
كردستان بقيادة عبد الله مهتدي, والمنظمة الثورية لكادحي كردستان إيران باعتبارها 
جناحاً إصلاحياً بقيادة عمر إيلخاني زاده. وفي 2007, عدّلت «كوموله» تسمها إلى 
حزب كوموله لكردستان إيران. 
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لذلك فإن الحزب الكردي الأقدم» الحزب الديمقراطي الكردستاني الإيراني 
(1945)»: تشكل بدعم سوفياتي". ومنذ ثمانينيات القرن العشرين» سعى 
الحزب إلى حكم ذاتي من ضمن إيران ديمقراطية. وحكم اغتيال القيادة 
الكردية في فيينا بعد مفاوضات لمواجهة ضربات نفذها جيش إيران ضد 
كتلتها السكانية الكردية في 1984. على المطالب الكردية بالفشل©. أما 
«كوموله» (المنظمة الثورية لكادحي كردستان إيران.» 2)1969 وهي منظمة 
ماركسية دعمها الاتحاد السوفياتي» فمقسمة اليوم إلى سلسلة من الفصائل. 

لكن أحدث التطورات وأكثرها إثارة للاهتمام فيمكن اعتباره تأسيس 
الجبهة الكردية الموحدة (22006)» التي تعمل داخل إيران بقيادة بهاء الدين 
أدب © والحركة الأكثر راديكالية «بجاك» (حزب الحياة الحرة الكردستاني» 
4» التي يبدو أنه تحوّلت إلى عقب أخيل في السياسة الكردية الإيرانية إذ 
تتبع مثال حزب العمال الكردستاني في الصراع المسلم©. 


ت ومن الأحزاب الأخرى منظمة النضال الوطني والإسلامي بقيادة عز الدين حسيني 
(21 حزيران/ يونيو1980) والتي أعيدت تسميتها بمنظمة نضال كردستان إيران 


بقيادة بابا شيخ حسيني (2006). 
وثمة سياسيون كرد مستقلون في البرلمان الإيراني» فيما الأحزاب المذكورة أعلاه 
كلها تقريباً تعمل في الخارج في شكل رئيسي. 
)1( .ج ,الت .وه ,انهل اجا كف ملل 17 ,زو/إة1 ههة 2نل1تلا 
2( .م مأك .مه ,للقسصف ا -نطمهم»1 طعلاعةآ1 


(3) «اغتيل عبد الرحمن قاسملو (13 تموز/ يوليو 1989., فيينا) وخليفته صادق 
شرفكندي (11 أيلول/ سبتمبر 1992. برلين) خلال مفاوضات مع الدولة الإيرانية؛؛ 
انظر لإأتهنا ,لإالعتصطاء :21165 مصتدم كاذ لضة مه712)1 عط1' ,لنتسدك .للخ م:1/11113ا 
0710 مء ترك ,متكعك [الاه5 زه كءأ0لناى ءاه 0ع0) ,'هصوءل دز لإعزامم عنهاد لصة 
0 .مم :(2000) (2 ,2001 ,اعمط ء[4:00! 11. 

)4( .م ناك .مه ,ترهم! ١‏ كف مئال 176 ,أكلاة1 لهة 1012لا 


لاج دما من فارق بين بجاك وحزب العمال الكردستاني» فالأول جزء من الثاني. ويفود - 
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لكن اعتبار حالة كرد إيران الأكثر تناقضاً والأكثر إثارة للاهتمام في آن؛ 
فدورهم في التاريخ السياسي الكردي باعتبارهم رواد الدولة الكردية القصيرة 
العمر الأولى في العالم المعاصر يبرز في تناقض كامل مع وضعهم الحالي. 
وعلى الرغم من المرحلة الديمقراطية القصيرة بين 1951 و(19530 وربما عهد 
محمد خاتمي (1996 - 2)2005 فالوضع الحالي للكرد هو نتيجة لسياسات 
التمدين المركزية التي اتبعها الشاه؛ إلى جانب تطبيق النمط الرأسمالي للإنتاج 
كوسيلة لإضعاف القبائل الكردية والأطراف خلال المرحلة الملكية الطويلة 
(1921 - 1979) والسياسة المتشددة إزاء الكرد والمطبقة من قبل الرئيس 


الايراد د أحمدى نجاد (حزير ان 2005» 2009)©. 
يراني محمو يي حرزير 


الثاني الأول؛ فيما يخضع الثاني عسكرياً واقتصادياً وسياسياً للأول. أما نحن فلا 
علاقة لنا ببجاك»؛ مقابلة مع مصطفى هجريء الأمين العام للحزب الديمقراطي 
الكردستاني الإيراني»» 001 (صحيفة يونانية) (أثيناء 27 تموز/ يوليو 
8)). 

(1) وصل مصدّق إلى رثاسة الوزراء في أول انتخابات شهدتها إيران (نيسان/ أبريل 
21» لكن انقلاباً في 13 آب/ أغسطس 1953 (بدعم بريطاني - أميركي وسمّي 
العملية أجاكس) أعاد الشاه إلى السلطة؟؛ انظر 11/710 [015 17ت ,كةووعامظ 21206 
7 .« مأك .مه ,171 أأهد«مزاه/ا؛ انظر أيضاً عةع0ل 'ذل) ,نأ5 025102082 .ل عأعة21 
لأعهم0) :لاا معقط]) ترهط[ ا علهاك ادع ةلت ه عاتل اتنا :30 1 مده نامر 
57-4 .صم ,(1991 رؤوعع2 لإأأورء0ل0لا. 

(2) «#عضمعلك!آ عمصلاآ تصملهما) ««دثامددوننه/! ود«طاطط [كزم مثا ,كوودعخصظ8 علدلا 
.م ,(1992 158565[طناظ لاسببت محاولة الشاه خلق دولة حديثة جديدة وفق 
المعايير الأوروبية تدهوراً أكبر حتى في الروابط التقليدية بين مختلف القبائل 
الكردية التي حاولت بنفسها الحفاظ 9 مصالح عشائرها الخاصة بها». 566 
21 .م ماك .وه ,ورد أودمتاه/! مدطاط امكل ,كةددعاوط ععلدلا 
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مثيرة للاهتمام رؤية التشابه بين وضع الكرد في إيران وفي تركياء في ظل 
تشابه السياسات في الدولتين. لقد نجحت كل واحدة - على الرغم من أن 
ذلك حصل في أشكال مختلفة - في دمج كتلتها السكانية المتعددة الإثنيات 
باسم القومية7. وفيما تشكلت هوية المواطنة في إيران وفق المفهوم الإسلامي 
للأمة» استندت في تركيا إلى اللغة والتربية والثقافة التركية» وشكّلت لمصلحة 
مثال «التركية». وفي إيران» روّج للوحدة الإسلامية من ضمن الإطار العقيدي 
للتشيع؛ من قبل رضا شاه بهلوي (1925 - 1941) الذي «اعتبر التركيبة 
المتعددة الإثنيات للبلاد تهديدا». وعلى المنوال نفسه». طبق خلفاؤه - ابنه 
محمد رضا شاه بداية - سياسات إضافية على صعيد «المركزية والتصنيع 
والتمدين» بهدف تقليص القاعدة التنظيمية القبلية الكردية القوية وبالتالي 
السيطرة عليها!". وسادت إستراتيجيات كهذه؛ بالترافق مع اعتقاد الدولة بألا 
وجود لمشكلات إثنية في إيران لأن «الأمة النبيلة تعطي أولوية للوحدة على 
العوامل التي يمكن أن تقسمها»» في كل من إيران وتركيا©. 

وعلى غرار الشاهء جرّب مصطفى كمال مقاربات تغريب» أعطتء. 
نتيجة للانقسام الاقتصادي والجغرافي في ظل سياسات الاستيعاب الخاصة 
بالدولة”» زخماً إضافياً للوضع المتدهور للكرد. وفي الطريقة نفسهاء تبيّن 


(1) «السنة غير ممثلين في البرلمان». انظر كاذ همة ١/2055‏ عط1* ,تنهد؟ .ىم سدنالتي/لا 
0 مراك .م0 ,'ضهما ها لإعزامم )5 لصة لزأتقنا ,لالع تصطاء :و1201 

(2) يطرح الكاتب السياسات الإيرانية الخاصة ب«التشقيف» و«الاستيعاب»؛ انظر المرجع 
السابق» ص. 129. 

(3) المرجع السابق. 

)4( .0 .م ,لتطة هذ أعمعصسقط؟1 نام طذ1أه2نوى 

(5) نقل الكرد فعا من أماكن تهيمن عليها جماعات كردية إلى أجزاء أخرى من الدولة. 
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تقديرات «سي آي أي» أن تركيا اتبعت منذ 1937 «برنامج استيعاب - مرشحاً 
للاستمرار». وهكذا فإن المراقبة الصارمة للمناطق الكردية؛ وسياسات إعادة 
توطين الكرد في مناطق غربية غير كردية في البلاد» وحظر تعليم اللغة الكردية» 
والإعلانات بأن الكرد هم أتراك جبليون» شكلت كلها جزءاً من سياسات 
«التتريك» التي مارستها تركيا في حق الكرد(". وتأثرت أغلبية الكرد في تركيا 
بأفكار ضياء غوك ألب حول العلمنة والقومية2؛ وهم ناطقون بالكرمانجية 
والزازائية» وهم إما سئّة وإما علويون. ويمكن تتبع سياسات الاستيعاب 
الخاصة بالدولة رجوعاً إلى تشكّل الدولة التركية (1923): حين «ألغيت 
الصفة القبلية للأغوات والشيوخ الكرد وحولوا إلى طبقة إقطاعيين وسمُّوا 
كرد الجبال الذين نسوا هويتهم التركية»©. 

وعمد المفهوم المهيمن لتفوق الدولة على المواطنين الأفراد. الذين 
بنِيت الدولة عليهم؛ إلى تغييب أكبر للإثنية المتميزة للكرد"؛ وتعزز المفهوم 


) .(8/12/1948) 41 810 لإممن) ,'تمعاطممم لإالتمطله طكتلكنك! عط 1 ,ا«مصء!! مان 
(2) ,45 .1ملا ,ئنط07 ,'*د5ع تامهم تاوللعنا! م1 مملأذع نان طأوتلعدا ع1" ,العصمن0 عامط 
16-3 .مم ,(2001 ععأصك/الا) 1[ عنادرا1 

(3) الكرد هم «أتراك ضاعوا في الجبال ونسوا أنهم أتراك»؛ انظر ,انسةل .ل( لقصة؟ 
(2009 طعمولة 0أفووءعء3 )125[) 77اط. 504 ءاتطمء.اعص دنا متتل بج ب// مااط؟ 
وكذلك19 .مراك .م0 ,...كستل 726 ,اأوعم5 لصة عاأعمعطمعبزعى1. 

(4) «الإطار العقيدي لفتح الله غولان بعد انفصاله عن طريقة النور لمؤسسها الكردي 
سعيد النورسي (1876 - 1960)»؛ انظر بناع[7 2 101 طععةء5' ,مداولا .81 مفلة1] 
عط) لمة اعوط عباوزلا عطا ,نعلنان طهالنطاعءظ الزإععلرنا1 ما أعمعامم© أواعم50ك 
.م :(1999) (1901 رووععظ المع للهلا 5ماكعامه1] قصطم1 ,مونيك]1 54/5 ,*ولسنثا 
4؟؛ وكذلكاتءدرع25ه0مء 116" ,ألائلا عقامة أذ لمة صعالاناكلء/١‏ اععالا212 
لمة ,اءاعاصمء [23)1022 ,051]108م منامعع 0 عأه0ع عطا :كاغطعكء /والرمستم 1ه 


3 مط :(2006) (27)4 ,نرومامعبروط او زاتامع , 'وأعءزناعط اوعزعمامع10. 
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أكثر حتى من قبل البنية السياسية التركية. وفي الواقع» عززت هيمئة الجيش 
على سلطة البيروقراطيين المدنيين في مقابل التدخلات العسكرية الأربعة 
التي حصلت في الحياة السياسية التركية بهدف إعادة العلمنة إلى الدولة» 


مفهوم «التركية»!©. وكانت فروع الجيشء المعروفة في أنقرة باسم «الدولة 
العميقة»» قوية خصوصا في السياسة التركية باعتبارها حامية المبادئ الستة 
لمصطفى كمال والتي أسّست عليها الدولة. وفي تطور لافت في بلد 
إسلامي أن النموذج التركي للحكم, القائم على القرارات المشتركة بين 
الجيش والقيادة السياسية في مجلس الأمن القومي, يبدو مثالاً فريداً على 
حكم الدولة في منطقة الشرق الأوسط. لكن السياسيات القومية للجيش فاقت 
وزناً في الأغلب المبادرات السياسية» وهذا يفسّر السبب الذي يجعل مستوى 
المقاومة فى الحركة الكردية ممائلاً للحالة فى العراق. 

و أقنع مسار الأحداث في أعقاب اعتقال عبد الله أوجلان. بالترافق 


(1) «لعلمانية كمال جذور في التقليد المعادي للدين من قبل اليسار المتطرف المتبع 
النهج اليعقوبي والذي برز بعد الثورة الفرنسية»؛ انظر 2/7001/1/275 راعهااء0) أوعمرظ 
81-91 .مم ,(1994 ,لاء سماءة81 :لرمك:0) ىز امدمننهل! طااب. 

 )2(‏ بدك لك) وموزادعءنن0) انيثا ؤنو غ117 ععاانظ .ط سسقطهءن لصة .ل تمصعط ,بزع اعليوط 
2 ,139 .مم ,(1998 رعم] ,رستعطذ لطن ل7610ع1 ا ع مود0] 1ءملا 
استهدفت القومية (11ازواءلاذ!!:/8) تحقيق نظام مجتمعي متجانس على أساس 
الهوية التركية. ووفق العلمانية (1.2(1111) يفصّل الدين عن السياسة باعتباره 
مسألة خاصة. واعترفت الجمهورية (1ئ1أجاعلاتلاطدصد0) بهوية الدولة باعتبارها 
ديمقراطية دستورية مع تبني الدستور التركي الأول في 1921. لذلك ألفِيت الهيمنة 
العثمانية للسلطان. وظهرت لاحقا الشعبوية (1111؟1ا11) التى اهتمت بالمساواة 
بين المواطنين الأتراك؛ فيما أشارت الثورية/ الراديكالية (كلذانومة1أعات1) بعملية 

التغبيرات/ الإصلاحات فى الأجندة المحلية للدولة» بغض النظر عن الوسيلة - 

استخدام القوة أم لا. وأخيراً هناك مبدأ سيادة الدولة (كلذاذم0601»1) المرتبط بتحكم 

الدولة في الاقتصاد. 
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مع السياسات القومية التركية» الكرد بأن حلولاً غير النظام الفدرالي تبدو 
طوباوية"». وأجهضت في الواقع الطموحات الكردية بسبب خضوع تركيا 
لحكم أنظمة قومية خصوصاء تخضع لأوامر النخبة العسكرية ذات الدور 
السياسي المستترء إلى جانب بلوغ السلطة من قبل حزب إسلامي ذي توجه 
أوروبي وأجندة تخدم مواطنيه المسلمين والأتراك فقط. لكن إن تمكن الضغط 
الغربي على دمقرطة السياسة التركية» مصحوبا ببلوغ السلطة من قبل حزب 
العدالة والتنمية ذي التوجه الأوروبي, من موازنة سلطة الجيشء وهو ما يبدو 
حاصلاً فعلاً (مؤقتاً)؛ يمكن توقع تشعبات إضافية للقضية الكردية في تركيا©. 
وحتى الآنء يبدو أن الخطاب القومي الكمالي» الممثل بالجيش وأجنحته شبه 
العسكرية: ينافس الخطاب الإسلامي للحكومة©. 

ورُبطت سياسة أنقرة الممثلة ب «عدم الاعتراف» بالكرد» كجماعة 


إثنية متميزة» وفق غوك ألبء بفهم النخبة الحكومية بأن التعبير «أمة» يعني 
«مجموعة من الناس ممن يملكون التربية نفسهاء [وآتلقوا القناعات نفسها 


(1) «نرغب في دولة فدرالية»؟ تصريح لعبد الله أوجلان في ,تعامنا© اعقطءن81 
ع1 ومنتاطعة؟ ععة علا :مدادء0 طهالنلطة تمقلوء0 طات بع امعاو1“ 
//نصااط سه 7 .م :(1998 عصن[ل) (5)2 ,براءء اج 0 اعوط ءاوتلا , 'عرعطبحجعءبهة 
(2007) 399/غ1ء1ة /ع01.قتنا 0 اع11/ ابازالالا. 

(2) حتققكة1' :اناطهها؟1) اكمط ع[4:40! «عامع7) 1١17©‏ 2010 برم غ11 ,كقكذ أامعاناظ 

4 .م ,(2004 ,1 تأقمع5 كممناهاع] مواععه] ,رقمم1ندء 1أطبط 

(3) يبدو أن شعبية حزب العدالة والتنمية تراجعت من 46.7 بالماثة في انتخابات 2007 
إلى 30.2 بالمائة في شباط 2010؟؛ انظر 4) (67مةم5بداعم عاعء0)) معد ومع0دصلط 
(2010 طععةا/ا. 

(4) وفق هيبير» #ثمة فارق أساسي بين النفي وعدم الاعترافء فالأول ينم عن رفض لقبول 
الواقع التجريبي؛ والثاني عن قبوله فعلاً من دون الإقرار بذلك علناً»؛ انظر هناع4! 
01 إن اوذاععا0 176 نبع 111 17 كلكا 270 عءأماذ 176 ,1اعمء1] 
6 .مم ,(2007 بهة!اتسعهقلة عنوعولةط :ارملا بين [8). 
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في اللغة والدين والأخلاق والجماليات» بدلا عن [تشارك] إئنية مشتركة»7). 
ويمثل تعريف تركيا للكرد بأنهم «أشخاص من أصول كردية»» بدلاً عن «إثنية 
كردية» متميزة» أو قبول تركياء من دون اعتراف علنيء لوجود الكرد كهوية 
متميزة؛ أساس إشكالية «القضية الكردية» في تركيا». ويشرح الصراع التركي 
المسلح لضمان البقايا الجغرافية للأناضول بعد انهيار الإمبراطورية العثمانية 
الموقف الرسمي لتركيا من سياستها في شأن الكرد. فلخوف الدولة من تفكك 
جغرافي للدولة التركية للمرة الثانية جذوره في «التجربة العثمانية». وعلى هذا 
الأساس ثمة ما يبرر التفضيل التركي لضم الإثنيات غير التركية»» خوفاً من أن 
تؤدي أي تنازلات إلى مطالب جغرافية إضافية. 

وعكست أفكار كهذه في اعتقاد عصمت إينونو ب «أننا قوميون 
صديقون... والقومية عامل التماسك الوحيد الخاص بنا. وفي مواجهة 
الأغلبية التركية» لا تملك عناصر أخرى أي نوع من التأثير». وكان ضرورياًء 
في رأيه» «تتريك سكان أرضنا بأي ثمنء وسنمحو كل من سيعارضون 
الأتراك:0. وشكل صعود تورغوت أوزال إلى السلطة في ثمانينيات القرن 
العشرين نقطة تحول ل «القضية الكردية». فاعترافه الرسمي ب «مشكلة كردية» 


(1) :ع1 ا «رهاكا أوءناتامط ره تمد تاعدمناه/! (5/١‏ ذا ,كتقمامقه1 عدن 
102008 لمة علعملا بجعا تععلعاأيه1) روزازكدم !1 مز بواتادعك1! اأكتاودء ءا 
,2 .مم ,(2005 
 )2(‏ ك4 «مروع :1 دده د«وذاععء لل ا(كتو جنا 176 ,الامعمة/الا طاععةن) لصة اعكتستكا لقصسع 1 
.م ,(1997 رذكة) علمة؟ 1 :02001 آ) اعلأل0) عنسطاط عاهاذ-كدره :1 هم كزه عأعر7مدط 
7 
(3) مذكور في مادا ذؤبرععام 11 ععاابظ .8 سقطوءن لسة لإعلاميد8 .[ امدءل] 
.م ,(1998 رعم1ا رمعطعتاطنظ لاعذأء انآ لمة موبجه] :ليملا بجع لا!) برمزاععءران0 

0 
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في تركيا ودعوته الزعماء الكرد لتوقيع شرعية غير مباشرة؛ أفسحا المجال 
في 1987 وللمرة الأولى لصحافي في مِبِلِبت أن يكتب علناً «أن تركيا يجب 
أن تتعامل مع المشكلة الكردية:20. وكانت السياسة الكردية لأوزال ستؤدي 
إلى رفع الحظر عن اللغة الكردية (1991)» وكان رأيه القائل «علينا أن نكون 
أصدقاءهم [الكرد] لأننا إن أصبحنا أعداء؛ يمكن لآخرين أن يستخدموهم 
ضدنا»© أن ينتج حلولا جديدة؛ لولا وفاته في نيسان ©1993. 

وهكذا تعلق «القضية الكردية» في تركيا في سلسلة مشكلات ومسائل. 
ويشكل منح حقوق سياسية وثقافية ومدنية إلى الكردء والاعتبار التركي ل 
«القضية الكردية»» «مشكلة في الجنوب الشرقي للأناضول» ذات معضللات 
اجتماعية - سياسية - اقتصادية9» والخطاب التركي الرسمي عن «مشكلة 
إرهاب... تعتمد على مساعدات من دول أجنبية ترغب في إضعاف تركيا», 


 )١!(‏ يعاس 1 زه كنا 13 +نوذاتع ك1 1« 7[اع1 عاراأبرم ماع ,طعنولالا اعلمزواءن] 
.4 .م,(1988 طععدك8 بكرممع1 طعغ)ة/1ا علماواء21) 
(2) عمصضم5) 10 .10 ,علاطا (كت لمك , 'نانتلوع ]1 لمة عرمأعطا وعع ماعط 11[نا ع1' 
,(1994 
(3) :0065108 طؤتلكنكا 5الإعلعن1' عع1آنا2 28 تمقطةء لمه لإعلامد8 ل مدعل 
,1 نامل أكوط 1/100 , '65 1 لمنااتمممه 2215560 0مة كاصامم عسنصنة لهع11) 
ع1 7ئا0 201 اناط 10011/5' رااءع3090! عكتنا0 .ا 2150 :53 .م :(1997 معام /الا) (51)1 
7 01 ,كو افلا أه1ده او تدعام[ زه سوتنع] ,"5ع نانامم أهصه ا متعاها مز كلعنك[ 
.2 ,(2001 ,12]1082ع0ذقةق دع نلنا5 لقمه شه مرعاصا طمتكقص8) 
(4) «المطالب الكردية بحقوق مجتمعية. وتخلف الجزء الجنوبي الشرقي. وهكذا؛؛ 
1121 :065]1011ان طأدلل تدعا 5”لاععلتناا' كءأاناط ط سقطهرن لمة نزءلءامد8 [ قمدع1]1 
(5110 ,امامل اكفط 1001( ©1177 , '65 1 أصدطرهممم0 2215560 لسة كأمامم 18للكنا) 

0 .م :(1997 ععاصالالا). 
 )5(‏ ,ك0 ,'وعانامم طكتكاتنا1 ها صمتأذوعنان طوتلسا ع1“ ,الأعدمم0 عأصوباد علتوظ 
2001(:16-31 معاسذ/لا) (5)1 
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مكونات القضية الكردية التركية. لكن أساس مشكلات كهذه. متجذر في تردد 
تركيا في الاعتراف بوجود جماعات إثنية غير التركية على ترابها. وتفاقم أكثر 
الموقف الصلب لتركيا من القضية الكردية منذ 1984 بسبب حرب العصابات 
التي يشنها حزب العمال الكردستاني باعتباره حركة قوية خصوصاً تعمل في 
0 

في هذه الظروف تقتصر الأحزاب الكردية القانونية في تركيا على حزب 
السلام والديمقراطية؛ الذي حل أخيراً محل حزب المجتمع الديمقراطي 
وحزب الحقوق والحريات. لكن ثمة سلسلة من الأحزاب السرية» تشملء إلى 
جانب حزب العمال الكردستاني؛ الحزب الاشتراكي الكردستاني» وحزب 
تحرير كردستان» والحزب الديمقراطي الكردستاني» والحزب الديمقراطي 
الوطني الكردستاني» وحزب مؤتمر الحرية والديمقراطية الكردستاني. ومع 
الأخذ في الحسبان وجود كثير من الأحزاب السرية» مع الظهور الأخير 
لمجموعات إرهابية مثل القاعدة» يجب التشكيك في العزو التركي لأي 
هجمات داخلية في السنوات الأخيرة حصراً إلى حزب العمال الكردستاني. 
وتاريخياً يمكن تحميل مسؤولية الفشل في العثور على حل للقضية الكردية 
التركية؛ إلى عدم قدرة المجموعات الكردية على العثور على أفضل الوسائل 
لإيصال مطالبهاء إلى جانب خضوعها المستمر للمنافسات الكردية - الكردية 
المستخدمة من قبل كل من القوى الداخلية والخارجية ذات المصلحة في 
الحفاظ على جبهة كردية مفككة. 

لكن أخيرأء تشير دعوات حزب العمال الكردستاني إلى وقف لإطلاق 
النار مع الدولة التركية واستمرار سياسة التضييق من قبل البيروقراطية التركية 
إزاء الكرد. على الرغم من مبادرات حزب العدالة والتنمية في اتجاه إصلاحات 


دستورية محدودة» والتى دفعت أحزاباً مثل حزب السلام والديمقراطية إلى 
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تعزيز نشاطهاء إلى تغييرات متوقعة في القضية الكردية التركية» كما تكشف 
فصول تالية2. 


5 العراق 


فيما تأثر الكرد في كل من إيران وتركيا بسياسات التغريب لهاتين 
الدولتين» لم يحصل الأمر نفسه في حالة كرد العراق. ويجب تفحص الوضع 
الكردي المختلف في العراق من خلال التركيبة القبلية للعراق باعتبارها 
وسيلة لتمتين قوة النظام. ومكنت السياسة العراقية القاضية بالحفاظ على 
البنية المجتمعية الكردية؛ وفق الولاءات القبلية أساساًء القيادة الكردية أكثر 
وكذلك حركتها©. 

وبعيداً من نشاطات حزب العمال الكردستاني, التي تناقّش في القسم 
التالي» فالحركة الكردية في العراق هي الأنجح والأنشط سياسياً. فالاستخدام 
المحدود للغة الكردية والاعتراف بقومية كردية منذ ثلاثينيات القرن العشرين» 


(1) ثمة دلالات لمقاطعة حزب السلام والديمقراطية الإصلاحات الدستورية لحزب 
العدالة والتنمية (19 تموز/ يوليو إلى 12 أيلول/ سبتمبر 2010). إلى جانب الإعلان 
المستقل لمؤتمر المجتمع الديمقراطي في مؤتمره الرابع (8 آب/ أغسطس 2010) 
والمؤيد لكردستان ذات حكم ذاتي ودستور ديمقراطي جديد. 

(2) على الرغم من أن سياسة البعث كانت معادية للقبلية» أحيا صدام الهوية القبلية» 
مفضلاً الزعماء القبليين - سواء كانوا كرداً أو شيعة أو سنّة - المستعدين للتعاون 
مع النظام بهدف تحقيق السيطرة الاجتماعية. واعتير الزعماء القبليون أيضاً جنوداً 
جيدين في ما يخص سماتهم المتعلقة بالروح الجماعية والشرف والبسالة كونهم 
بدواً. كذلك يعتقّد بأن مؤسس الحركة الكردية في العراق؛ إبراهيم أحمدء بوأ الملا 
مصطفى بارزاني قيادة الحركة لأن الهوية القبلية لهذا الأخير كانت محترّمة خصوصاً 
من قبل المجتمعء ولأنه ظن أن الخطوة ستسهّل قبول الكتلة السكانية للحزب 


وتدعمه. 
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يشيران إلى الوضع المختلف لكرد العراق7"» فيما الحراك السياسي الكردي 
يمكن تتبعه رجوعا إلى مركزية القوة المجتمعية في المجتمع العراقي. فمقارنة 
بالدول الشرق أوسطية الأخرىء والتي تتألف مجتمعاتها المتعددة الإئنيات 
من مجموعات مختلفة وحيث الحركة الكردية مشتتة لأسباب أهمها تعدد 
الأحزاب السياسية الكردية» فإن تكوّن المجتمع العراقي (3 تشرين الأول 
2) من ثلاث مجموعات متمائلة أساسأ لجهة القوة (الكرد والشيعة 
والسنة)» إلى جانب وجود مجموعتين كرديتين مهيمنتين» يجعل الوضع 
أصلب. ولذلك يمكن عزو سبب آخر لتميز كرد العراق إلى العدد المحدود 
للأحزاب الكردية العاملة داخل العراق» فذلك يسهّل على هؤلاء التعبير عن 
مطالبهم جماعياً. 

ومع ذلك لطالما مثل الحفاظ على توازن محلي مشكلة أمام أي حكومة 
عراقية». وبغض النظر عن سياسات الأنظمة العراقية المختلفة» لم تبرز حقاً 
في أي وقت فرص «تقرير المصير» التي أعطيت إلى كرد العراق باسم الدولة» 
مثلما برزت بالنسبة إلى سائر الكرد وعلاقتهم بالدول الإقليمية. كذلك لم 
تكن المساعدة الخارجية التي نالها كرد العراق على أساس الدرجة الكبيرة من 


(1) تصه05-500م ص قلعنكا عط“ ,ؤمنمعط .8 لعكللم ل0مة ممصسعني؟]ا طاأعممعع] 
01 معطا ع1) 8522079 ولط ععل01 ,ددع ومن جم ا«ممع1 15 ,'وقم2]آ 
.(2005 /(143 5 رؤووعععم0) 
(2) في خطوة لافتة» أشار فيصل ملك العراق إلى «وجود مجموعة كردية... تشمل 
أشخاصاً ذوي طموحات شخصية يدعون هذه المجموعة إلى التخلي عن الحكومة 
لأنها من غير عرقهم... وأغلبية شيعية... تكونت تحت الحكم العثماني الذي 
لم يسمح لها بالمشاركة في شؤون الحكومة؛ ما تسبب بتطور خرق واسع بين 
المذهبين... وهناك أيضاً كتل كبيرة من القبائل... الراغبة في رفض كل ما له علاقة 
بالحكومة بسيب المصالح والطموحات الخاصة بشيوخها الذين تتقلص سلطتهم 
إن قامت حكومة»؛ انظر 1«09 1١‏ 0107قو01/6) [5ذ :اط 776 ,اءععقطت لمبصلط 

1-2 .مم ,(1981 ,ؤوعء2 /والدرعلالهنا عمباعودزة). 
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التدخل الأجنبى فى الشؤون المحلية للعراق» مساوية لما ناله سائر الكرد أو 
حت قريةمه ولا تعره باهذ الوع من التدعل حارس فى العراف ف 
مقابل حرب العام 2003 إلى أهمية الموقع الجيوستراتيجي للعراق فحسب» 
بل كذلك إلى وفرة النفط في البلاد. ولا تشرح هذه المتغيرات أسباب تطور 
الحركة الكردية في العراق إلى هذه الدرجة فحسبء بل توضح أيضا الوضع 
الحالي للكرد لجهة التمتع بحكم ذاتي. 

وتشمل الأحزاب الكردية الرئيسية في العراق - بعيداً من حزب كادحي 
كردستان» والحزب الاشتراكي الديمقراطي الكردستاني» والاتحاد الإسلامي 
الكردستاني» والحزب الشيوعي الكردستاني - الحزب الديمقراطي 
الكردستاني (1946) والاتحاد الوطني الكردستاني (1975). وبغض النظر 
عن عقاتدهماء فكلاهما مكررس للمطالبة ب»تقرير المصير»» مع رؤية بعيدة 
الأجل ل «كردستان الكبرى». واليوم يبدو الحزبان الرئيسيان الأبرز» الحزب 
الديمقراطي الكردستاني والاتحاد الوطني الكردستاني» إذ أدركا تعقيد 
الساحة الدولية» ملتزمّين الحفاظ على «الإدارة الذاتية؛ في الحكم من ضمن 
عراق فدرالي وديمقراطي22". وفي الوقت نفسه. تبدو «حركة التغبير الكردية» 
(كوران؛ 2006)» المؤسسة حديثاً والمنشقة عن الاتحاد الوطني الكردستاني 
ويقودها نوشيروان مصطفى. لاعباً سياسياً كردياً إضافياً ذا أهمية كبيرة©. 


(1) قال الرئيس العراقي جلال طالباني: «أعرف أن الشعب الكردي يريد الاستقلال» 
لكنهم يفهمون أنه لا يمكن أن يتحقق الآن... والقيادة الكردية واقعية؛ فهم يعرفون 
أنه مستحيل الآنء لذلك هم يناضلون من أجل الفدرالية في إطار عراق ديمقراطي»؛ 
انظر مقابلة مع جيم موير» :)88 ,*1ع30ع1 للاعم ع1أقمع22م مم1 :لموطقله]' 
421261 /اكةء_ع01001/نط/2/انا.مء.عطط. ولتاعم//:م1ا5 ,(2005 لاضمة 7) وبرع لح 
(2009 طعمهقاا لعووءعع32 ١5ة[)‏ لتتأذ. 

(2) نال الحزب 23.57 بالمائة من الأصوات في انتخابات كردستان في تموز/ يوليو 
09. 
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5 مسوريا 


يشكل كرد سوريا أصغر جماعة كردية في الشرق الأوسط بعد الجماعة 
الكردية في لبنان. وباعتبارهم كتلة سكانية تنطق بالكرمانجية حظرت لغتها في 
6 وتنتمي إلى مذاهب سنية ومسيحية وعلوية ويزيدية» يعرّف أن عددهم 
محدود إلى حد كبير» لكن ما من إحصائية حديثة عنهم". وقلّما أثار حجم 
الجماعة الكردية في سوريا ومكانهاء إلى جانب الطابع القومي للنظام» مسائل 
تتعلق بوجود «قضية كردية» في البلاد. وعزز الموقف السوري الرسمي بأن 
المواطنين السوريين المتحدرين من أصل عربي» هم القومية الإثنية للنظام» 
ولذلك تتجاوز سياسته الكردية السياسات الممارّسة من قبل تركيا على صعيد 
«نزع الثقافة» و«عدم الاعتراف»©. 


(1) فته «ع0جء06) 4 تسرك وذ انر ورماعنب2/ ,2ئل1ثلا صوع؟ا مد 116ة0) مسلسددوعام 

لالنال راعءزمع8 فاطعن! تقنسنا!1 طأكتلكدت1 تستفافصظ اوعدن )) مبناععم روط رازهلا 
.م ,(2005 

(2) وفق ميتين هيبير» «تتبع تركيا إستراتيجية “عدم الاعتراف”. بدلا عن الإنكاره في 
ما يخص التميز الإثني للكرد على أمل... بأن تتمكن من وقف عملية نزع التثقيف 
وإعادة تنشيط عملية التثقيف السابقة». 
يتحدث هيبير عن السياسة الكردية لتركيا. وتوافق الباحثة أن الدولة» في ما يخص 
الكرد تتبع سياسة «عدم الاعتراف» بدلاً عن الإنكار. ويكمن الفارق في أن السياسة 
الأولى تتصل بقبول الدولة التميز الإثني الكردي من دون أن تقر به علناً. وفي الوقت 
نفسه؛ يميز هيبير بين عمليتي «الاستيعاب» و«التثقيف» اللتين تتبعهما أنقرة. وهكذا 
تعرّض الكرد لامتصاص منتظم؛ سواء وعوا ذلك أم لم يفعلواء فقوا من قبل 
الأغلبية التركية. ولذلك؛ تجهد الدولة لمنع نزع التثقيف, بدلاً عن استيعاب الكرد 
من خلال سياستها الكردية. وتحاول الدولة تحقيق هذا الأمر عن طريق الحفاظ 
في العقول التركية والكردية على واقع أن الكرد دجوا قبل زمن بعيد في المجتمع 
التركي؛ ما شكل تثقيفهم الأولي. 
لكن هيبير يفشل في شرح أهمية عملية «نزع التثقيف» والعواقب التي يمكن أن 
تترتب في حال أبدى الكرد استعداداً للعودة إلى المرحلة السابقة للتثقيف, أي إلى - 
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وختمت إحصائية 1962 فى الحسكة التهميش الاجتماعى للكرد". 
فعلى أساس نتائجه» حرم الكرد من حقهم بالمواطنة باعتبارهم «متسللين 
غرباء» دخلوا سوريا في شكل غير شرعي من تركيا في عشرينيات القرن 
العشرين وثلاثينياته2). وعلى غرار كرد تركياء فكرد سورياء إلى جانب مشكلة 


-2 هويتهم الأصلية. ففي تاريخ كل أمة ثمة دائماً لحظة؛ تحل عاجلاً أم آجلاً يشرق فيها 
وعي المرء لهويته. وأخيراء لا يبرر هيبير قوله إن المرء لا يأمل إلا بعدم مطالبة الكرد 
بهويتهم الكردية باعتبارها هويتهم الإثنية الأولية» وبأن تبقى هذه الهوية ثانوية بعد 
هويتهم التركية الرسمية؟ انظر :نرءع|7/ا1 «ة كلت[ 4ه علملى 176 ,تعصء1]! مناعكلا 
ر(2007 بههالاتمعدالا عنمجلوةط :علرملا ببجعلك!) «منله] ةد كدوم زه اروذاكء 01 176 
6-7 .مم. 

(1) استهدف إحصاء الحسكة (في الشمال الشرقي لسوريا) في 23 آب/ أغسطس 1962 
«التمييز يوماً ما بين من كانوا مواطنين سوريين شرعيين والذين لم ينالوا الجنسية 
منذ 1945. لذلك فشروط أن يكون المرء سورياً كانت عبارة عن بطاقات هوية 
تؤكد الإقامة في سوريا قبل الحرب العالمية الثانية إلى جانب وثائق تثبت ملكيات 
أراض». وهكذا دوف محاولة ل “تعريب” المنطقة الشمالية الشرقية؛ الغئية بالمواره 
الطبيعية»: اعتبر النظام وفق المرسوم الرقم 93 (23 آب/ أغسطس 1962) ما بين 
0 ألف كردي و200 ألف أجانب واعتبر 80 ألفاً إلى 100 ألف «مكتومين» (غير 
مسجلين) فى 2004؛ انظر 0//©7ج107 176 :مأسيزى ««ة كم تل 77 رعتل1الا سرع كز 
3 .6 ,(2005 رووة؟2 مأساط تهملممط) ء[وممءم/؛ انظر أيضاً 05 بمدعطئنآ عط 
لعاتدلا علطا طاتس دوروزنهاعءغ1[ 0ه ك5ده101ك001 أوعناتامط :وسزد ,وععبعمه 0 
3 .م ,(2005 لإتقناصة ل[ 10 ,1132727 ع000) رعل01) 10[ وه-[ ذا ج071 5ء3101. 
وتتحدث «هيومان رايتس واتش» عن 120 ألف كردي إلى 150 ألفاً؛ انظر مقدسد11 
لع نه.نحطط. بجابا/ت ,(1996 «عطاماء0)) كديا لعن تع اذى 176 :متسرك ,طعاة/اا عاطون]1 
(2008) مقاط ة1ز1996/5 لقازمجة. 

(2) ١لا‏ تعترف الدولة السورية بالكرد كمجموعة قومية/ إثنية أصلية بل كمهاجرين 
من تركيا»؛ انظر 16م260 معنامع,ه! غط1 :قاذ مذ كلعديظط عط1 يعتللت؟ مسمدععر 
7م ,(2005 رووع85 مأن! :ههلهم.آ)؛ انظر أيضاً ,”كلكتاعا لععمع511 ع1" بقاك' 
لعام بناقط بابو هذ (1996 ععطاماء0)) 4 .810 ,8 .اول" رإعنهلا! عاطونظ مم1 
(2008) اط .1996/5 /كاتمصع:. 
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المواطنة الخاصة بهم؛ مهمشون سياسيون. وأخضعوا لقيود ثقافية ولغوية 
إلى جانب المعاملة القاسية بعد حملات «تعريب» متتالية'". ويمكن تتبع 
سياسات كهذه رجوعاً إلى استقلال سوريا عن فرنساء حين حصلت انقلابات 
عسكرية متتالية» مثل انقلاب أديب الشيشكلى©. وأدت سياسات (التعريب» 
الخاصة بالدولة النسورية وشملت أفعالا مكل إادة تتييية قرى كروية وحظرا 
على استخدام اللغة الكردية علناًء إلى جانب القمع السياسي للكرد؛ إلى نفور 
كردي داخل الدولة©. 

ويمكن عزو النفور الكردي في المجتمع السوري أيضاً إلى عوامل 
أخرى. فالخطاب الرسمي السوري «لا يعترف بالكرد كمجموعة إثنية/ 
قومية من المجموعات السكانية الأصلية بل كمهاجرين من تركياء»». وبالنسبة 
إلى النظام؛ «ليس ثمة ما يسمّى مشكلة كردية في الجمهورية العربية السورية 
[لأن] الكرد لا يشكلون مجموعة... هم موجودون عبر البلاد ويشكلون 


(!1) 665هع01)-مستصمل اناعم 1205 :2]0118مث ميعافقط' ,مقلوومعه2 5لكلريهك 
رامعا 4 جه[! 1014( ,'نوب لقوملعع: عاأتدمد ل1نامء كمم ا تطصة-صدؤد تللست[ 
.م ,(2005 ععطصع ١10‏ 4) موعلا اعت كل صا لماك 
(2) «فرض الأحكام العرفية في 1950»؛ انظر .08 ,عفطبزك («١‏ كدسمتا 77 ,2نلاتلا مرنرعا 
30-31 .مص رااء. 
)3( «لايسمّح باستخدام اللغة الكردية أو حتى تعليمها في المدارس الخاصة - في المنازل 
فقط؛ انظر (2007) 018./اة-8080.135. #يتحدث المرسوم (1012/ س/ 25. 
56) عن حظر استخدام اللغة الكردية في دور السينما والمقاهي وأماكن العمل؛؛ 
انظر .م ,(1998 ,118للآ :ه06ممآ) متحعبزى “ره كمديئك 776 ,اأهدوج1ء14 لننوج[ 
7. «ونص التوجيه الرقم 15801 (أيار/ مايو 1977) على إجبار القرى الكردية 
على تغيير أسمائها إلى أسماء عربية»؛ انظر 176 «وتسبزى ,طءغداقا ماطونظ مقصسسط] 
(1996 ععطاماء0)) كلرين! عع /51. 
)4( مما .مه ,متجزذ ما وميا 78 ,1012لا 
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000 نسيج المجتمع السوري:2". وفي الواقع» يمثل المجتمع السوري 
فسيفساء متعددة الثقافات تتألف من العرب (90 بالمائة)» والسنّة (70 بالمائة)» 
والعلويين (12 بالمائة)» والدروز (ثلاثة بالمائة)» والإسماعيليين (واحد 


بالمائة)» والأرمن» والمسيحيين (10 بالمائة)» والكرد. وعلى غرار تركياء 
تخشى سوريا تفتتاً محتملاً بسبب بنيتها المتعددة الثقافات2» ولهذا وضع 
البلدان عخطاباً سياس قرها متشدداً. وجغرافياء يبدو كرد سوريا (مشتتين في 
مناطق جغرافية غير متجاورة»02. لذلك يعيش بعضهم في «كرد داغ (جبل 
الكرد) وبعضهم الآخر في عين العرب (منطقة كوباني)»: وجرابلس (إلى 
الشمال الغربي من حلب)؛ ودمشقء ومئذ عشرينيات القرن العشرين» تعيش 
مجموعات في الشمال الغربي للجزيرة كمهاجرين من تركياء والقامشلي 
(مدينة الجزيرة)» والحسكة؛ وحي الكردء وهو إحدى ضواحي دمشق والتي 
يسكنها الكرد منذ القرن الثاني عشر»2. 


([1) «عطماء0 26) مملاةمتتست015آ أقاع3] 01 مملأممتسنتاط عطا مه عع ) تصصرمن لالآ 
ممرزك :1998 م1 عبال دعنامة8 513665 01 ارممع]] عتلملمءه طأتمعع لاط ,(1998 

5.4 ,(.1./اع0//338/400.1/15ل1ن ,عتاطسمع] طديم 

(2) عطا طاتئلا كصملاداءء 200 5مهزائلدمء لهع13لامم تنحصلاك' ,وملوظ .8 1560ام 
عط]) 11.3272 عل0ن) ععل010 امومع[ 5 , 'عولما 30[ عطا ع3 5ع 5121 لغألونلا 

.8 .م ,(2005 لإمقناصةآ 10 ,رذقعجع 02 أ0 لزإتقعط تر[ 

)3( ناك .جه لاجم[ طومك4 :11 دأ وت )84110 ,أمدعسهل] طنطج1ط عام 
(4) احمط 14:00 ,'قتلاك همل وممتدععلة لدع طوتلسبيكا عغط1' ,الأطميةت .0 هجون 
ع6 2 105 عع ا 1 متودره) 52165 لعاتمنا) 4 .10« ,6 .املا ,«ناءااباظ ععدعجة [أعادا 
لل 102910 2150 :(2004 اتدرة ,تصنده أقدط 5410016 لمة سممواع.] 

براة هلق 4 لأهصه لق طتعاها منامم0 كأطون] لإنرمم84) 1/1100 ,'سلسكا ع1“ 
رمنا020) قاطونآ! لإأرمصتللا :مهلهمآ) 915 0ل5! ,ا«مصع 1 وينم كارع 11 

6 .م ,(1991 ,رعطاممعامء5 
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الكرد والسياسة الخارجية الأمير كبة 


وبلغت القومية العربية في سوريا ذروتها خلال قيام الجمهورية العربية 
المتحدة (22 شباط 1958 - 1961) بعقيدتها العروبية». وفي هذا المناخ» 
حظرت أحزاب سياسية مثل الحزب الديمقراطي الكردي في سوريا (1957)) 
وأعلنت حال الطوارئ في 8 آذار/ مارس 1963, ونشر محمد طلب هلال 
خطة «تعريب» من 12 نقطة حرم وفقها الكرد من حقوقهم اللغوية. وبعد قيام 
حكومات متتالية» جاء انقلاب عسكري بحزب البعث السوري إلى السلطة 
(1963)» وقمعت في شكل كبير أي أصوات معارضة©. 

واستغلت الدولة الانقسامات القبلية الكردية» وحول تشتتهم الجغرافي 
وضعف النخبة الاقتصادية الكردية المعارضة الكردية إلى لاعب سياسي لا 
يحسّب له حساب©. وبلغ التفكك الكردي الداخلي» إلى جانب الخطاب 
القومي المتشدد للدولة إذ طبّق كسياسة محلية» ذروته في سبعينيات القرن 
العشرين مع هيمنة الجناح العسكري في حزب البعث من خلال الحركة 
التصحيحية لحافظ الأسد (16 تشرين الثاني 1970)). وحؤّلت هيمنة المذهب 


العلوي على حزب البعث الدولة إلى دولة استبدادية صافية يمثل فيها الرئيس 


010( 1 ,1أةهج1ء14 103010 

)2( ماك .م0 ,مانلزك 17 كيدل 11 ,10لا 

)3( «اعتير الكرد مواطنين من الدرجة الثانية»؛ انظر مذ كلعدكءا ع1" ,تملعدل8 دكمامن/ة 
هك 11نه 1لا( وأاورمء2 4 ركلء ,لسدتلمطت لعهرع0 لقة 103010 ,[له ه5412 ,هتلاه 
لع :008صهمرآ) كتاله2 أعقطء1ا/!آ .كصدكا ,انماكلك ا 00 كلكا 1711 :بو الام 
9 .م ,(1993 ,ككامه80. 


)4( نأك .م *,...م متمعكلة 125 طاكتل ندا عط1' ,التطسةن .0 نون 
(5) ,15كن1.8.12 :ه6800 )٠‏ متسيزك وز #وسحوط «زمزء[عوعبداذ 776 ,تصةنا مدلا 12305معلالا 
.68 .م ,(1996 
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الطيعة المتعددة الأو جه للقضية الكردية 


المصدر الوحيد للسلطة”". لكن إدامة البعثيين في السلطة أوصلت القضية 
الكردية السورية وكذلك العلاقة السورية - الكردية إلى جمود. وعلى الرغم 
من تشكل معارضة محلية» أي التجمع الوطني الديمقراطي©» ووجود أحزاب 
كردية متعددة2» والمبادرة الأميركية الأخيرة فى «قانون محاسبة سوريا»©, 


تهيمن السيطرة المطلقة للنظام على مجتمعه في كل مجالات الحياة. 

وفيما يعرّف كرد إيران بأنهم أقلية دينية ذات حقوق ثقافية» وألقت 
سياسات حزب العمال الكردستاني ظلالا على القضية الكردية في تركياء 
فكرد سوريا لامرئيون إلى حد كبير. وفي حالة كرد العراق» يبدو أن القضية 


(1) «يعيّن/ يقيل رئيس الوزراء والوزراء والنواب» ويشكل المجالس/ المنظمات» 
ويحل مجلس الشعبء ويقرر في شأن المسؤولين المدنيين/ العسكريين» وله القدرة 
على ممارسة السلطة التشريعية حين تكون المصلحة القومية في خطر وفق المادتين 
1 و 113 ويعين القضاة»؛ انظر ,47 .0م ,.أكء .02 ,5813 مذ كلمن! عط1' ,عنل1الا 
54 

(2) 1108و0مم0 عذأوعج00 51125 زكناء1032135 01 هوذ! غطا عصذل )82 ركهكل/اا طاءعكم 
انل أكم] مماأعصتطمة/17 :لذ كنا) 69 ١/01.‏ ,دباء0”! بن[/20 , 'عمتاوء: لدكذة عطأا 20د 

.(2007 بزوكل/1! ,لإع1لمط أمهظ عدءل1 :10 

(3) الأحزاب الكردبة في سوريا: (أ) الجبهة الديمقراطية الكردية (الجبهة) وتتألف 
من الحزب الديمقراطي الكردي والحزب الديمقراطي التقدمي والحزب الوطني 
الديمقراطي؛ و(ب)التحالف الديمقراطي الكردي في سوريا (التحالف) ويتألف من 
حزب الاتحاد الديمقراطي الكردي وحزب اليسار الكردي والحزب الديمقراطي 
التقدمي والحزب الديمقراطي الكردي؟ و(ج)ثمة ثلاثة أحزاب مستقلة هي (يكتي؟ 
و«أآزادي» وتيار المستقبل؛ و(د)فرعان لحزب العمال الكردستاني» هما حزب 
الاتحاد الديمقراطي والحزب الكردستاني الديمقراطي؛ انظر المرجع السابق. 

(4) «نتوقع من الحكومة السورية إنهاء كل دعم للإرهاب وفتح الباب أمام الحرية؛؛ 
الرئيس جورج دبليو بوش» خطاب حال الاتحلا(2 أيار/ مايو 2005)! انظر المرجع 
السابق. 
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الكرد والسياسة الخارجية الاميركة 


الكردية فقدت أخيراً شرعيتها منذ انهيار نظام صدام حسين (آذارس/ مار 
3) في مقابل الاستقرار الكردي في الحكومة الإقليمية لكردستان ذات 


الحكم الذاتي. 
5 التصورات الأمير كبة للقضية الكردبة 


يؤثّر حتماً المجال الواسع للقضايا التي تشكل القضية الكردية» في 
التصورات الأميركية لهاء وينعكس في تطبيق السياسة الخارجية الأميركية. 
وثمة قلة في الأدبيات الأكاديمية والمصادر الأولية بالنسبة إلى التصورات 
الأميركية للقضية الكردية في حدٌ ذاتها؛ فثمة مصدر واحد يتصل بموضوع 
هذا الكتاب» ما يجعل المهمة أصعب حتى227. لكن في مقابل الماضيء ليست 
البيروقراطية الأميركية اليوم أكثر انفتاحاً فحسب بل كذلك أكثر استعداداً وأكثر 
قدرة على إعلان آراء علنية حول القضايا الكردية المختلفة©. 

في هذا السياق» ستحدد الفصول اللاحقة التصورات المختلفة 
للبيروقراطية الأميركية في شأن كرد الشرق الأوسط. وفيما يؤكد بعضهم 
في مجلس الشيوخ وجود علاقة إستراتيجية أميركية مع كرد العراق منذ 


(1) 5لآ صخ قه1ضوع0ا0) طوللسبكا عط1 ,عصسطعل؟ .0 اعطعنكلة لمة ماع84 1[ ,مدكامآ 

:اناعلاءع01216) بلتمماوعء/الا) أممطءء:ا30 نومادء 120011 4 الإعناوط مواعره]1 

.(2004 رووعءرظ رعوعة2 

(2) ينقل مثلاء عن جفري جيمسء وهو مستشار أول لوزير الخارجية ومنسق للعراق» 

قوله: «حدث أن طالباني رئيس العراق... نحن مسرورون بالعملية السياسية وبالدور 

الذي يلعبه الكرد في عراق فدرالي موحد وديمقراطي»؛ انظر 71685 5لا* :816/108 

(2005 ععطماء0) 19) 1ررمء ونع در نط ك4 , اننال ضع 1215 02 1أناا أكطم» 2201[ غطأ هده 

.10 00م لا 212011 .دا /ناب0//: اط رآ 
(2009 طععدلط لعدووععع2 )كةا) لصقتاط. 
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الطبيعة المتعددة الاو جه للقضية الكردية 


1( إلى جانب سياسة دون قومية أميركية إزاءهم''» يتحدث آخرون, على 
الرغم من أنهم أقلية؛ عن غياب أي نوع من العلاقة أو السياسة في شأنهم 
على الإطلاق2» أو يعتبرون» مثلاء كرد تركيا أتراكا». وفي هذه النقطة» من 
الضروري عزو الآراء المختلفة للبيروقراطية الأميركية عن الكرد إلى نقص في 
المعرفة الفعلية يميز المسؤولين الأميركيين حول القضية الكردية» إلى جانب 
علاقتها بالسياسة المحلية وكذلك بسياسات الدول الإقليمية في شأن الكرد. 
لذلك ومع الأخذ في الحسبان انتقالاتهم العملانية من موقع إلى آخر أو من 
دائرة إلى أخرى خلال فترة زمنية قصيرة» يبدو المسؤولون الأميركيون في 
حالة من التشوشء ولذلك من الشائع جداً ملاحظة غياب أي موقف متماسك 
يمثل البيروقراطية الأميركية باسم الإدارة الأميركية. لكن هذا الكتاب يحاول 
إثبات آراء البيروقراطية الأميركية السائدة» استنادا إلى مقابلات مع مسؤولين 
أميركيين معروفين بمعرفتهم بالكرد والسياسات الإقليمية» إلى جانب التدقيق 
في مستندات رسمية. 

وفي الفصول التالية» سيجعل تقصي أحداث مختلفة تربط السياسة 
الخارجية الأميركية بالكرد. والخطابات الرئاسية الأميركية حول السياسة 
الخارجية» وأهداف أجندة السياسة الخارجية الأميركية» ممكناً إثبات الموقف 
الأميركي من القضية الكردية» إلى جانب دور القضية الكردية في السياسة 
الخارجية الأميركية في المنطقة. 


(1) مقابلة أجرتها الباحثة مع موظف ديمقراطي في لجنة العلاقات الخارجية في مجلس 
الشيوخ (واشنطن العاصمة؛ 4 نيسان/ أبريل 2008). 

(2) مقابلة مع ميشيل سايدرزء نائبة مدير مكتب الشؤون السياسية للعراق» مكتب شؤون 
الشرق الأدنى (واشنطن العاصمة؛ 6 آذار/ مارس 2008). 

(3) مقابلة أجرتها الباحثة مع باتريك غايفي» الموظف الجمهوري في لجنة العلاقات 
الخارجية في مجلس الشيوخ (واشنطن العاصمة؛ 7آذار/ مارس 2008). 


137 


الكود والسياسة اللخارجية الأمير كة 


ويبيّن الفصل الثالث كيف أن المعرفة الأميركية بالقضية الكردية بدأت 


في شكل غير مباشر في أربعينيات القرن العشرين”". ففي ذلك الوقتء. كانت 
الولايات المتحدة مهتمة فقط في القضية الكردية الإيرانية» ومع أنها ربما قدمت 
بداية إلى الكرد تسهيلات تقنية للتعبير عن طموحاتهم؛ بقيت مجرد مراقب في 
ضوء التقارب السوفياتي - الكردي. وحتى ذلك الوقت. ركز التدخل الأميركي 
في الشرق الأوسط في شكل صارم على القضايا الاقتصادية» وكان انهماك 
الولايات المتحدة بأجندتها الاجتماعية - الاقتصادية محكوماً بالمصالح 
القومية وإدارة المشكلات المحلية. ومثلت المخاوف الأميركية من النواقص 
المحلية على صعيد الطاقة©» إلى جانب العجز العسكري الأميركي77, حافزاً 


(0) 


(2 


00) 


«في آب/ أغسطس !194 قلب السوفيات والبريطانيون شاه إيران. وكانت النتيجة 
المزدوجة لعمل كهذا في المقام الأول؛ استقلال إيران ثم تأسيس جمهورية مهاباد»؛ 
انظر 101008211 1030910 هأ ,"مقع ها مهقاكزلسع>ا' ,نامأصرعدمقطن) مقصعطة ]1 الث 
14 كل انا 7171 :نوأدامن) ه اباه118ل![ ءاوروعط 4 ركلهء بلمقتاقطن) لمدرعءع0 لصهة 
5 .م ,(1993 ,ككامه8 0ع2 :ه00هم.آ) سدادله 0 ن. 
شملت اتفاقية الخط الأحمر الموقعة في 1928 شركات أميركية وبريطانية (أصبحت 
كبراها تعرّف بالشقيقات السبع) وفرنساء بعدما شجعتها مخاوف على الإمدادات 
النفطية المحلية على إبرام عقود حول موارد النفط في أراضي الإمبراطورية العثمانية 
السابقة. وكانت شركة النفط التركية؛ المشكّلة قبل الحرب العالمية الأولى؛ في قلب 
كثير من المناورات وتبدل التحالفات» خصوصاً بعد الحرب. وخلال عشرينيات 
القرن العشرين؛ أنتجت شركة النفط العراقية (آي بي سي) إمدادات مهمة» وكذلك 
البلدان الخليجية العربية التي قدّمت احتياطاتها الضخمة مجالاً واسعاً للاستغلال. 
ومع توسع الشركات والتحالفات؛ أصبحت الاتفاقية غير صالحة سياسياً وعملياً 
و أبطلت في 8 ؛ انظر أيضاً 0 :ء«أواوط ته عسو ,011 رأوع2ءا8 لإمقآ 
ركوع7© ع0010128) 08لتتنهن) :قلههةن)) (هلء طلد) ملبرعع4 أوذه! 6 ذلا ء[١‏ 0ه 
51 .م ,(2004. 

.0 .م ,(1946) 6 ١/01.‏ ,عدمزاهاء] درواء 0ط ععاماد3 لء زرلا 
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الطيعة المتعددة الأو جه للقضية الكردية 


للانخراط الأميركي في الشرق الأوسط بدءا بالحرب العالمية الأولى. 

وخلال خمسينيات القرن العشرين وستينياته» كان التدخل السياسي 
لسري الأميركي في الشرق الأوسط والهادف إلى حماية «الوحدة الجغرافية 
والاستقلال السياسي لأمم [الشرق الأوسط]» من خلال الترويج للعقيدة 
الأميركية اللبرالية المثالية في مقابل العقيدة الشيوعية» خاضعاً لتغبيرات مع 
بروز حركات قومية ولبرالية حول العالم!». لذلك تحول الاهتمام الأميركي 
من القضية الكردية الإيرانية إلى كرد العراق. 

ووفق الرئيس مسعود بارزاني» تتشارك الولايات المتحدة وكرد العراق 
الأهداف الإستراتيجية نفسهاء بما فيها «الحرب على الإرهاب»» وإعادة بناء 
القاعدة الديمقراطية للعراق» والاتفاق المشترك على الدستور العراقي2. 
وعلى الرغم من أن انهماك الإدارة الأميركية مع كرد سوريا وتركيا كان 
محدودا لا يزال ثمة اهتمام أميركي مهم بقضاياهم©. وبكلام أدق فعلى 
الرغم من الاعتراف الأميركي بحزب العمال الكردستاني كمنظمة إرهابية» 
بسبب أعمالها الراديكالية» تبقى السياسة الخارجية الأميركية متعاطفة 


 )1(‏ ط891 رعع ا )تصسصه) كمملنواعظ موزععه! عأمهمء5 5لا عغطا مز طعععمة وأعع وطمء دز 

8701/1115 801 010 بروه/10م:07) اعء[ع5 4 ,(1965-67) ومعبعنه0) 
,76-82 .مم ,(1967 ومأعسصتطعة/7) اعمط ءامل( ءا ها ع«أاداء غ1 

(2) مقابلة أجرتها الباحثة مع مسعود بارزاني» الرئيس الإقليمي لكردستان وزعيم الحزب 
الديمقراطي الكردستاني (صلاح الدين؛ 23 حزيران/ يونيو2007). 

(3) قابلة أجرتها الباحثة مع مسؤول في وزارة الخارجية الأميركية (مقابلة هاتفية» 30 
آب/ أغسطس 2008). 

(4) م11رممميه 5ل] كه لإعدععء! عغط1' ,عمسطعلة .0 أعطءزك8ة لسة مطعكلة .1 رمقصسامآ 
:بوتاوط برواع م1 كنا د« درمتاعءل() (ك5أل تا 17 ر5عل0كامء :3[0ص0 ويد :كل سيز 
ووعع2 ععععء213 تالكأ[ أععممم2) ولإووكط :1امة8 ب أمماءء لاو5 بورماتء نجل 120 ا 

.م ,(2004 
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الكرد والمياسة المخارجية الأميركبة 


مع القضية الكردية التركية في سياق مشروعها للدمقرطة في القرن الحادي 
والعشرين» كما ستكشف الفصول اللاحقة". لذلك يلبي الترويج الأميركي 
للديمقراطية واحترام الهويات الإثنية للشعوبء المطالب الكردية. ومن جهة 
أخرىء تبرر العلاقات الدبلوماسية الأميركية - السورية خلال الحرب الباردة 
الانهماك الأميركي المحدود في القضية الكردية السورية. 

وتنظر فصول لاحقة في العلاقات بين الدول الإقليمية والولايات 
المتحدة والكردء على أساس فهم القضية الكردية وفق «نماذج» الفصل 
الحالي. وسيحلّل تأثير القضية الكردية في السياسة الأميركية الشرق أوسطية؛ 
وستكسشّف علاقة السياسة الخارجية الأميركية بالكرد وتداعياتها على 
السياسة الإقليمية والدولية. وهكذا سيكسّف الدور الكردي في السياسة 
الخارجية الأميركية في الشرق الأوسط بين الحرب العالمية الثانية و2003. 
وثمة دلالة بالنسبة إلى السلوك السياسي الأميركي إزاء اللاعبين الإقليميين 
الذين يشكّلون دولاً وأولئك الذين لا يفعلون» لكشف تقرير بايك لأولويات 
المصالح الأميركية في تطبيق أجندة السياسة الخارجية الأميركية. فعلى أساس 
المثال العراقي؛ 

... لم يكن [الأميركيون] مؤيدين لدولة كردية» لكنهم كانوا مستعدين 
للمساهمة في إدامة «المشكلة الكردية»؛ بحيث يتمكنون من الحفاظ على 
توازن القوة لمصلحتهم. وبهذه الطريقة» كان يمكن أن يضربوا عصفورين 
بحجر. فمن جهة يضعف العراق ومن جهة أخرى يكتفي الكرد بنيل شبه حكم 
ذاتي على الأقل».© 


(1) مقابلة أجرتها الباحثة مع مسؤول في وزارة الخارجية الأميركية» مرجع سابق. 
 )2(‏ بدعل!) عءعءزما ععه!|/:/اآ 17 ١ز‏ معطو اطرامة: ,(1976 لمقسمةة 19) برممع] عانم 
.(1976 لبمقتوطعظ 23 ارملا 
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الطببعة المتعددة الأو جه للقضية الكردية 
6 ستنتاج 


تبرز في شكل كبير النزاعات حول الهوية كمصدر للصراع في الشرق 
الأوسط. ووفق المجلس القومي الأميركي للاستخبارات» «قد تزيد النزاعات 
الإثنية والدينية في السنوات ال 15 المقبلة»7". لذلك فالعلاقات الأميركية - 
الكردية؛ المعرقّلة بالتفاعلات الإقليمية» تبدو موضوعاً شيقاً يحمل دلاللات 
نظرية وعملية معاً. وترتبط الدلالات الأولى بأهميتها النظرية في ضوء علاقة 
السياسة الخارجية الأميركية بالكيانات التي لا تشكّل دولا إلى جانب الحاجة 
إلى تفحصها لاختصاصات أكاديمية مختلفة. ويكشّف تعقيد القضية الكردية 
أيضاً من خلال دور الدول الإقليمية كرافعات سياسية في العلاقة الأميركية - 
الكردية. 

على هذه الأسس. أقدّمٌ رسوماً بيانية دالّة لفهم ثنائية الموضوع. فالسياسة 
الإقليمية ذات التداعيات الدولية شكّلتها إلى درجة كبيرة الولايات المتحدة 
وانخراط الدول الإقليمية في سياسات الكرد الساعية إلى تحقيق طموحاتهم 
بتقرير المصير. ولا توضح هذه الرسوم البيانية ديناميكيات القضية الكردية 
إلى جانب علاقات الولايات المتحدة والقوى الإقليمية بالكرد فحسب» 
بل كذلك وضع الكرد إلى جانب تصورات هذه القوى للقضية الكردية كما 
تعكسها سياساتها المحددة في شأن هذه القضية. وتعكس أيضاً الرسوم البيانية 
المتعلقة بالفهم آراء الكرد في قضيتهم. إذ يجدون أنفسهم عالقين في شباك 
العلاقات بين الولايات المتحدة والدول الإقليمية. ويعطي انقسام الكرد 
إلى مجموعات وفق بلدان إقامتهم» صورة عامة عن وضع الكرد كلاعبين لا 
(1) لهة لزائصنا ,لاأعتصطاء :كع همتهم كاذ لم2 دمنغولة عط“ ,تتسدك للى صسدتلاةا 

1 0110 م أرق ,ناكل 501/11 زهت 511/015 106و 7مع:07) ,"مهما مز لإعتامم عاهاد 


.8 .م :(2000) (20)1,2 ,اعمط لقلا 
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الكود والسياسة اللخارجية الأمير كبة 


يشكلون دولا وهو انقسام عززته تكتيكات القوى الداخلية والخارجية في 
تفاعلاتها مع الكرد. ويبيّن خلق مثلثات إضافية بين الولايات المتحدة والكرد 
ودول إقامتهم, تأثير الكرد في السياسة الإقليمية وبالتالي في السياسة الدولية 
أيضاً. 

ويرتبط الجانب السياسي للموضوع بالرأي الوارد في الفصل. ويخلق 
فهم القضية الكردية من خلال مزيج من الروايات السياسية - التاريخية» 
إلى جانب تحليل وصفها الاصطلاحي من خلال دراسة مقارّنة بين مختلف 
المجموعات الكردية» عدسات جديدة يمكن النظر من خلالها في الموضوع. 

وأتتبع خصوصاً الأصول التاريخية للقضية الكردية إلى جانب العوامل 
الداخلية والخارجية التي شكلتها. وفي سعي إلى مراجعة تاريخية؛ بالترافق مع 
تحليل سياسي. أعزو التشتت الكردي إلى النمط الفريد لتنظيم الكرد أنفسهم 
في يجموعات مختلفة» تسعى كل واحدة منها إلى خدمة مصالحها الخاصة 
على الرغم من الوحدة الروحية التي تصبغها. لقد بلغت النقطة الحاسمة 
مع التفتت الكردي الكامل بعد الحرب العالمية الأولى. ومنذ تلك اللحظة؛ 
أتفحصٌ الوضع الكردي الحالي في هذه الدول الإقليمية لكي أكشف طبيعة 
القضية الكردية - وفق مطالب الكرد في تركيا وإيران والعراق وسوريا على 
القوالي: 

وفي الخلاصة» ستتفخص الفصول التي تلي تأثير القضية الكردية في 
تشكيل السياسة الخارجية الأميركية في منطقة الشرق الأوسط والعلاقات 
الأميركية بالكرد. وفي الفصل التالي خصوصاً سأتقصّى محددات تشكيل 
السياسة الخارجية الأميركية عموماً وفي الشرق الأوسط خصوصاً لكي نتمكن 
تالياً من فهم علاقة هذه السياسة بالكردء إلى جانب تأثيراتهم في العلاقات 
الإقليمية والدولية. 
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3 
البنيات» المحددات والضغوط 


[ مقدمة 

حلل الفصل السابق وضع الكرد في الشرق الأوسط إلى جانب تطورهم 
السياسي وتفاعلهم مع نظام الدول الذي برز بعد الحرب العالمية الأولى. 
ويستطلع الفصل الثالث السياسة الخارجية لواشنطن عموماً وفي الشرق 
الأوسط خصوصا.ء بين الحرب العالمية الثانية وحرب الخليج الثالثة (2003). 
واستناداً إلى هذاء سيعرض الفصلان التاليان التأثير المتبادل الذي حصل بين 
القضية الكردية والسياسة الخارجية الأميركية. 

أؤكدٌ أولاً أهمية تحليل السياسة الخارجية في فهم هذا التأثير المتبادل» 
خصوصاً في مرحلة ما بعد الحرب الباردة. وأقول أيضاً إن الشؤون الخارجية» 
في عالم معولم برز في أعقاب الحرب العالمية الثانية» أصبحت أكثر هيمنة من 
الشؤون المحلية بسبب الاعتماد المتبادل المتزايد للقوى الدولية والإقليمية 
التي تشكل دولاً وتلك التي ليست كذلك. وفيما يتفحص الجزء الأكبر من 
الأدبيات التفاعل بين سياسات هذه الدول» يركز الفصلان الحالي والتالي 
على العلاقات المتبادلة بين السياسات الخارجية الوطنية واللاعبين الذين 
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اللكرد والسياسة الخارجية الأمير كبة 


لا يشكّلون دولا إذ تحصل في سياق الموضوع قيد البحثء ليكشفا أهمية 
تحليل السياسة الخارجية في عالم اليوم المتزايد عولمة. 

أتفحص إذا بنية جهاز السياسة الخارجية الأميركية بهدف تبيين كيفية 
تأثيره في صنع القرار على صعيد السياسة الخارجية. ومع الأخذ في الحسبان 
الطريقة التي تعاملت من خلالها الولايات المتحدة مع القضية الكردية في 
السياق الأوسع لسياستها الخارجية الشرق أوسطية» أنظر أيضاً في الطريقة 
التي تشكّل من خلالها العوامل الداخلية» وكذلك الأحداث الخارجية 
سياسات كهذه. وفي هذا الإطارء أتفحص دور القضية الكردية في السياسة 
الخارجية الأميركية» فيما سيتقصى الفصلان التاليان تصورات الولايات 
المتحدة ودوافعها التي توجّه العلاقة الأميركية - الكردية. 

وينطلق تفحصي من خلال تحليل للمحتوى السياسي يستند إلى 
أرشيفات تاريخية وتجريبية. وأبدأ بملاحظة خطاب السياسة الخارجية 
الأميركية وممارستها بهدف استخلاص استنتاجات حول السلوك السياسي 
الأميركي عموم". تحدّد العلاقات الكردية مع السياسة الخارجية الشرق 
أوسطية للولايات المتحدة على أساس تقسيم التسلسل الزمني وفق العهود 
الرئاسية الأميركية. لذلك يأخذ التحليل في الحسبان الخلفية العقيدية لكل 


عهد رئاسى أمي ركى» ودور المؤسسات البيروقراطية الأميركية. وأجندة 


(1) يكون التفكير الاستقرائي حين «نبدأ من المحدد وننتهي من خلال التجربة إلى شيء 
عام من خلال الملاحظة والتحليل»؛ انظر 10666 200 ,.8 132065 ,لإ)تعطونه1 
أ :كننه اداع أنه ةاوندء![ زه كع 1م11 ع071/21011) .1ل ,القع مااة1ظ .نآ 
ر(1990 ركم تالاه ععمعد1] :ال علوملا ببعل8؟) (صلء 3:0) بروتجيوى عمزعيرع رع «ورروره) 
00 


السياسة الخار جية الأمير كبة: الشِات. المحددات والضعواط 


سياسة الخارجية الأميركية» والسياسات الرسمية وغير الرسمية الأميركية في 
م يخص خدمة المصالح الأميركية بالتزامن مع أحداث محلية وإقليمية. 

ومثيرة للاهتمام ملاحظة كيف يبدو أن العهود الرئاسية الأميركية تتفوق 
عنى البيروقراطيات الأميركية والكونغرس في ما يخص مسائل إدارة السياسة 
حاريحة فقوف الرتيص فى الترانية الورسية المنيم السياسة النقارحنة 
لأميركية أثبتت تكراراء مثلما تبيّن رئاسة ريتشارد نيكسون, ورئاسة رونالد 
ريغان التي شهد البيت الأبيض خلالها فضائح متتالية في ثمانينيات القرن 
لعشرين» ورئاسة جورج دبليو بوش.2) لذلك فالرئيس ومستشاروه؛ إلى 
جانب السفارات المختلفة حول العالم؛ وكل من القوات المسلحة واسي 
آي أي»: تمثل الجهات الأبرز المنخرطة في صنع القرار على صعيد السياسة 
الخارجية في الولايات المتحدة. 


2 تحليل السياسة الخارجية: النظرية والممارسة 


قبل المضي في تحليل للسياسة الخارجية الأميركية عموماً وفي الشرق 
الأوسط خصوصاًء سيستعرض القسم الحالي الخطوط العريضة لتصوراتي 
الخاصة بي حول السياسة الخارجية باعتبارها نتيجة لازدياد أهمية تحليل 


(1) أعطى ريغان نفسه. في الواقع» تفويضاً مطلقاً للعمل من دون موافقة الكونغرس. 
فإلى جانب 9إيران غايت» - معروفة باسم «قضية إيران - الكونترا» (1996): عانت 
الإدارة الأميركية حوادث أخرى. مثلء في حالة المساعدات الغذائية للعراق» 
«مولت وزارة الزراعة الأميركية مشتريات عراقية لقمح أميركي ب 400 مليون 
دولار» ولم يعلم موظفو مجلس الأمن القومي بالأمر إلا بعد إعلاته في 1983)؛ 
انظر ارءعىء12 0) كجوالاط وران1 ,تعطعاء1 بزعلله8 عأنزون لسة ععغطءاء1 لعهة2ه1] 
بأكنا8 ما «مطاة مجر اعمط ءال0ثلل! ع[ «ز «وتكالا وءسص اط 5 دعلجء41 :م51 
4 .م ,(1993 ,لحمعرهك؟ تعارولا بجع ل1). 
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الكرد والسياسة الخارجية الأميركِة 


السياسة الخارجية في مناخ ما بعد الحرب الباردة. وإلى جانب عناصر محدّدة 
أخرى» سأركز على قيام لاعبين جدد لا يشكَلون دولاء ما عقّد أكثر تحليل 


شديدة التعقيد في العلاقات الدولية؛ وهي اليوم تستند في شكل متزايد إلى 
انعكاس الخارجي والداخلي©. وهكذاء هي تستدعي استعارة تأملات من 
كثير من فروع المعرفة. وبعدما أهملت دراسة السياسة الخارجية حتى 
خمسينيات القرن العشرين» تقدّمت في شكل دراماتيكي لتصل إلى ذروتها 
في مرحلة ما بعد الحرب الباردة©. وأثار بروز حركات جديدة تعمل دولياً 


(00) 


(2) 


(3) 


(4 


,0155اعة' ر,5عقمواعدن) كت ئلةاا لإط 0غ6)لء اللتقططعاط .80.0 16 عمتلرمعءعم 
علق بطاتلصسد علاء]5 مل ,'وأولالهمة لإزعناه2 مواعءده 30 ,5ع عنااعنماذ 
كوكهن) ,كزماء4 ,كوأسمء178 :وناو «وزءم0ط ,كلع ,عدصرادط دسنطة ,لاع قلة1] 
.0 .م ,(2008 رؤوع:2 لإالأواء اندلا 10ه0<1) 
على المنوال نفسه؛ يشير ألموند إلى مدى تعقيد الصنع الأميركي للقرار» لأن 
«جماعات ممثلة لمصالح وأخصائيين وموظفين إداريين ونخباً مختلفة» تنخرط 
في التفكير في السياسة الخارجية الأميركية؛ انظر 156' /084ه41 .ى اءنطة0 
14 ى !ازأوط [ 161011013 ,لاقوء105 .]8 5عتهدل , الإعلامم مواعءه؟ لمة دوعالاء 
عء11 عط!' :011لا بجع [!) بوروءطا 0714 أع«معكدع 7 (ا «عأوممء7 ه :تامع تروتء دول 
0 م.م ,(1961 ,5وع28. وهنا أميز مجدداً بين نظرية العلاقات الدولية وممارستها. 
لهة /601) عقطاععم5-5م301 :5زولإأهمثة لإعنأه20 مواعءءه' ,رممكلن] .81 عدعاولا 
و[ .أم/ا ,كأكبراوردل بو ناموط وعونع رمم ,'كهه1)هاع]1 [أهنه2)1مرعام]1 1ه لصسنامجع عط 
1-30 .مم ,(2005 ,2108 أعووقة 5ع1لننذ [2ه10مممعغصا) 1 .ملآ 
أخالف الرأي القائل إن السياسة الخارجية تقلصت منذ تسعينيات القرن العشرين 
بسبب عدم قدرتها على تشكيل إطار نظري في مقابل التأثير الذي تملكه قرارات 
السياسة الخارجية لدول قوية كالولايات المتحدة في النظام الدولي. كذلك فإن 
الفجوة التي تشوب العلاقات الدولية على صعيد معالجة مسائل جديدة تبرز هذه 


16 


السياسة الخال جية الأمير كة: البنِات. المحددات والضغو ط 


سعياً وراء مصالحهاء إلى جانب العولمة؛ أسئلة حول العمليات التقليدية 
نفسها للسياسية الخارجية. وهكذا فإن ما يُتفخّص هو احتمال أن يكون صنع 
القرار امتيازاً للدولة أو مرتبطاً حصراً بالظروف التي تهيمن عليها التفاعلات 
بين الدول. 

وكشفت مرحلة ما بعد الحرب الباردة الدور النافذ للاعبين الذين لا 
يشكلون دولاً في صنع السياسة الخارجية"» فيما حول بروز سلسلة من 
المجموعات الإثنية والسياسية - الديئية ذات التوجهات الراديكالية انتباه 
العلاقات الدولية بعيداً من الهيمنة الحصرية للعلاقات بين الدول©. وفي 
الوقت نفسهء يؤخذ اللاعبون الذين يشكّلون دولاً جدياً في الحسبان» حتى 
من قبل السياسات الخارجية الوطنية» كما هي الحال مع السياسة الخارجية 
الأميركية وكرد العراق. وهذا يشرح لماذا لم يعد صنع السياسة الخارجية 
محتكراً تماماً من قبل الكيانات التي تشكّل دولاً. ويؤكد مبدأ «الاستباق» 
الخاص بجورج دبليو بوش والمتعلق باللاعبين الذين يشكّلون دولاً والذين 
لا يشكّلون في سياق «الحرب على الإرهاب» الخاصة بالولايات المتحدة» 


2ت الأيام» تبدو ذات أهمية أكبر من افتقار السياسة الخارجية إلى مواقف نظرية فاعلة في 
شرح الظواهر الجديدة. ولهذا يقترح الفصل السادس عدم وجود محدّد واحد يشرح 
السياسة الخارجية؛ انظر ,11301610 13اعصف ,طائنه5 5166 'إ6 'م16أءنالممام]' 
40 كدعك00) ,401075 ,5 1م17 :بوتاوط جبوزع0/ ,.كلء ,عمصساط ستل 
4 .م ,(2008 رووعمظ 11071517انا. 

(1) الإشارة هنا تعني المجموعات الدينية؛ انظر 318)09/15]'5م0010) لش ' ,25012علصث 153آ 
73 مم :(1996 ععامة/لا) (2) 29 ,وريسمط مزاوع ,'علاناععووةء2. 

(2) في الواقع» تتميز مجموعات مثل حزب العمال الكردستاني بتراتبيتهاء وتنظيمها 
الأفقي» وبرنامجها السياسي المحدد. وفيما تملك فروعاً في أوروباء تعقد في انتظام 
اجتماعات عند مستوى دولي وتتخذ قرارات حول أفعالها خلال هذه اللقاءات. وفي 
الواقع يقرر حزب العمال الكردستاني أفعالاً ضد الدول تكون لها تداعيات دولية. 
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توسع دلالات تحليل السياسة الخارجية. واليوم أصبحت السياسة الخارجية 
أكثر تعقيداً حتى وهي تتأثر بأحداث عشوائية وغير قابلة للتوقع» ومن أحدثها 
أحداث 11 أيلول2. 

لقد أحرزت السياسة الخارجية ليوم مزيداً من التقدم مع مزج الدولي 
بالداخلي ومع الرابط الضمني بين التطورات المحلية والدولية. فالظروف 
الاجتماعية - السياسية في العراق وبكستان أو العلاقة بين الكرد في تركياء 
مثلاً» أمور وازنة يمكن أن تهدد مصالح السياسة الخارجية الأميركية في المنطقة 
الأوسع. لذلك فالنظرية التقليدية عن صنع القرار» كهوية من يشكل صنع القرار 
وباسم أي مؤسسة: تتعرض لتحدٌ خطير في مرحلة ما بعد الحرب الباردة. 
ويمكن العثور على أمثلة إضافية في خلق الحكومة الإقليمية لكردستان في 
شمال العراق في أيار 1992» والتي باعتبارها دولة واقعية تفرض سياسة في 


(1) وفق دوينزء عرّف بوش أعداء الولايات المتحدة بأنهم «فئة سرية من الأفراد 
والمنظمات الموحدين في سعيهم إلى 'إمبراطورية إسلامية متطرفة تمتد من إسبانيا 
إلى إندونيسيا"؛ انظر 202/68/65 ,و19 عدعم 1165!ج كلء6م طكن8* ركمتططه2 صل 
(2005 عتعطاصة ١10:‏ 1) 17715 أمنء ودام , *1نا210كائناء 

(2) يشير التعبير إلى الهجمات الجوية الكارئية ضد الولايات المتحدة والتي حصلت في 
1 أيلول/ سبتمبر 2001, واستهدف أبرزها مركز التجارة العالمية في نيويورك حيث 
تسبب انهيار البرجين التوأمين في خسارة كارثية في الأرواح. 

(3) تعمل متغيرات نظرية صنع القرار - وهي المؤسسات الحكومية» وصفات صناع 
القرارء والدوافع وراء أفعالهم. والاعتبارات المنهجية» والمجموعات الممثلة 
لمصالح - كلها باسم الدولة لتشكيل السياسة الحكومية؛ انظر ,065لزه5 .0 لعقطء1ن1 
1 :ع ااعبط انماكلعء0! ناه جواء207 ,لأاصة5 تمأتناظ له عأعدحمظ 81 .11 
رق5ع81 عع1 :تمل" بجعل!) ىع ذاتآاوط أودو نام جمعاتر! لزه بزفلنا3 112 ٠6‏ بإعومرصصرا 
5 .م ,(1963؛ وكذلك *165]نآمم لقده1أقستعاصا لمة 5لآ عط]' تأعمة8 .81 103110 
:65161 لعقة/ا) وناوط بوواعمهط ذلا زه عالعلة 776 ,اأءةطتسصنانطا مطمك هآ 
371 .مم ,(1990 رووععظ انوع /الصنا مرعأوعاعمة!1. 
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نساحة الدولية» إلى جانب تأثير مراكز البحوث وغيرها من المنظمات غير 
لحكومية في مقابل الرئاسة الأميركية. ولهذه الأسباب كلها سيركز الفصل 
لسابع على إعادة النظر في تحليل السياسة الخارجية والعلاقات الدولية. 

وعلى الرغم من الدور القيادي للدولة كلاعب رئيسي مهيمن على 
لسياسة الخارجية في بنية النظام الدولي» والتي تحتل الدولة فيها المركز 
بوضوحء يجب تفحص فهم «الأمة - الدولة» باعتبارها المصدر الوحيد للسلطة 
في ذلك النظام تفحصاً نقدياء ليس بسبب بروز لاعبين لا يشكّلون دولاً في 
العلاقات الدولية فقط» بل كذلك بسبب تأسيس كيانات جديدة تتمتع بحكم 
ذاتي (الحكومة الإقليمية لكردستان. مثلاً)”". وعلى الرغم من أن السياسة 
الخارجية تتشكل أساساً ب «هوية الدولة»؛ إلى جانب خصوصيات محلية مثل 
«النخب الاجتماعية - الاقتصادية» ووسائل الإعلام» والمجموعات العامة 
والفرعية مثل... البيروقراطيات»» ستحتاج متغيرات أخرى إلى أن تؤخذ في 
الحسبان©. 

وبغض النظر عن قيم صناع القرار وسلسلة من العوامل الداخلية 
والخارجية التي تؤثر في صنع السياسة الخارجية» يستنتّج أن اللاعبين الذين 
يشكّلون دولا لم يعودوا الوكلاء الوحيدين في عملية صنع السياسة الخارجية» 


(1) في جولته الخارجية (3 - 6/ 7/ 2010) إلى الأردن ومصرء رحب الرئيس بارزاني 
بقرار قيادتيهما بفتح قنصليات في المنطقة الكردية؛ انظر ؛ملاع8 لهة صقل:هل* 
رلك ,'لتطوظ مز 2165 الاكرمء م0 0) 108واءء0 01 تممتد8 أمعلزوعع8 سرمكمز 
0م ةروع 2 1 ممعم ا( مكة. انقاء165/0ء211 /ع01.ع ما جاجد //:نصتاط ,(13/07/2010) 
(2010 لإأدال 0ء5وعع20 )135) 35973 جعسمع 223-:20101004:8. 

(2) كتروألهاءا! أمدهةاممعا! إه كتكبراومل 772 ,طعفانةء1 وصدع1ام/ا اعمكا 
(لء) اطةنآ عم أرعط10 رقعقعة ععدعلء5 [معنائاه2 مرعله14 01 نوم أهلسنهط) 

.م ,(1968 ,الق8 ععتاصعءءط :[21 011115 لممبوع اعصط) 
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وأن «السلطة» لم تعد المعيار الوحيد في تطبيقها”". وتبدو الجدلية بين العقيدة 


والسلطة وقد استكملت بظروف أخرىء كما يبدو فى حالة العلاقة الأميركية 


- الكردية» بينما وبمقدار ما يتعلق الأمر بمعنى «السلطة»». تبدو الممارسات ما 
خلا الفهم التقليدي للتفوق العسكريء ذات فاعليات متماثلة. © وقد تشكل 
العقيدة والدوافع الاقتصادية والممارسات الدينية والموازين المضادة الداخلية 


والخارجية» عناصر أخرى للسلطة في مناخ ما بعد الحرب الباردة. وفي هذا 
السياقء يفهّم أن ثمة أوقاتاء بغض النظر عن الوسائل المتوافرة للدولة» يكون 
فيها اللاعبون المهيمنون حتى, غير قادرين على «التحكم في كل شيء» في 
النظام المعقد التالي للحرب الباردة©. 


(1) 


(2) 


(3) 


في هذه الحال ووفق فاليري هدسون. قد ينبع صنع القرار في السياسة 


«السلطة إِذأ متعددة الأبعاد... وموجودة عبر أبعاد أخرى من الحياة الاجتماعية 
بعيداً من الدول... [ولذلك يمكنها أن تكون] عسكرية» أو اقتصادية» أو تقنية» 
أو سلطة الدولة. أو سلطة الثقافة»؛ انظر .5 93ؤتلدع8' ,لعئ0ء84 لإدمطامة 
,”2610 102010 320 مقعبا8 بمعد8 معءباعط عأوطعل كل :للرولهة]1[امم520ه0) 
8 مم ,(1998) 24 ,01أاهاء50دل كع زياد هما معام[ لزه بج [ناع)1. 

«السلطة هي «القدرة على جعل أحد ما يقوم بشيء لم يكن ليقوم به في ظرف آخر»؛ 
انظر لإ1ن1) 2 ء16نءن50 أه«لاوآناه(ء8 , ']عللامم 01 أمععهمء عط]' ,أطو©طط خرءطم] 
202-3 .هم ,(1957. 

يبتعد هذا الرأي من الرأي القائل إن «الحكومات المركزية تتحكم بكل شيء في 
مقابل كل المجموعات الأخرى في العلاقات الدولية» والتي تتفاعل من خلال 
حكومة وطنية معترف بها»؛ 380 500دوعء" .11 ع1هلا ,طاعةطكمدكة .)لا لعقطعءعن8 
17 (ا كنزمات4 عاماذ- 0ل( نى اثام2 وأجم/1ا لزن 16[ 176 ,1ت مصمقآ .8 310هه12 
2-6 .مم ,(1976 رالهقاط ععنوعءط :ل.!ا8 ,5أكتان) لموبدع اومط) «واوبرد اهمها . 
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الخارجية من لاعبين متعددين2". قد يكون قراراً حكومياً2» أو قراراً متأثراً 
بصفات قادة كاريزمية تشمل خلفيتهم العقيدية”» أو نتيجة لتسوية بين 
«مقاربات مختلفة اقترحها كل من الرئيس والبيروقراطيات المختلفة»©. 


00 


(2) 


(3) 


(4) 


2 .م ناك .مه ...كز 5لاأهصة لزإعناهط معوازععه0' رممكلن1] .34 عتعلولا 
يبرر سلوك السياسة الخارجية؛ خصوصاً من قبل أفراد هم إما كيانات مستقلة وإما 
ممثلين لبيروقراطيات مختلفة» وسمها بأنها نظرية خاصة باللاعب». 
غضن01أله انعا 1 زه قت 1170١‏ 007116010118 ,الو جععااداط لمد لواتعطعناه2آ] 

7 ,103 .مم نأك .مه ركددمزاواع 8 
عاأكدلاط اندطلن ع[ ه71«أهاضيتط :ةداع( زه و 7عكدط ,ووؤ5االة .1 ستقطدرن 
67 .م ,(1971 ,رامع علاااآ تمماوم8) كتكوان 
تعود هذه المقاربات إلى ثلاثة نماذج مختلفة لصنع القرار: (1) نموذج اللاعب 
العقلاني ؛ انظر ,/ءئع27 ,اعوط :نولوط وزع دمط دمع تس :47 ,العأمق ,© مدعان 
2356 .مم ,(1997 ,اله ععتتمعوط :[81) (هلء 3:0) عمبويظ؛ و(2) نمو ذج 
العملية التنظيمية؛ و(3) النموذج البيروقراطي؛ انظر ,8191282215 لسة لإلرعطونا80 
7 مم ماك .هه ...18601 ع00716017. ويأخذ النموذج الثاني في الحسبان 
صفات صانع السياسة (عقله ونفسيته. مثلا»: إلى جانب «دور الثقافة» والضرورات 
المحلية (الرأي العام)؛ والصفات الطبيعية (الاقتصاد. الحجمء الجغرافيا)»؛ انظر 
10-3 ,7,9 .هم .اك .م0 ,'...ولكلالهصم لإعناه معاعره ' رممكلبط .51 عمعلو/ا 
وكذلك.اكء .م0 ...111015 00071/67141715 ,2121281811 لتتة لارعطعنا100. ود يتمثل 
النموذج الثالث ب «السلوكبين الذين يستخدمون أساليب علمية وكمية ويأخذون 
في الحسبان السياق الاجتماعي والمناخ الدولي وصفات صناع السياسات» إلى 
جانب العوامل التي تحفز الأفعال. وهي تستند جيداً أيضاً إلى المعتقدات» وكيف 
يؤثر تفكير المجموعة في صنع السياسة ودور القادة. لذلك ينتقد بربر الرؤساء 
الأميركبين وفق فاعليتهم. وعلى المنوال نفسه يختبّر دور البيروقراطيات في صنع 
السياسة الخارجية؛ مثل دور «سي آي أي» والبنتاغون ووزارة الخارجية في تطبيق 
القرارات؟؛ انظر ,نن1ا0آ ببعاء167 ذلا زه عو«نأولة 17 ,اأء«تطاسناحآ هذ معصدط 
3741 .ممناك .مره. 
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ويمكن لقرارات السياسة الخارجية إذاً أن تقسّم وفق مجال الاهتمام والموقع 
الظرفي”" إلى سلسلة من المستوياتء من القرارات الكبرى والصغرى إلى 
القرارات المتخذة في ظروف أزمة©. ويمكن لقرارات كهذه أن تصوّر بطرق 
مختلفة. وقد عبّر عن السياسات الخارجية الأميركية تحديداً في أغلبية الأحيان 


إما كعقائد وإما كأنواع مختلفة من التوجيهات. 


ويشير تصنيف تحليل السياسة الخارجية إلى فئات» إلى جانب أبعاده 


المتعددة الأطراف. إلى الطبيعة المتحولة المجال الفرعى للمعرفة وفق 
حاجات نظام العلاقات الدولية©. ويرط تفسير الظواهر الدولية الحالية ما 


وراء تفسيرات الواقعيين واللبراليين والبنائيين» مباشرة بالدعوات إلى إطار 


(010) 


(2) 


(3) 


تؤثر ظروف كهذه في «من يصنم السياسة الخارجية وكيف؛؛ انظر )عمقعكة1/1 
25 [إ116امم مواعده؟ 5علقم مط/الا' رممقصية1] .1 دءامقطن) ل0هة ممقصدء1] 
3 براعء0:01) كءن4لنا3 [17/21001010 , 'لمتوصذ اأمعملمدة مه #للامط لصة 
3617 .مم ,(1989 عوعطمرعءعء12). 

«تتخذ القرارات الكبرى من قبل مسؤولين رفيعي المستوى وتطبّق في ظروف 
محددة؛ مثل القرارات الأميركية حول الشرق الأوسط. وتتحّذ القرارات الصغرى 
من قبل الحكومة وتكون ذات طبيعة إدارية. أما القرارات التي تتحذ في ظروف 
أزمة فحَذ من قبل أعلى مستوى في مؤسسة السياسة الخارجية وفي وقت قصير 
جداً لأنها ملحة»؛ انظر )25 6« ا وناو جوزءءه1 كلا ,اعادعطء20 .ل صناعةك/ة 
3 .م ,(2008 رؤوعع8 بنع زبحوء/17 :00) ععل1ادم8) بصيادعر . 

تتفحص الفئة الكلاسيكية «تداعيات البيروقراطيات في صنع القرار»؛ وتختبر الفئة 
المقارنة كيف يؤثر الاقتصاد والدبلوماسية في الأحداث. وبرزت نظرية معاصرة في 
السياسة الخارجية منذ ثمانينيات القرن العشرين؛ تعطي انتباهاً أكبر إلى دراسات 
الحالة وتحليل المحتوى والعوامل الثقافية ودور المجموعات؛ انظر ,110508 
10-3 ,7,9 .0ص ,نناقكء .مه ...قلكلالقممة بءزله28 مواعره'. 
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نظري عام للعلاقات الدولية”". ويطرح الفصل السابع؛ آخذاً في الحسبان كلا 
من العلاقات الأميركية - الكردية وأساس صنع السياسة الخارجية الأميركية؛ 
أسئلة تتحدى تقليدية العلاقات الدولية في ما يخص تحليل السياسة 
الخارجية. هل الدول القوية فقطء أو الدول في حد ذاتها هي حصراً الجهات 
الصانعة للقرارات في النظام الدولي» ووفق أي فهم تشكل «السلطة» السياسة 
الخارجية؟2 ومن المثير للاهتمام أيضاً النظر في من يتابع السياسة الخارجية 
في العلاقات الدولية ومن يؤثر فيها. 


على هذه الأسسء يركز منظور الأدبيات السائدة على العوامل التي تدفع 


السياسة الخارجية حول المحددات العامة للسياسة الخارجية على المستويات 


(0) 


(2 


ايعتقد التعدديون بتفاعل أكثر من مصدر سلطة لتوليد قرارات تتعلق بالسياسة 
الخارجية؛ فيما النخبويون مقيدون في تحليلهم بدور أفراد محددين والتأثير الذي 
تملكه السلطة القومية في صنع القرار»؛ انظر ,22128211 لسة لإتعطوناه8 
2436 .نم ,عاك .جره ,كتده أاواع!! وها دتمرعامم! لزه دأ «مء:17 ع11له011:1). وفي 
الجهة المقابلة» يقول الحداثويون بأن قالب صنع السياسة الخارجية تشرحه كل من 
العوامل الدولية والثقافية؛ انظر ©/1/14 «1ه272) 1/7 070 71/1 ,كوعة أمءان8 
ر(2004) 1095)ع1[طناظ لاالذكة1' ,أناطهقا15آ) 1[ 56265 1561901005 موزءنه! راممط 
5 .م. 

ويركز الواقعيون على حماية المصلحة القومية والبقاء القومي؛ فيما يبدو الأخلاقيون 
«معادين لهيمنة مبدأ “الأمن القومي” باعتباره مقاربة أنانية وغير أخلاقية»؛ انظر 
كعاعماكط0) 070 كادعرىء!7ل[ «اكهط ء[لق آلآ 11 دا ذلا 717 ,مقطلل 2 طاع5 
3 .م ,(1982 رووعع لإأأ5قء/انمنا قهقتله1 :ممع ستصمه81)؛ وكذلك 1216/1 
(هلء طاد) دأكبراودل حمل [رمسعدمدهءط 4 :كع زاتآاوظ أهددمزاوتصعات! ,نأواه1] .ل 
8 ,م ,(1988 ر.عصآ لقصه0ة معام الماط ععلأصعط :115نات لممييع أوصظ). 
القرارات المطبقة من قبل الذين يملكون السلطة؛ انظر لإءنآو معزءئه2' ر«مدولن1] 
2م ماكء .مه *...كأولالهقك. 
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المحلية والإقليمية والدولية". وعلى الرغم من أن هذا الفصل يعتبر شمول 
هذه العوامل كلها مهما لتحليل السياسة الخارجية» يركز على العوامل الأكثر 
تأثيراً في تشكيل القرارات السياسية في الحالة الأميركية. ويتضح إذاً أن 
تحليل السياسة الخارجية ليس ببساطة نتيجة عوامل عامة محددة (سواء كانت 
موجهة بنيوياً أو عاملياً أو متأثرة إلى حد ما بمفاهيم نخب السياسة الخارجية 
وسماتها)؛ وكذلك لا ينبع فقط من الدول. وفي هذه الظروف, ستبين الأقسام 
التالية أن الصنع الأميركي للقرار يبرز من سلسلة من المحددات» خارجية 
واؤاخلة معا. 

ويركز التحليل في الفصل الحالي على عملية الصنع الأميركي للقرار» 
بدلا عن السياسة الخارجية في حد ذاتهاء باعتباره «عملية شاملة للعوامل 
الممكنة كلها» - اللاعبون والبنيات والأفكار- مما يؤثر في السياسة 
الخارجية الأميركية©». وبدءاً بالعوامل الداخلية التي تؤثر في قرارات السياسة 


(1) وفق نونيمان» تتألف المحددات المحلية للسياسة الخارجية من نظام صنع القرا 
وطبيعة الدولة» ومصالح النظام؛ ودور المفاهيم كتصورات القيادة وقدرات الدولة. 
وعلى المستويات الإقليمية» تتحدد السياسة الخارجية بكل من العوامل المحلية 
والمسائل العقيدية العابرة للأمم مثل العروبة. وأخيراء تتعلق المحددات الدولية 
للسياسة الخارجية بالموارد السياسية والعسكرية والاقتصادية» إلى جانب تحديات 
مثل التهديدات ودور التبعية؛ انظر اكدظا 1104/2// ع211زأه:4 ,مةمتعهدهل١!‏ 00 
بناءع[! ع 009هم0ط) عممصلاط طاتضا وأطعوروزنواع اا ء8ا مه دوءتءتامط بروزعرم] 
3 .م ,(2005 ,ع8لء41ناه8 :1:ملا. كذلك يناقش كارلسنايس العوامل السياسية 
والثقافية والاقتصادية والنفسية والإقليمية والمحلية والتقنية والتفكيرية والعالمية 
والمعرفية والمعيارية؛ انظر تع 10561 200 565لأعناتاأة ,ر15ماع ةق ' ر5285[هة) 18216 
6 .7 ,نأك .م0 ,'5ل5لاأهقصة 'إ011م. 

)2( .م ,لاط روعقصواعة) 
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-خارجية الأميركية» أركرٌ على بنية هذ السياسة وأنظرٌ في تأثير نخبها!» إلى 
جنب تأثير الخلفية العقيدية للرئاسات والبيروقراطيات الأميركية. لكن من 
هذه العوامل أ «المصلحة القومية» الأميركية التي تستهدف بقاء الدولة 
وازدهارها الاقتصادي وهيمنتها العسكرية» والتي تصورها أجندة السياسة 
نخارجية الأميركية القوة الدافعة وراء أفعال هذه السياسة. صحيح أن خطة 
١الإستراتيجية‏ الجديدة» للرئيس باراك أوباما جاءت لتعزز أكثر هذا الرأي؛ 
فوفق أوباما فإن «هذه الإستراتيجية... قبل كل شيء... تتعلق بتجديد قيادتنا 
باستدعاء الأفضل في أميركا - ابتكارنا وقدرتنا»©. وأنظرٌ أيضاً في الخطاب 
لأميركي حول «الواقعية الفردية» و«الإنسانوية النفعية»» أي الخطاب 


(1) نخب السياسة الخارجية: 1- مجموعات النخب السياسية (الدوائر التشريعية 
والقضائية والتنفيذية مقسمة إلى مواضيعء مثلاً» وزارة الخارجية ولجان كل من 
المجلسين)؛ 2- النخب البيروقراطية/ الإدارية (المحترفون)؛ والنخب الممثلة 
لمصالح (ممثلي الجمعيات الاقتصادية والإثنية والدينية)؛ 3- نخب الاتصالاات 
(وسائل الإعلام العامة)؛ انظر .م0 ,'لإء1آه0 معاعده1 لمة دع نا عط1' ملدمطام 
9 .صرياه. 

(2) عط]1) ,لإعع1هناذ لإارناءء5 212160021 ,5لا عطا 04 امعلزوعع ,قتموط0 عأعوتدط 
ألعل/ 1 تناع نط بدا اا / 7 //نصااط مذ (2010 بيول8ة :عكنم علطلا 
ر(2010 لإأنال لعووععع32 )كةا) ,01م لاع515216_لإأأكلاء21088[_56ه/167161/ا_وورلوع1 

الله | 

(3) يقترح التعبير الأول أن الأفراد قد يكونون دولا أو لاعبين لا يشكلون دولاء يتابعون 
أجندتهم الخاصة بالسياسة الخارجية بهدف تحقيق مصالحهم إلى الحد الأقصى من 
دون النظر في إملاءات المناخ الدولي إلى درجة أنهم يستهدفون البقاء متماسكين 
من الحاجة إلى أن يتشكلوا به. ويرتبط التعبير الثاني أكثر ما يرتبط بنظام العلاقات 
الدولية الذي تلعب فيه الدولة دوراً مركزياء ويتعلق بالدعوة العرضية إلى شرعة 
دولية من القيم الإنسانية» خصوصاً من قبل لاعبين يشكلون دولاً باعتبارهم الأقوى 
عموماء وذلك وفق مصالحهم القومية. 
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الرسمي حول السياسة الخارجية الأميركية والذي بقي من دون تغبير لعقود 
باعتباره الأساس العقيدي لممارسة السياسة الخارجية الأميركية. 

وأخيراً أتفحص أفعال السياسة الخارجية الأميركية؛ خصوصاً في الشرق 
الأوسطء باعتبارها نتاجاً لسياسات مختلفة متأثرة بمحددات محلية وبنيوية 
وتفكيرية؛ إلى جانب تأثير التطورات الخارجية - الإقليمية والدولية - التي 
برزت في مراحل معينة تحت حكم رئاسات أميركية مختلفة. وكما ستبين 
الفصول اللاحقة كذلكء تبرز كبرى المشكلات المتعلقة بصنع السياسة 
الخارجية الأميركية» من استهداف الولايات المتحدة سياسات خارجية مشتقة 
بدورها من «الفهم الأميركي لما يحدث في العالم»"". وهذا يبدو إشكالياً 
إلى حد بعيد لأنه. وفق المصالح القومية الأميركية في حد ذاتهاء يمكن أن 
يقود الإدارة الأميركية إلى انطباعات خاطئة مستندة إلى تمثيل خاطئ للوقائع 
الإقليمية والدولية. وفي هذه الحالة» يمكن للإدارة وأجهزتها المختلفة 
أن تضيع الرؤية الخاصة بالصورة الشاملة وتطور آراء مختلفة» قد تزيدها 
المصالح المتعددة للإدارة وبيروقراطياتهاء ما قد ينتج تطبيقا لسياسات مفتقرة 
إلى التجانس. 

وتبدو السياسة الخارجية لي عملّة تفاعلِبة يقوم بها فرد أو أكثر يختلفون 
فقط في اسم المؤسسة التي يمثلون. وترسم القرارات الأخيرة أساساً 
الشخصية الأكثر هيمنة في التراتبية» وهي القيادة» التي تتأثر بعوامل بنيوية 
وتفكيرية (داخلية أو خارجية) مختلفة» وبالسياق الذي تؤخذ القرارات وفقه؛ 
وبالأجندات (المصالح) الخاصة بلاعبين آخرين (يشكّلون دولا أو لايفعلون» 
ويصنعون قرارات أو لا يفعلون). وباعتبار هذه القرارات المتتج النهائي لهذه 


(1) مقابلة أجرتها الباحثة مع مسؤول في وزارة الخارجية الأميركية (مقابلة عبر الهاتف. 
0 س/ أغسطس 2008). 
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العملية» فهي تشكّل ردوداً على أفعال لاعبين آخرين في النظام الدولي وتنبع 
من دول أو من لاعبين لا يشكّلون دولاً. 

لذلك يبدو درس صنع السياسة الخارجية باعتباره الجانب العملي من 
العلاقات الدولية فى حاجة إلى تحليل سياقى. فباعتبار قرارات السياسة 
الخارجية في جزء منها انعكاسات للخارجي على المحلي”2» فإن أي مقاربة 
أحادية» سواء كانت اختزالية أم منهجية: هي غير مناسبة لتحليل أفعال السياسة 
الخارجية لأي لاعبين©. وفي هذا السياق» قال الفصل الأول بعدم ملاءمة 
نماذج العلاقات الدولية - الواقعية أو اللبرالية أو البنائية على السواء - في 
شرح تحليل السياسة الخارجية» خصوصاً بعد مرحلة ما بعد الحرب الباردة©. 
فالواقعيون والواقعيون الجدد لا يمكنهم سوى أن يصفوا تأثير البنيات الدولية 
والمحلية في خيارات اللاعبين وفي الترويج لأجندة السياسة الخارجية 
الأميركية» استناداً دوماً إلى حماية «المصالح القومية» الأميركية وبقاء قوتها 
المهيمنة باعتبارها القوة الدافعة وراء أفعال السياسة الخارجية الأميركية©». 


 )1(‏ موزنه] ,* لهالا معكا طاتب؟ باعالرعام1' رعرعطمءوم] مامد لصة برهل1الد1! لعظط 

.6,0 ممم ,(1998) 24 ,دءأ4لناى أوادمتامتدعاجم] 1ه 

(2) .380.م 110 تشرح النظرية الاختزالية «كل شيء بالإشارة إلى المحلي؟» فيما 
تضع النظرية المنهجية «النظام الدولي في مركز شرحها"'. 

(3) .5-10,12-13 .مم ,نااء .جره ربو الوط ووتعممط ذلا ره ع7اأهل1 772 ,الأءتطتسصندآ 

(4) لعاع01؟ سمعرعصسثة لصة 'إا1لأطأكقهقممذع؟ 01 كده1اأصساءعد1آ' ,العأمدلط ممعا عع5 

:5عال1 5300164 ععممنا) (ملء طاة) بونامط «ب«واعدمل :م4771 ,'لإءزامم 

.0) أعقطء8541 لمة ومطعكل18 1[ مقسامآ لمهة (2003 لاتقنامةل ,ألد1ظ عع نمعءط 

,*150065م8 ع6ز142 ناآ تكلكنءا 0 اتمممناك .5.لآ 01 لإعووعاآ ع1 رعصسطءلح 

ل بنوتامط بجواعءرمط ذل دا ««وتاععءلال0 أكت وا 77 ,مطعكة8ة 1[ مقصلاما دز 

(2004 ,000 تجتدعع: ت/زععع5:2 :01) بالمجاوء/(١)‏ عأمواءء 501 بورماترء1«لاء120 

4 كاكعنىهء!:17 :اكدطظ ء/11:00 5 ١‏ ذلا 17 ,مقط 11ت ,8 طاءذ5 :16-17 .مم 

لمة :43 .م ,(1982 رووعءط /[510ر10976طلآ فمقتلصا :ضماأعمتممماط) دواعماءوم0 

.مراك .نه ,...وع لله أقهه لل تعاض! ,تأكآه1]! .ل الإعاميا 
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ويمكن للأمميين اللبراليين» من الجهة الأخرىء أن يحللوا دعوة الولايات 
المتحدة لتوسيع أفكارها اللبرالية حول العالم - باعتبارها «منارة الديمقراطية 
الرأسمالية» - بهدف تحقيق السلام العالمي. ويمكن للبراليين أيضاً أن 
يركزوا على التفاعل بين العوامل التفكيرية والبنيات الدولية بوضع العلاقة 
البينية بين القيم الأميركية المتعلقة بالديمقراطية والسلام والحرية والمصالح 
الاقتصادية» في مركز تحليلهم. وأخيراء ينجذب البنائيون أيضاً إلى تفسير 
السياسة الخارجية وفق التفاعل بين البنيات التفكيرية والمادية من خلال تركيز 
مفرط على دور هوية اللاعبين وتأثيره في تشكيل سلوكيات الدول. لكن 
لا يمكن استخدام مدارس العلاقات الدولية كلها في شرح تحليل السياسة 
الخارجية. وسيحاول الفصل السابع المساعدة في ملء هذا الفراغ. 

وبعد النظر في هذا الفهم لتحليل السياسة الخارجية؛ إلى جانب دلالاته 
النظرية» يجب على المرء النظر إلى هذه السياسة باعتبارها عملية مركبة. هي 
تشمل لاعبين متعددين - دولاً وأفراداً وحكومات - ولاعبين لا يشكلون 
دولا وتتأئر بسلسلة من العوامل - تفكيرية ومادية معاً - يمكن أن تكون 
داخلية أو خارجية وفق القضية موضوع البحثء. ومدة الفحصء وسياق 
المرجع. وسيتفحص القسم التالي العوامل المحددة للسياسة الأميركية 
عموماً وفي الشرق الأوسط خصوصا. 
3 العوامل التي تحدد تشكيل السياسة الخارجية في الولايات المتحدة 
الأميركية. 


وقد أدت العولمة» وتصاعد وتيرة تهديدات جديدة» والتوسع الهائل في 
السوق الاقتصادية الرأسمالية إلى سد الفجوة بين الداخل والخارج في تعظيم 
قدرة الاعتماد المتبادل للدولة. وقد قمت بتقديم تفسير واضح بوضع السياسة 
الخارجية داخل إطار العلاقات الدولية. ومبتدثاً من هيكل آلية السياسة 
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نخارجية للولايات المتحدة الأميركية كعامل داخلي يساهم في تشكيل 
نسياسة الخارجية - وبصرف النظر عن الدور الذي قد تلعبه على سبيل 
نمثال» بقوتها العسكرية؛ وتقدمها التكنولوجي وخصائصها السكانية في 
تمكينها من تعزيز استراتيجيات سياساتها الخارجية - فإنني سأقوم باستعراض 
كيف أن الخطاب الأيديولوجي الرئاسي؛ فضلاً عن تلك البيروقراطيات 
المتنوعة تؤثر في أجندة السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية في 
الشرق الأوسط. ويتم تقديم المصالح الوطنية للولايات المتحدة الأميركية 
والتي يتم التعبير عنها عبر الممارسات الرسمية وغير الرسمية والتي تتأثر 
بالمؤثرات الخارجية كمحددات نهائية تساهم في تشكيل السياسة الخارجية 
للولايات المتحدة الأميركية تجاه الشرق الأوسط. وهكذاء وبينما تقدم لجان 
الكونجرس المختلفة؛ ومجلس الأمن القومي؛ والجمعيات العامة للولايات 
الأميركية» وبيانات البيت الأبيض سياسات علنية» فإن السلوكيات غير 
الرسمية للولايات المتحدة الأميركية والتي يتم تنفيذها بواسطة العملاء مثل 
المخابرات المركزية الأميركية وجماعات الضغط التي تتأثر بالتحليلات التي 
تقدمها مراكز البحوث الفكرية لها تأثيرها المحسوس أيضاً. وكما سيتضح لنا 
فيما بعد, فإن وجود عدد كبير من المسؤولين الاستشاريين» واللجان؛ واللجان 
الفرعية» يقوم بتوسيع فجوة التواصل بين الفروع التنفيذية والتشريعية.!" ولذا 
فإن القائد يتوجَب عليه أن يتخذ العديد من القرارات والتي تبتعد في واقع 


)١!(‏ :شاللا عستلدع]1) (ملء طل4) ماعم8] برااوعع! «منعتتر[كه!!آ سم ماعط وعاتقطن) 
.6 .م ,(1992 ,لإعاوء/01500-11لم 
لجان الاعتمادات والأشغال العامة والنقل هي من بين أكبر اللجان إذ يضم كل منها 
9 عضوا. وفى 1992» كان ثمة 283 لجنة فى الكونغرس من بينها لجان فرعية؟ 
١ 0‏ 3 .م ,10ط1 ععو 


159 
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الأمر عن البيانات الفعلية.7) وبالأخذ فى الاعتبار» تداخل الولايات المتحدة 


الأميركية في العديد من موضوعات السياسية الخارجية في العالم بأسره. فإِنْ 
التمدد البيروقراطي في الولايات المتحدة يؤكد على الطبيعة المعقدة للسياسة 
الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 


3 دكل السياسة الخارجية للو لهات المتحدة الأمبر كبة 


3( يس 


وتبدو صناعة السياسة الخارجية التي تضطلع بها الرئاسة الأميركية على 


قمة هرم صناعة القرار وكأنها تسير في خط مستقيم ودون تحويره وكانعكاس 
للمصالح الوطنية للولايات المتحدة الأميركية.© ويقوم الرئيس» بوصفه رئيس 
الدولة» وكقائد أعلى للقوات المسلحة. بتعبين الدبلوماسيين» والتصديق على 
المعاهدات» كما يقوم بمعالجة قضايا الأقليات. وعلى الرغم من ذلك. فإنه 


00) 


(2 


(3) 


5 3 ,«لقناءة1[عاما عطا لمة ععلةصلاءزامم عط1» ,تععمزوككا! .ى ممع 
100 4 :نوزاوط جواعروط وتره دءنازاوط أودروزاواجءان! .لع ,تتهمعوه8] .لد 
.هم ,(1961 ,عمعصعان 6ه ووعوط عع علرملا بجع1!) برمء171 2710 ع روعده غ1 1 
6 ,273-74,25 
.د .م ماك .وه ,...لولامط «هاءم0ط «مء 47161 ,العاكة1] يشير بيلشكي إلى 
أن الرئيس (يستشير من يشاء»؛ زعهما 5*امعلنوع22 عط1“ ,علطءوتاط ععصاط اء 
.هم :(1968 لإأنال) (3) 30 ,عامط إن موزبع1 176 ,'لنقع1] إعزامط مواعمرهمط 
2922-7 
ينص الدستور الأميركي الموضوع في 1787 على أن الرئيس هو «القائد الأعلى 
للجيش ويتابع السياسة الخارجية جنبا إلى جنب مع الكونغرس؛؛ انظر1020710 
7 ,اا اطتهنائآ مز ,«لإزإعتامم موزعءم؟ [2أمعلزوعءط» :3 معامقطن) بلأعصفقظ .3/1 
6 .« راك .ره ,نونامط بجوزء«هط ذنا [ه ع:346/17. وبصرف النظر عن المعاهدات 
التي يحتاج فيها الرئيس إلى موافقة مجلس الشيوخ؛ فهو مؤهل لعقد «اتفاقات 
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يخضع للرقابة الدقيقة من الكونجرسء وجماعات الضغط التي تعمل من 
خلال أحزاب الكونجرسء كما يخضع للرقابة من الرأي العام.”'" ويعاونه في 
مهامه التنفيذية عدد من المؤسسات. بما في ذلك مجلس الأمن القوميء وكبير 
موظفي البيت الأبيض الذي يقوم بالتنسيق بين الإدارات المختلفة ومكتب 
الرئيسء» بالإضافة إلى وزارة الخارجية التي تضم خبراء في شؤون الشرق 
الأوسط. ويلعب وزير الخارجية» داخل وزارته» الدور الأكثر بروزاً بينما 
تضم باقي أقسام الوزارة نواب الوزير» والمكاتب الأخرى مثل مكتب جنوب 
إفريقياء ومكتب شؤون الشرق الأدنى» ومكتب المخابرات المركزية.©) 
وسيتبين لنا من الفصول القادمة في الكتاب أن المخابرات المركزية 
الأميركية بوجه خاص لها نفوذها الواضح في عملية صناعة القرار في أميركاء 
وبالذات فيما يتعلق بالإطاحة بصدام حسين. وكذلك تم تأسيس مجلس الأمن 


- 2 تنفيذية» من دون تفويض من الكونغرس, (بواء107[ 471621207 رالعاقة11 ,2 هد1 0 
156-59 .مم .اك .م0 ,...وآامط 
(1) 12 ,«لإعلامم سعاءءه؟ اعموعط ع اتابعع8» :4 وعأمقطن) ,اأأعسقظ .350 102010 40 
015) ,96-99 .مم .اك .م0 ,وتامط بجوزءمه! كلا إن ع7«غملط 776 ,اأع«طصسدا 
.م راك .ره ,أتققةء1 لإعز[0 مواعءهط تعصصط 5'امعللوعء عط]“' ,ععلطعوناط مكلة 
2922-7 «تأسس مجلس الأمن القومي في 1947. ويتألف من الرئيس ونائب 
الرئيس ووزراء الدفاع والخارجية ومديري «سي آي أي» ومستشار الأمن القومي 
ورئيس هيئة الأركان المشتركة» ومكتب التأهب لحالات الطوارئ»؛ #أأقهةهم5 طاول 
لمد لال١)‏ عومارط[ 5[ بوتاوط بونعده0] نرمءتسءدم4 د20 ,تع مواونا .14 عترط لسمة 
.54-5 .مم ,(1975 ,5تعطعتاطنط ععوعة2 :0)0آ رماع متطمة/اا 
(2) عط صز لإعنامم مواعءه؟ 5لا ده 5ععمع ناكما عناوعت120» ,األمقن0 .8 تصذ1 711لا 
77 ,.لء رعصتاء8 .ى لعة1ات/الا ما ر«سماأعصتطمهة/ا مره ببعاما عغطا نأمط 511001 
لالأذاء اننا عاهاك :عآتهلا بج 781) بوتامط بروعتسء نم4 جره «ملرائعا0) :اعاط ©/14100 
.264 .م ,(1973 رووعع2 عأزملا ببعا8 1ه 
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القومي كمؤسسة داخل البيت الأبيض لمساعدة الرئيس في اتّخاذ القرارات7", 
ومنهاء مثلا» رسم السياسة الخارجية المناوئة للاتحاد السوفياتي؛ الواردة في 
وثيقتها - الأمن القومي رقم 68- التي وضعت الأساس للحرب الباردة» 
وقامت باتخاذ إجراءات ضد السياسة الخارجية العدوانية للاتحاد السوفياتي؛ 
فوظيفتها الكلية كمنسق لعمل مؤسسات السلطة التنفيذية كافة» وقربها من 
الرئيس باعتبارها جزءاً مباشراً من المكتب الرئاسي يوضح لنا دورها القوي 
في نظام صناعة القرار في السياسة الأميركية. وهناك أيضاً منظمات شبه 
مستقلة تحت سيطرة البيت الأبيضء وبالتحديد وكالة المعلومات الأميركية» 
ووكالة التعاون والتنمية الدولية» ووكالة الحد من التسليح ونزع الأسلحة©. 
وقد ازدادت وتيرة تدخل وزارة الدفاع في عملية صنع القرار في الولايات 
المتحدة الأميركية في أعقاب حرب الخليج الثالثة (2003). إن وزير الدفاع 
وقادة الجيش يواصلون شن العمليات العسكرية إلى المدى الذي جعل من 
سلطة البنتاجون ذات نفوذ واضح. نظراً لأن أصول معظم الرؤساء تنبع من 
صفوف القوات المسلحة. وتبدو المخابرات المركزية الأميركية» فيما يتعلق 
بالعمليات السرية» وبعيداً عن هيئة مخابرات وزارة الدفاع» ومجلس الأمن 
القومي وكأنها صاحبة النفوذ الأبرزء حيث أن مكتب التحقيقات الفيدرالية 


(1) ,اأعنتطتصننآ ص1 ,«لإعتامم مواعمم؟ أدتأمعلزوعءءظ» :3 معام قطن) ,اأععتدظ .10 221010[ 
ماك .هه ,وتامط بجوتعرهط ذل لزه ع151ه4! 111 
(2) مقابلة أجرتها الباحئة مع مسؤول في وزارة الخارجية الأميركية (مقابلة هاتفية» 30 
آب/ أغسطس2008). 
(3) مثلاء وكالة التنمية الدولية - المسؤولة عن برنامج المساعدات الاقتصادية الخارجية 
الأميركية - ووكالة الحد من التسلح ونزع السلاح أنشئتا في 1961 انظر ,601اكة1] 
.م.اتك .وه ,بوتاوظ «روزعرمط دروءتسء :17 
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مشغول بصفة رئيسة بموضوعات الأمن الداخلي”". فالرئيس يمثل المحور 
فيما يتعلق بمساهمة كل هيئة من هذه الهيئات في نظام عملية صنع القرار في 
نولايات المتحدة الأميركية. وعلى الرغم من ذلكء. فإن قرارات السياسة 
لخارجية للولايات المتحدة الأميركية يتم اتخاذها بصفة رئيسة داخل مجلس 
لأمن القومي الأميركي, والتي يرأسها رئيس الولايات المتحدة. ومع أنْ 
لقرارات النهائية يتم اتخاذها بواسطة هذا المجلسء فإن مراكز الأبحاث 
الفكرية يكون لها نفوذها بحكم مشاركتها في عملية صنع القرار» وطبقاً لطبيعة 
الموضوع أو المشكلة المثارة©. 

وتظل أدوار لجان العلاقات الخارجية» ومراكز البحوث الفكرية» 
وأصحاب المصالح الفاعلة التي تعمل من خلال لجان الكونجرس مؤثرة 
للغاية» وتتفاعل مع مختلف الأجهزة البيروقراطية التي تتأثر قراراتها بميول 
أعضائها وشخصياتهم. وطبقاً لأقوال هوارد تيشر: وبينما كانت سياسة 
ترومان الخارجية تتم إدارتها عن طريق مجلس الأمن القومي بطريقة أو 
بأخرى» فإن آراء وزارة الخارجية» ووزارة الدفاع» وشركات البترول تظل 


(1) تأسست «سي آي أي» في 1947 كوحدة للاستخبارات الخاصة في وزارة الخارجية 
وورّعت على عدد من المديريات» بما في ذلك مديرية العلوم والتكنولوجيا (أنشئت 
في الستينيات)» ومديرية الشؤون الإدارية» ومديرية الاستخبارات (أنشئت في 
1052 مع مسؤوليات مثل وضع خطط حربية لدول أخرى). وأدرجت هذه الأخخيرة 
في داخل الإدارات الاقتصادية وكذلك مكتب البحوث السياسية الذي يتعامل مع 
الإرهاب؛ والقضايا المحلية - الدولية» ودور الدين والثقافة في السياسة. وأخيرء 
هناك مديرية العمليات للتخطيط للعمل السري: انظر هاستدت, المرجع نفسه.» ص 
2 - 24. 

(2) مقابلة أجرتها الباحئة مع مسؤول في وزارة الخارجية الأميركية (مقابلة هاتفية» 30 


آب/ أغسطس2008). 
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مؤثرة ولها وزنها في ترجيح كفة اتخاذ القرار"». وفي الوقت نفسه. فإن أطرافاً 
أخرى» مثل جماعات الضغط؛ وجنباً إلى جنب مع تصورات الرأي العام لها 
تأثيرها الفعال©. وقد فوض دوايت إيزنهاورء وحذا كارتر حذوه في ذلك؛ 
المخابرات المركزية الأميركية العمل بحرّية في العمليات السرية .. ومن دون 
موافقة مسبقة من الكونجرس. وبعيداً عن أعين العامة). وهكذا فإن الجدل 
قد احتدم أكثر حول الإدارات التي سيطغى نفوذها في اتخاذ قرارات السياسة 
الخارجية أكثر من الأخرى©. وكما صرح بيتر شريدرء فقد كان الصدام بين 
الكونجرس والإدارة في حقبة الستينيات والسبعينيات حول مستوى ضلوع 
كل منهما في بلورة اتخاذ القرار ذا دلالة واضحة©. 

ويمكن أن يقال» على هذا الأساس.ء إن عملية صناعة القرار فى 
السياسة الخارجية هو بدرجة أو بأخرى يمثل صراعاً داخلياً على السلطة بين 
الكونجرسء والرئيسء والأجهزة البيروقراطية المختلفة» ويتأثر إلى جانب 


)1( 19 .ماك .م0 ,... تجمماى أرعدعء2] ما عرمو|ازط داعا تقطعاء1 لمة معطعاء1 
(2) ع71001 عطا دز ماأوعرعاص!آ دعاهاك 0عاأدلا' ,كزدبراوم4 أواععمد3 ,كنصعدكلة طماهآ 
105 عاناالاقم! عولرم عامط ممعلرعسهة ,أكأذعرعاصا عتوعأهعاد اهدع الامم :أموط 
.29 .م ,(1968 ععط60ء06 ,0)0آ وماوصتطعة/171) طععوعوع] لإعزامظ عناطتط 
)3( 17-1 .مم ,610آ 
)4( «خلال رئاسة كارترء كان وجود مكاتب كثيرة يربك عملية اتخاذ القرار. ففي 1977 
مثلاء برز خلاف بين مكتب وزير الدفاع (وزارة الدفاع)» ودائرة الشرق الأدنى في 
مكتب آسيا (وزارة الخارجية)» ومكتب الشؤون السياسية - العسكرية (وزارة 
الخارجية) حول من سيقرر في موضوع الأسلحة التي طلبها الشاه؛ 0هة 5عطء161 

0 .م .أله .02 ...5101313 أزعوع10آ 10 5نتقالزط مانا متعطعاك]1 . 
(5) 70214 50لط1 عط بطب :لامصنطك ,ل1ه8آ لعتط1 عط 15 )1» رعلعهعطء5 .ل معاعط 
1101 1710 ,«مملهاكئتسعتصسل2 ومامنات عط 4ه بوصمهكم عغطا عط للبامطة 
222-33 .مم :(1993) (2) 14 ,برارعاروسن 
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ذلك بمسار الأحداث الدولية": لأن الصراع داخل السلطة التنفيذية حول 
هذه العملية هو صراع بين الأفكار. تحاول فيه الأجهزة البيروقراطية أن تقوم 
تحقيق المصالح الخاصة بها من دون غيرها©». وعلى الرغم من ذلك» وحتى 
نو كانت قرارات السياسة الخارجية تُتَخَذْ بالإجماعء فإن النتائج التي تتخذها 
مجموعات مختلفة» تفسر التطورات الدولية والإقليمية بمايتلاءم و«المصالح 
الوطنية» الجماعية للولايات المتحدة الأميركية» وكذلك مصلحة الإدارات 
التي تنتمي إليهاء وهذا يفسر الجدل بين الأجهزة البيروقراطية المختلفة الذي 
يكتنف عملية صنع القرار الأميركي. ويبدو أن المثال الأكثر وضوحاًهو مجلس 
الأمن القومي الأميركي, الذي يتشكل أعضاؤه من أفراد يتتمون إلى العديد من 
الإدارات المختلفة» ويقومون بمعالجة المشاكل المتعددة التي تثار على طاولة 
الاجتماعات بصورة تعد معقولة تماماً من وجهة نظرهم الخاصة:؛ وهكذا يتم 
تبرير المزيد من الجدل. وعلاوة على ذلك ونظراً للنمو المتعاظم للجان 
الكونجرسء واللجان الفرعية في كل من المجلسينء وتمدد السلطة داخل 
منظومة صنع القرار الأميركي؛ كل ذلكء دفع هذه الجهات الفاعلة لإيجاد 
عوامل ذات أهمية» وجعل أفرادها يتصرفون بفردية داخل إطار صنع القرار» . 


)01( مقابلة أجرتها الباحثة مع موظف ديمقراطي محترف في لجنة العلاقات الخارجية في 
مجلس الشيوخ (واشنطن العاصمة, 4 نيسان 2008). 

(2) مقابلة أجرتها الباحثة مع باتريك كلاوسون. نائب المدير للبحوث في معهد واشنطن 
لسياسة الشرق الأدنى (واشنطن العاصمة, 6 آذار 2008). 

(3) مقابلة أجرتها الباحثة مع مسؤول في وزارة الخارجية الأميركية (مقابلة هاتفية» 30 
آب/ أغسطس2008). 

(4) قال الباحث الأميركي» جورج ب. غالواي (1898 - 1967) عن الكونغرس: «في 
الواقع» لاايعمل الكونغرس كمؤسسة موحدة بل كمجموعة من اللجان شبه المستقلة 
ذاتيا التي قلما تعمل في شكل موحد»؛ ء+[/ لزه بووماعة/ط الإوب«والة0 .8 ععروء 0 
.مم ,(1961 ,أاعبندهء0) .لا كقمامط]' تعلكملا بجك1!) وعنطامارع كع رمع ]1 لزه عكنام1 
99-0 
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2-1-3 الكو تحرس 

وفيما يتعلق بالكونجرسء فإن السلطة التشريعية الأميركية يتم تفعيلها من 
قبل الأعضاء المنتخبين من مختلف الولايات في مجاسَيْ النواب والشيوخ. 
وبمساعدة من اللجان المختلفة7". وعلى الرغم من هيمنة الكونجرس كقوة 
مسيطرة ومصدر للسلطة التشريعية» وذلك حتى نهاية القرن التاسع عشرء 
فإن محاولات روزفلت (1910-1901)» وويلسون (1921-1913)» من أجل 
إضفاء الطابع الشخصي على السياسة الخارجية لأميركاء كانت بمثابة تحد لهذا 
الدور©. ونتيجة لذلك» انغمس ترومان (1945- 1953) في الحرب الكورية 
من دون موافقة مسبقة من الكونجرس© الذي تتم إحاطته بالأمور بواسطة 
خدمات أبحاث يتأثر بها أعضاء الكونجرس - وخصوصاً في موضوعات 
السياسة الخارجية - والذين هم بدورهم يتم إطلاعهم بواسطة مكاتب أبحاث 
خبراء متخصصين. وبالإضافة إلى ذلكء فإن المؤسسات ورجال الأعمال- 
الذين يديرون العالم - هم بالأحرى لاعبون مؤثرون» وعلى وجه الخصوص 
يملكون نفوذاً مؤثراً في الكونجرسء كما يقول جون بيركنز. 

ينقسم الكونجرس بمجلسيه إلى لجان أساسية وأخرى فرعية» طبقاً 


(!) ,«أعنقممء لسة لإالضرمء :ومتنطكمه13)1ع1 عأهمءعك_عكناه11[» ,كاءدوع01 عه1)6ه/الا 
:60028آ) 411 .املا ,ععدونع3 أمءعزازام زه بروجء0مء4 ترمعتسء تدا عت[ زه كاه ددا 
.75-6 .مم ,(1974 لإتقنامة[ ركم10)دء1أطن2 عع53 

(2) 1787-1957 ,كاعسوط فهجه م07 :انر واعع2 776 ,تادهم .5 مابولط 
ألألءماس! 118 ,كعع فاوعاطء5 .1/1 تنطمة مز لعأاء) 2 .م ,(1957 بلعملا بج ل8) 
(145 .م ,2004 رععامه80 رعسامدا/! ,ليملا بجت1! رن رع تكم رم 

(3) ملأععطصندآ ها ,«لإعنتامم مواعءه؟ لمتأمعلزوعع» :3 ععام قطن بأأعصد8 .81 1031010 
.69 .زاك .ره ,نوتامط وزع عمط ذلا زه عا /هالط! 117 

)4( 199-01 .رم .اك .وه ,وناوط جوزعرم] رمعتمء 4 بالعاكة1] 
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للعمل الذي تجري مناقشته - تشريعيء رقابي أو داخلي. وبينما لا توجد 
حدود لعدد اللجان الفرعية في مجلس الشيوخ الأميركيء فإن لمجلس النواب 
خمس لجان فرعية فقط(". تعتبر هذه اللجان هيئات تشريعية فرعية داخل إطار 
الكونجرسء ويعهد إليها بأعمال خاصة. وتعتبر لجنة العلاقات الخارجية في 
مجلس الشيوخ» ولجنة الشؤون الخارجية في مجلس النواب بأنهما المعنيتان 
بموضوعات السياسة الخارجية بصفة رئيسة. وهكذا فإن صلب عملهم 
الأساسي ينطوي على مراجعة تشريعية للموضوعات كافة» ورصد المزاعم 
المثارة وبحثها ضد القرارات الحكومية؛ والتوصية بمسارات معددة للعمل. 
ومع ذلك؛ فإن دور مجلس النواب يبدو أكثر اعتدالأ» حيث أن دوره يميل 
للانغماس في أمور أكثر فنية. وتقوم اللجان الفرعية بجمع المعلومات بصفة 
أساسية» وتقديم مقترحات لحل المشاكل» ومراجعة المخالفات الحكومية. 
ويفسر ذلك حقيقة أن مجلسّيْ النواب والشيوخ لهما سلطات محدودة على 
وكالة المخابرات التي تؤكد باستقلاليتهاء ومن خلال تقاريرهاء قدرتها في 


التأثير على الإدارة الأميركية. وذلك هو ما ستجري مناقشته في الجزء التالي©. 


(1) تتألف لجنة الاعتمادات في شكل استثنائي من 12 لجنة فرعية» ولجنة الخدمات 
المسلحة من سبع ولجنة النقل والبنية التحتية من ستء 5) ,5عل1عمطء5 لإلنال 
رع5ناه1آ عطا هل وعم ضقطن) 5ع أن1 متعاوبزك عع أ تصدم)' ,دمعجودمن) عم ارمصع 1 
5 ,00187655) 01 لإمقعطنا عط1) 1522580 ع00ن) +ع010 ,'ذوعجع0602) 11005 
(2007 لاتقناصةل. 

(2) 8مأهقلصنه] عغط1' :2 ععامقطن) ,علعمااق أكاعمجرع1 ثده «ماككا دمن أهدملاو/ة 
//:صااط ها 103 .م مركتممعظ نملووتستمه0 9/11 غط1 ,بمكممعجة) برعم عطا 1ه 
طععة71 0ع5وعءع2 )35!) 1لم.رممع] 1 1 9/اممء55100.801/1 ل متاكتمء 9-11 بتابرير 

2009(. 
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الكود والسياسة الخارجية الأمبركة 


3 التو الزن .بين الكو نجرس واإبيت الاييض 

وقد ازداد دور الكونجرس على حساب سلطة الرئيس» وبصفة خاصة 
في أعقاب حقبة الحرب الباردة» باعتبار أنه يقوم بالتصديق على المعاهدات؛ 
وبالموافقة على تعيينات الدبلوماسيين والعسكريين. وإعلان الحربء كما 
يقوم بتخصيص ميزانيات الأموال اللازمة للقوات المسلحة» ويقوم أيهنا 
بالتحقق من تنفيذ السياسات الخارجية). ومع ذلكء. فإن مهمته الرئيسة 
تشريعية» ولكنها تنضمن تخصيص ميزانيات» والتصديق على مشروعات 
قوانين©. أما قدرة الرئيس على استخدام حق الفيتو ضد هذه المشروعات» 
بالتضافر مع حقوقه التشريعية في التفاوض بشأن المعاهدات والتصديق عليها 
بدون موافقة الكونجرس.ء أبرز تفوّقه على هذا الأخير. وقد حول التدخل 
الرئاسي في إلغاء قرار شن الحرب سلطة الرئيس إلى سلطة قائد بلا منازع له 
في عملية صنع القرار بشأن السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 
حتى في الحالات التي يضطلع بها الكونجرس في المقام الأول. ومع 


(1) .مم ماك .هه ,عوماط 5] بوناوط وواع 0 ل ومءامء نا ولع ,تعمةاونا لمة معتصومة 
.15-16 
(2) في الحالة الأولى» تقر لجنة مجلس النواب للعلاقات الدولية ولجنة مجلس الشيوخ 
للعلاقات الخارجية معا نفقات التمويل لبرامج مختلفة. فيما يتعلق «قراراتهما» 
بسيل إنفاق هذا المال؛ لكن الرئيس يستطيع أن ينقض قرارات من هذا النوع؛ انظر 
3 .ماك .ره ,وذاوط جوتععمط بروءتسءد4 ,العاكة1[؛ وكذلك ,تعابءرعء8 عنا120 
ركاعمره2 ع 110 ,"عمتلقه لإعنامم مواعءه؟ [51052وعرعممء دزأ وعناوو1 برعل“ 
طععهك8]) لإاتووء /الرنا لكهنتنة]!ط ,كعنلد كم أقمه1أهسعام] :ه10 ععاوعءن) لمعطءع ادعلا 
لعذددععءع2 1356) أتصاط. [00ع001/56ع6/ذ5م/ط/.ع05.]ع1209ء./نالج//:طااط ص ,(1999 
(2009 طععدكلا. 
(3) يلاحظ هاستدت أن الرئاسة تتتهك أحياناً ككيرة #قرار سلطات الحرب» الذي ينص 
على أن الرئيس يجب أن «أ. يستشير الكونغرس قبل إلزام القوات الأميركية في - 
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كر ذلكء» فإن السلطة المالية إلى جانب واجباته فى التصديق على نفقات 
ولايات المتحدة الأميركية في الخارج» جعلت من الكونجرس لاعباً له دوره 


برز في شؤون صناعة القرار في السياسة الخارجية. ويفسر لنا هذا الارتباط 
عير المباشرء وبالتزامن مع تركيزه على الشؤون الداخلية» الدور السلبي الذي 
عبه الكونجرس حتى سئوات السبعينيات7". وقد ازدادت قدرته على الحراك 
في أعقاب حقبة الحرب الباردة» وخصوصاً بعد أحداث 11 أيلول/ سبتمبر» 


00 


أعمال أو حالات تنضمن المشاركة فيها أعمالاً عدائية محتملة». وفي حال عدم 
وجود إعلان حرب من الكونفرسء «ب. ينبغي إبلاغ الكونغرس خلال 48 ساعة بعد 
إدخال القوات»» وعلى الرئيس «ج. سحب القوات الأميركية في غضون 60 - 90 
يوماً إذا الكونغرس لم يعلن الحرب أو يقرر حتى الموافقة عليها». في هذا الصدد. 
وافق الكونغرس على حرب 1812» والحرب المكسيكية؛ والحرب بين الولايات 
المتحدة وإسبانياء فضلا عن الحربين العالميتين. «وهذه خمس حروب من أصل 
5 خاضتها الولايات المتحدة حتى الآن». من الأمثلة عن الإجراءات من جانب 
واحد التي حدّدتها هاستدت غزو ريغان لغرينادا وقصفه لليبياء وموافقة كلينتون 
على إرسال قوات إلى هايتي» وغزو بوش لبنما وإرساله قوات إلى الصومال - كلها 
حصلت من دون موافقة الكو نغر س؟ انظر ,رن ةامط «وزعمه 1 («مء 47121 ,المعاكة1] 
5 .م ,.أأت .م0. وآخر مثال هو الحرب في العراق من أجل إسقاط صدام حسين» 
والجارية منذ 2003. 

«يمئل مجلس النواب مصالح محلية في الكونغرسء فيما يضم مجلس الشيوخ 
مندوبين عن الو لايات»؛ انظر ماع10 :جمء 47:21 ولط ,تعهداونا لهة معأمدم5 
7 مأك .مه ,8104 كا بونأوط؛ وكذلك من أرعطم] رمسقصةه02 لممصسعءظ 
#عطامهثم #عكناه1] غطا مقطا لووعط1[ 22016 52216 عطا 15آ' تعجه1ن) نقطتدة لتتد 
علاللقكقم0010)) 2 .810 ,16 .01/ا ,براععء امي كعتليود عدزاواكتوها ,'عامه1 
6 ,282-84 .مم ,(1991 78/12 ,ععادعن) طعموعدع1 12)0326ذاوعا. ويشير شرايدر 
إلى أن «جهود الكونغرس لزيادة تأثيره وفرض سيطرته على قرارات الرئاسة 
الأميركية. خصوصاً في مرحلة ما بعد فيتنام» لا يبدو أنها تنجح»؛ انظر ,كع7260طء5 
2222-3 .مم باتك .مره ,*لأصبذد 0210/لا لعلط1 عط 15" . 
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بطريقة درامية. 


3 هحبجلس الشيوخ ومججلس اللواب 

تعتبر أفكار أعضاء مجلس الشيوخ في موضوعات السياسة الخارجية 
ذات أهمية خاصة وذلك بالمقارنة بأعضاء مجلس النواب نظرا للعلاقة 
الوطيدة لمجلس الشيوخ بجماعات الضغط وإحاطتها بموضوعات السياسة 
الخارجية» وكذلك فيما يتعلق بواجبات عضو مجلس الشيوخ. إن التصديق 
على تعيينات الدبلوماسيين ومستشاري السياسة الخارجية؛ يضع مجلس 
الشيوخ على المستوى ذاته مع الرئيس في عملية صناعة القرار في السياسة 
الخارجية. وأخيرأء فإن تواصل أعضاء مجلس الشيوخ مع مختلف مراكز 
الأبحاث الفكرية يمنحها القدرة على تطوير أفكار خلاقة تصل أولاً إلى عامة 
الشعب. ويتأثر بها الرئيس في غالب الأمر”». 

كما ينخرط مجلس الشيوخ في أعمال إجرائية مثل صوغ قرارات الإنفاق 
المالي للمساعدات الخارجية والموافقة عليها©. ومع ذلك» فلن يكون هنالك 
نظام تشريعي من دون دور لمجلس النواب بحيث أن أي مشروع قانون يجب 
أن يتم تمريره عبر كلا المجلسين حتى يصبح قانوناً نافذاً. وبالإضافة إلى ذلك» 


)١!(‏ ره أمتصامل «تعدناه0ط عط مقط لوععغط1! ععمم عأهمء5 غطا 15» بالعصدع ا اأعناصود 
كلقع طاعدع اذ ' لإأوأه2 ,الا ومواء/75 :332-63 .مم ,(1973 بإها/ط1) ذذ3 رى 6 ةامم 
ر(1970 5ع173تمدا5) 59 موزبج8 ءاه( ,'عمللقطد لاع ن[ه2 لأهده1 ةل صا ووعععم0) 

481-7.مم 

(2) .م ماك .م0 ,«اأع لمك لصة لإاتصرمء :ومتطكمه 1 و[اع] عأقوعذك_عكبا110[» باء2دوة01 
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فإن مسؤولي المجلسين هم من يقومون بتعبين أعضاء لجان المجلس2". 
والأكثر من ذلك, فإن مشروعات قوانين زيادة الإيرادات» أو مشروعات 
قوانين التخصيصء تصدر على وجه التحديد في مجلس النواب» وذلك 
على الرغم من أن المجلسين يمكنهما أن يقوما بإدخال مشروعات بقوانين 
في شكل قرارات مشتركة؛ سواء بالتزامن مع بعضهما بعضاً أو كل بمفرده. 
وفي حالة وجود خلاف بين المجلسين على مشروع قانونء يتم إرساله إلى 
مجموعة تشريعية من جماعات الضغط - لطلب تشكيل لجنة أخرى - يتم 
فيها تمثيل كلا المجلسين على شكل مؤتمر عام ©. وبغض النظر عن أهمية 
مجلس الشيوخ لخبراته في شؤون السياسة الخارجية» فإن دور مجلس النواب 
كمبادر لتخصيص الاعتمادات المالية» ومشروعات منح سلطة الإنفاق يجب 
ألا يتم إغفاله. 


2-3 جماعات الضغط 


3 لوي 


وتتأثر آليات السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية بالنفوذ الذي 


(1) عأهاة ظوعلرعاسضث طز 5ععمع ع1 تل عقناهص]ط-7عامل» روعءعاءه10 عممععبط 
لهع )201 متعطانه5) 3 ١10‏ ,39 .01لا ردعزا الوط كره أهعلاول 1176 ,«وع عن [داعوء1 
1ت 3150 :780 ,774-76 .رم ,(1977 أكناعنلك ,455019108 ععمع501 
معاع101 ذه 5ذعععودهن) صذل منطمعل3ة1! اقتامعلزق26م :عغامم كشأ ,مقطراعدومععز 
ادع /1/11077) 3 5 ,5 ١/01.‏ رءءممءاء5 أوء ةا ثأاوط زه أعتلامل اكع سل ]أل8] , 'لإعتامم 

.7 .ص ,(1961 أتناكنالك ,45501201011 ععمعاء5 [أه116امط 

 )2(‏ رقع/ الاق أمعوءومع1 01 عكدا10] ,ءعوماط عجرت دما «ينه مره رومخصطو1 .الا و اتقطت) 

امع صسصرء 001 5لا :مماعمتطمة1؟) 108-93 ع00 ,نمأوذة؟5 )15 ,ر55ععع02) 1085 
.1-59 .مم ,(2003 عصد[ 20 رع017 عمتفمطط 
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تمارسه جماعات الضغط؛. كأصحاب المصالح» وجماعات اللوبي» ومراكز 
أبحاث الخبراء» والرأي العام وروابط التجارة التي غالباً ما كانت لها قوة نفوذ 
خاص”». ويبدو أن الأميركيين غالباً ما يكونون داعمين لقرارات الرئيس فيما 
يخص السياسة الخارجية سواء لمعرفتهم المحدودة أو لانهماكهم الكامل في 
الشؤون المحلية©» ويبدو استكشاف احتمال ممارسة ضغوط على السياسة 
الخارجية للولايات المتحدة الأميركية أكثر أهمية. وتعتبر جماعات المصالح 
المصدر الأساسي لتزويد الأجهزة البيروقراطية في أميركا بالمعلومات 
الخاصة بقضايا السياسة الخارجية» وبحسب نوع الفائدة التي تبحث عنها كل 
مجموعة تقوم بتقسيمها إلى فئات مختلفة. 

وتقر جلين هاستديت» على سبيل المثال» بجماعات الأعمال» مثل 
غرفة التجارة» وجماعات المزارعين» ومكتب الزراعة الفيدرالي الأميركي؛ 
وجماعات العمالء كما يناقش أيضاً الدور الذي تلعبه جماعات ذات 
إيديولوجية معينة وذات مصالح عامة مثل معهد دراسات السياسة الخارجية7. 
وطبقاً لما يذكره جابرائيل ألموند» فإن أكثر نوعيات جماعات الضغط نفوذاً 
هي الجماعات العرقية المعروفة «بجماعات اللوبي العرقية»» التي تقوم 
بممارسة ضغوطها سواء على الكونجرس أو على السلطة التنفيذية. ومع 
ذلك؛. فليست كل جماعات الضغط على المستوى ذاته من الأهمية. ويعتبر 
اللوبي اليهودي- الأميركي الذي يفضل المصالح الإسرائيلية الخاصة في رأي 


(1) ببعل8) بوتامط بواعممط همه عاوممءط جمءتء471 11 ,لدمسامة ة اعقطون 

91-2 .مم ,110 71 .139-42 .مم ,(1960 معوعمع2 .ى عاعمعلعمظ :رملا 
)2( 91-2 .مم ,151 
)3( 141-51 .مم راك .وه ,ونامط جوتعرمط رمع 47:27 ,العأكة1 1 
 )4(‏ .83,87 .مم .اك .مه ,رونامط ببوزعء«هط مجه واصرومءط :رمن 4713 :77 بلتمصاة 
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الكثير من المؤلفين» هو الأكثر نفوذاً على الإدارة الأميركية". وتصتف لجنة 
العلاقات الأميركية - الإسرائيلية العامة (المعروفة بالإيباك)» ومؤتمر رؤساء 
المنظمات اليهودية الرئيسة التي تقوم بدعم حزب الليكود اليهودي المتشدد 
من المحافل الأكثر دلالة». ويذكر كل من ميرشامير ووالت أنه طبقاً لما ذكرته 
«مجلة فورشن». فإن إيباك تحتل المركز الثاني بين جماعات الضغط الأكثر 
نفوذاً والمدرجة بواسطة أعضاء الكونجرس في عام 1997: كما احتلت المركز 
نفسه في تقرير«ناشيونال جورنال» الذي تُشر في نيسان/ أبريل عام 20050. 
كما تشمل جماعات الضغط الموالية لإسرائيل مؤيدي الصهيونية 
المسيحية» مثل أعضاء معروفين في مجلس النواب وبين المحافظين الجدد. 
الذين يؤمنون بأكملهم في إعادة خلق إسرائيل كتحقيق لنبوءة توراتية). وليمس 
من المستغرب استقطاب نفوذ مثل هؤلاء الأفراد حيث يتواجد الكثيرون منهم 
في الوظائف الرئيسة» كما أن هناك في حقيقة الأمر الكثير من اليهود في 
وظائف من قبيل أعضاء في الكونجرس ورجال مجلس الشيوخ وهم يشغلون 
مناصب فى جهاز صناعة القرارات للشؤون الخارجية”). وتشتمل الأنشطة 
الرئيسة لمثل هذه الجماعات الموالية لإسرائيل على تمويل المرشحين أثناء 
فترة الأنشطة الانتخابية» وقيادة الحملات المناوئة ضد أولئك المعادين 


(1) يقول هاستدت خصوصاً: «في 1986, منحت 80 لجنة مؤيدة لإسرائيل... سبعة 
ملايين دولار إلى مرشحين أمير كيين؟؛ انظر ,لإعناه2 مواعده8 مدع تع دع ,الع اكد ! 

2 .اكه .ره 
 )2(‏ الاعالاء1 850011مآ) برططما آعم[ 776 ,ألولقا معطمعاك لمهة عع ستعطسدءك14 مطل 
أضطضط._ 1 0نقعده/28/206/الكلنا.مء.طز!.بتحو//:صقط ,(2006 طعنة81ة 23 :كامه8 01 
.9.م,(2009 طعمدل8 لعووعءعء32 )35[) 


)03( .0 .م ,نط1 
)4 1 
)5( .م نط1 
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الكرد والسياسة المخارجية الأميركبة 


لإسرائيل والذين يرون في إسرائيل تهديداًء أو يشعرون بالقلق من علاقتها 
الوثيقة بالولايات المتحدة الأميركية"». علاوة على ذلك يعتبر دور السود 
وذوي الأصول الأسبانية ذا أهمية خاصة في السياسة الخارجية للولايات 
المتحدة الأميركية©. ْ 

وعلى الرغم من أن اللوبي الكردي لا يزال في مهده في الولايات 
المتحدة الأميركية» فهناك لوبي كردي في واشنطن العاصمة. ويمكن أن نتتبّع 
نشأة اللوبي الكردي منذ حقبة الملا مصطفى بارزاني الذي أقام علاقات مع 
إسرائيل» وذلك لأنه كان يعتقد أن الكرد يمكنهم التأثير على الولايات المتحدة 
الأميركية من خلال علاقتها بإسرائيل .. (وبالتالي) فإن إسرائيل» ومنذ ذلك 
الحين» كانت حليفاً روحياً للكرد©. لقد تبيّن لاحقاً أن الملا مصطفى بارزاني 
قد قام بحشد التأييد من أجل القضية الكردية شخصياًء وذلك أثناء إقامته في 
الولايات المتحدة الأميركية في مراحل حياته الأخيرة (29)1979-1976. 


(1) «في الانتخابات الرئاسية في 2004؛ ساهمت مصالح مؤيدة لإسرائيل بما لا يقل 
عن 6.1 مليون دولار لمصلحة مرشحين وأحزاب على المستوى الاتحادي 
[لكن وفق] مركز السياسة المسؤولة» قدّمت مجموعات مؤيدة لإسرائيل 845 
ألف دولار للمرشحين الرئاسيين في حملة 2008, ذهب 77 بالمائة منها إلى 
ديمقر اطبين»؟؛ «لإاططه! أعدرواآ عطا 1ه ععللامم مملاعع21» ,علصلا 05] 
لذنتاع0/اء5.همعع31[32.طاكتاعمة//:«قط ,(2007 «عطصموءعءم0ا 20) اءر.مموءعمزا4 
طععقكل8ة لمووععءة كة1) أضضغط. 2007/12/2008525172617337649أكةعمعطتة 


.2009( 

2( .143 .م ,نط1 

(3) مقابلة أجرتها الباحثة مع نيجرفان بارزاني» رئيس وزراء الحكومة الإقليمية لكردستان 
(إربيل 23 نيسان 2007). 


(4) مقابلة أجرتها الباحثة مع د. نجم الدين و. كريم, الناطق باسم المركز الكردي في 
واشنطن, والطبيب الخاص بالملا مصطفى بارزاني (واشنطن 8 آذار 2008). 
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وعلى أية حال فإن موقف الكرد كممثلين بلا دولة» تحرمهم من أي دعم 
يمكن أن يتلقونه لتنفيذ سياساتهم على أرض الواقع. وتقوم حكومة إقليم 
كردستان بحشد التأييد بالنيابة عن الكرد سواء عن طريق مؤسسات الضغط 
لمختلفة» أو من خلال الأفراد”». وعلى الرغم من أن اللوبي الكردي أنه يتمتع 
بتأبييد جماعات الضغط الأخرىء والتي من بينها اللوبي اليهودي الأكثر قوة©. 
يبدو أنه قد نجح» ومنذ عام 2003 في الحصول على دعم مالي كبير وذلك 
ضمن إطار الدولة العراقية©. 


وبعيداً عن تمثيل حكومة إقليم كردستان نيابة عن الكرد» فهناك مؤسسة 


كردية أخرى تقوم بحشد التأييد لمصلحة قضية الكرد في الولايات المتحدة 
الأميركية» وهي المؤتمر الكردي الوطني في أميركا الشمالية» التي قامت 


(1) 


(2) 
(03) 


في 3 حزيران/ يونيو 22004 وافقت مؤسسة نافذة على تلقي 29 ألف دولار شهرياً 
في مقابل الضغط على البيت الأبيض لكي يدفع للحزب الديمقراطي الكردستاني 
أربعة مليارات دولار من المبلغ الإجمالي الذي دفعته الأمم المتحدة إلى صندوق 
استثمان تديره الولايات المتحدة بعد تعثر برنامج النفط في مقابل الغذاء. وفي 
6: دفِع إلى المؤسسة نفسها 869 ألفاً و333 دولاراً للضغط لمصلحة الحزب» 
الذي عيّن أيضاً أيال فرانك؛ الموظف السابق في الكونغرس والمحلل التشريعي 
في السفارة الإسرائيلية كممثل ضغط؛ انظر مقالة ,مدمهاءكدةمقطه نزهظ 
ادن رماع اطده!! 776 ,«كنا طاتب كلممط سياه كاعطا عملنه لانت كلسكل» 
]011 /الل-م17/3مء.]05م ماع اتتاكة بنا.الابلايا//:مقط هذ (2007 لقمةى 23) 
طععهكق8 لعووععءعءة أكة[) اطنط ام_2007/04/22/812007042201568/عاعتتة 
(2009. 

نال الضغط الكردي تأبيد إسرائيل؛ انظر المرجع السابق. 

في 23 حزيران/ يونيو 2004 «أعطت سلطة الاحتلال الأميركية في العراق الكرد 
4 مليار دولار نقداً...». ومنذ نيسان 2006» «أنفق الكرد... أكثر من ثلاثة ملايين 
دولار للحفاظ على ممتّلى ضغط وأقاموا مكتباً دبلوماسياً في واشنطن»؛ انظر 
المرجع السابق (23 نيسان 2007). 
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بتأسيس البرلمان الخاص بها في المنفى؛ وتم إطلاقها في لاهاي في نيسان/ 
أبريل 1995» وقد مثل البرلمان الكردي في المنفى بصفة أساسية بواسطة 
أعضاء لديهم خلفية من حزب العمال الكردستاني2". وعلى الرغم من أنهم 
يمثلون مليون كردي يعيشون في المنفى في أوروباء فإن شغلهم الشاغل هو 
حل سياسي سلمي للقضية الكردية في تركيا. وقد دفع تركيزها على وقف 
الحرب في جنوب شرق تركيا الكثير من رجال الكونجرس إلى اقتراح 
اعتبارها الهيئة المحتملة لحل النزاع الكردي مع تركيا كمشكلة مزمنة تربك 
صانعي السياسة©. 

وبالإضافة إلى ذلك. فإن الخطاب الذي يتبناه المؤتمر الوطني الكردي 
لشمال أميركا حول ضرورة إنشاء دولة مستقلة للأمة الكردية من أجزاء 
كردستان كافة» أو من أربع دول اتحادية أو مستقلة» وإعلانها عن الحاجة 
لإستراتيجية للاستقلال» مع اهتمام خاص بحل فيدرالي لجنوب كردستان- 
وجنوب شرق تركياء تعتبر دلالة على المطالبة الموضحة في الفصل الثاني بحل 


 )!(‏ ممم اطأواط اأكته كا ءزا 0تره مقاط 17 :لوااء8 هجت 8/000 ,كنععدكل1ا معتا4ة 

.م ,(2007 رذوع21 لوقك /7اثلالا علزملا بجع71 :له 5لا) 1:07©70166 ود يذكّر 

أن سلطته اقتصرت في ظل هزيمة حزب العمال الكردستاني في المجالات كلها. 
المرجع السابق» ص. .236 

(2) 2ماض 11 .ل نةخ1111/الا أمعلزوععط عط 10 معط دعم 5510021ع ع هم آه «عناع.[» عع5 

عناع01210 2 01 118)0105ائءة1 عغطا 10 مملغوتلع لقم متأقتدعاص1 مسد ذ5ل] عماكاءعءد 

7 أععم105م لإلده عطا كة غضء0مصع لامع طأذتكلكنا1” غطا لضة 18طكا عغطا وعم جاع 

6 ,65 لالأقاقاع225مع1 01 عدناه11 105 عط 01 ككعج200) ,««هضاملجء: عطا مز ععوعم 

6 ,00آ ماع متطعة/7) دئعبعممن) ذلا ءا كه انا جز امع ناموط باكعتفحيضا 

أكة1) لتضاط. دمعاءا/مماع صتطعة/(ا/ع38.601ا015 كنصا. تبات //:صاغط ,(1995 ععطاماء0 

.(2009 طاعندط4ط! لعودوععء2 
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فيدرالي للطبيعة الثنائية للقضية الكردية”». وهناك منظمة أخرى تعمل كبرلمان 
في المنفى وهي المجلس الوطني لمقاومة إيران (جماعة مجاهدي خلق)؛ 
وقد تأسست عام 1981 بناء على مبادرة من مسعود رجوي زعيم المقاومة 
الإيرانية. وعلى الرغم من أنها ليست مُشكلة بكاملها من الكرد فقطء فإنها 
تضم 500 عضو منهم؛ ونستهدف جعل إيران ديمقراطية» وعلمانية» ومتحدة. 
وتضم في عضويتها إلى جانب البلوشء والأرمن, واليهود والزرادشتيين» 
والمجلس الوطني للمقاومة» منظمات مثل منظمة مجاهدي خلق الإيرانية - 
أكبر مجموعة للمقاومة الشعبية داخل إيران©. كما أن هناك شبكة معلومات 
الأرمن - الكرد. 

ويتم حشد التأييد في الكونجرس من خلال: أشكال أخرى يمكن من 
خلالها تشكيل الرأي العام عبر وسائل الإعلام والصحافة فضلاً عن تمويل 
المرشحين؛ «حملات الترشيح». ويشير كل من ميرشامير ووالت إلى أن 
الدعم المالي لمرشحي الأحزاب من قبل لجان العمل الإسرائيلية هو أمر 
ملموس للغاية. وطبقاً لما أوردته الواشنطن بوست. فإن اليهود قاموا بتمويل 
مرشحي الحزب الديمقراطي للرئاسة بما يقرب من /60 من الأموال التي 
قاموا بإنفاقها. وغالباً ما يتواجد الأفراد الداعمون لمصالح مجموعة معينة 
في وظائف مهمة في الإدارة الأميركية. لقد بذل مؤسسو مشروع مركز 
أبحاث فكري يطلق عليه من أجل «قرن أميركي جديد» وهم جون بولتون» 


 )1(‏ 1110270726 ([كق نضا ,دع رعتعك طاره ل 01 ذوعععمه) [2121022 طونلسلتا ع1" 
2ت تك اناا 26 ,(2005 ععطقت 7101 رلمتللهقطة[52) ععترعع/0) 


)2( .13/06/2005 ) 27/158 /الاء1/ اماع02 © /ع01. ه11 - اع بجت // :مقاط عع5 
)3( .3 .م .اك .مه ,نراطمط أعصىد] :77 ,الوللا لسة ععستعطسدء 1/1 
)4( .نط1 
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وإيلوت أبرامز» وبيتر رودهام؛ ودونالد رامسفيلد. وبول وولفووتز» وريتشارد 
بيرل» بالإضافة إلى المحافظين الجدد تأثيراً بارزاً في سياسة جورج بوش 
الابن الخارجية”» بينما قام جناح المحافظين الجدد ذاته في إدارة بل كلينتون 
بتشجيع السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية لتنحرك أكثر تجاه 
إستراتيجية لخلع صدام حسين من السلطة©. 

وعلى المنوال ذاته» كان يبدو أن كيندي قد تأثر في سياسته الخارجية 
بجماعات مثل اللوبي» ومستشاريه. كما نقل عنه أنه مدين لنجاحه في 
الانتخابات بدرجة كبيرة للوبي اليهودي7. ويبدو أن سياسة بل كلينتون 
المعروفة «بالسياسة الدنيا» قد تأثرت بآراء المحافظين الجدد الموجودين في 
إدارته؛ بينما نتتجت سياسة جورج بوش الابن عن خلق خريطة الشرق الأوسط 
الكبير بتأثير أفراد معينين في إدارته ممن كانوا موالين للوبي الإسرائيلي. 


(5) يهدف مركز السياسات هذاء المؤسس في ربيع 7 إلى تثبيت الولايات المتحدة 
باعتبارها القوة المهيمنة والعسكرية الوحيدة في النظام الدولي. وتقوم السياسات 
الأميركية الهادفة إلى تحقيق غايات كهذه على «خدمة المصالح الأميركية. 
والانسحاب من معاهدات رئيسية؛ وتنفيذ ضربات استباقية ضد الذين يهددون 
المصالح الأميركية»؛ انظر ,05 .2 ##تموول همه علتعطاى ..آ لاوط 
© ,«صمواا 158 عطا 320 اء20(6م 382203م20م علطا :م لتلسصدهومء2 كؤولا» 
4 .م ,(2005 ,شذنا) 46 ,براءرء مهال أمءنعماماع30. 

(6) من خلال رسالة إلى الرئيس في 26 كانون الثاني 8 ؛؛ انظ ر 71٠‏ 1012 اع [50م 126 » 
ا لمم لاع 01. لما امعء لمق2 312611 /نات11.الالحالنا 1 «لإملطوعن) تلمع معتتتق 
(2009 طععدكل8 لعووءعع2 13516) تصاط. 

(7) «انتخِب بدعم يهودي»؛ مذكور في المرجع السابق. ويُقال أيضاً إن كنيدي قال 
لوزيرة الخارجية الإسرائيلية غولدا ماثير في 1962: «لكي نكون فاعلين في مصالحد 
ونساعد إسرائيل... علينا أن نحافظ على موقعنا في الشرق الأوسط»؛ مذكور في 
المرجع السابق» ص. 34. 
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.كما قيل فإنّ الفريق ذاته قد لعب دوراً مؤثراً بحشد التأييد لسياسة الولايات 
متحدة الأميركية لمصلحة قرار الحرب ضد العراق في عام 2003. وقد 
حّد كل من ميرشامير ووالت هوية مارتن أنديك والذي بوصفه نائب مدير 
-حث في منظمة إيباك» قام بتوجيه سياسة كلينتون الخارجية في اتجاه تغلب 
عسيه مصلحة إسرائيل©. ويبدو أن العلاقات الأميركية - الإسرائيلية المتجذرة 
حمق هي سبب الاعتقاد بأن الولايات المتحدة الأميركية هي حامي حمى 
.سرائيل. وقد تم إضفاء المشروعية على الارتباط الأميركي بإسرائيل منذ 
خرن التاسع عشر من خلال مفهوم الولايات المتحدة الأميركية عن إسرائيل 
تشعب الله المختار يعيش في بلد بمشيئة من الله؛ وعلى المنوال ذاته بأن الله 
قد اختار اليهود لأرض الميعاد©. ش 

ويتأثر كل من الكونجرس وجماعات الضغط في قراراتهم بآراء مراكز 
اجات الفكر». ْ 


3 دراك الانحاث الفكربة 

وطبقاً للمؤلفات المنشورة فى هذا الشأنء فإن الجهات الفاعلة غير 
لحكومية التي تقوم بنشر أفكار عن افتراضات قد ازدادت في الحقبة التي 
تلت الحرب الباردة فيما يتعلق بالوضع في العراق ومفاهيم الولايات المتحدة 
الأميركية عن دور صدام حسين الخطير في الشرق الأوسط2©. ومع منح السلطة 
)1( ٍ -24 .مم راك .مه ,نرططما أعهئ] 1717 ,الو/لا لضة ععممتعطدموء724 
)2( .4 .م ,لذطآ 
(3) كلقع رعلهث ع ا[تأمعع بإطنت :010 عط لمع اعةذ]1 برعم غط1» ,لقع51 ااعدسد] 11/016 


كالقع 1 ممعتعصسة ببعل١!‏ عط كرتقزق ج«عاع07ظ ,«عاهاد طكابجع[ عطا عاعقط 
6 .م ,(2008 أقناوناة -إ11ا1) 4 10[ ,87 .1/01 


(4) مقابلة أجرتها الباحثة مع باتريك كلاوسون. نائب المدير للبحوث في معهد واشنطن 
لسياسة الشرق الأدنى (واشنطن العاصمة؛ 6 آذار 2008). 
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لكثير من مراكز صنع القرار. وظهور العديد من مراكز الأبحاث الفكرية القادرة 
على صوغ التوججهات في السياسة الحخارجية من خلال التقارير والمنتديات 
العلمية التي تقيمهاء فإنها أصبحت قادرة على تغيير الاتجاه التقليدي في صناعة 
القرار في السياسة الخارجية. ومع أن نشأتها تعود إلى حقبة الحرب العالمية 
الثانية» فإن انتشارها وذيوع صيتها ظاهرة حديثة'). ومن بين هذه المؤسسات». 
والتي غالباً ما ترتبط بالعديد من جماعات المصالح. مشروع «قرن أميركي 
جديد» الذي يتكون من الموالين لإسرائيل» والمحافظين الجدد. وهو يملك 
نفوذاً هائلاً على الرأي العام في أميركا». ومنذ قيامهم بدفع إدارة جورج بوش 
دفعاً باتجاه الإطاحة بصدام حسين من خلال استخدام القوة العسكرية» فإن 
أعضاء هذا المشروع كانوا داعمين أيضاً للمعارضة العراقية» جنباً إلى جنب 
مع برنامج الحملة الدعائية لحرب العراق الذي يتماشى مع سيناريو ضرورة 


(1) «برزت مراكز السياسات أساساً من حاجات محلية؛ مثل الأمية خلال الحرب 
العالمية الثانية» لكنها انشغلت بعدها بمسائل أمنية وعسكرية أساساً. ويمكن تتبع 
انتشارها الإضافي إلى السبعينيات بسبب انهيار الاتحاد السوفياتي»؛ انظر 6ههذ© 
:ل ااتطتلعى اودع ناتامم لمة لإعمستائعع1 لإأمدامطءة ,لالرمطانة عنوالوط» ,رعدماة 
1 لإ060115) ,امومع 111 .لخ لتقطعن] مز ,«لإعقصعهامتل أقصدم1مها لصة كعلمما- لما 
(١‏ ((4:1/[10(1 0114 كزماء4 عاواكى-د«م/3 ,تعاعز8 مدععلهدة لهة اانطرعلهنا .لآ 
3 مم ,(2000 ,ع101011608 :050013آ ,امعاديرد أهذهن . 

(2) مثلاء أفراد مثل ويليام كريستول. وريتشارد بيرل» وشارل كروثامر ومارتن بيريتز؛ 
وغاري شميتء وروبرت كاغان. وفرانسيس فوكوياماء وجون بولتون» وزلماي 
خليل زادء ودونالد رامسفيلد. وبول ولفوفيتز وغيرهم. وأرسلت هذه المجموعة 
رسائل كثيرة إلى إدارتي كلينتون وبوش؛ انظر 
ممغط مع ناء لدم أصتاع و52 أ /ع01.,لإكناماع 312 للع قطة الا 122 /جابزابدا// :ص1 .و .بوابجببا//نصاخط 


دصاط مع ناء لطكن 8 /ع:0 .علا ءءء ضةء 0680352621 (قرأت للمرة الأخير ة في آذار 2009). 
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شن الحرب”). ومن الأمثلة الأخرى للمشروعات المماثلة مؤسسة التراث» 
ومعهد المشروع الأميركي؛ ومركز الدراسات العربية المعاصرة» ومركز 
التقدم الأميركي ©. 


لم تعد السياسة الخارجية الأميركية» ومنذ الثمانينيات حكراً على 


مؤسسة الرئاسة. فقد أصبح المستشارون المقربون للرئيس ومعهم الأجهزة 
البيروقراطية المختلفة (كالعلماء؛ والقوات المسلحة)» يساهمون بفعالية في 
عملية صنع القرار» بغضٌ النظر عن ظهور المؤسسات المختلفة الضالعة في 
هذه العملية على مستوى السياسة الخارجية وكأنها منقسمة على بعضها©. 
واجهت الضغوط التي مارسها المحافظون الجدد من أجل تغبير النظام في 
العراق من خلال تنظيم المعارضة الداخلية ضدهاء وبدعم من الكونجرس» 
معارضة جوهرية لسياسة كلينتون تجاه العراق المسماة «بالاحتواء» وذلك 


(0) 


(2) 


(3) 


(4) 


«...اعة6ز20م قلمقعقم20م عغطا :ممتستسدععه22 عو/لا» ,وعسلن لمة علتعطااه 
7 ,623 .مم راك .مه 
معاءءه1 ذنا ده كعلهما-كطلمنطا 01 ععمع ناكمل]» ,ممطعوظ عطمعء0 دوععظ مواعره] 
رمام تلتطاكة//١)‏ صاط. 64440 /عم01/1ع16.8ها5.عم1//نطقط غ3 ,«ده3)1انتحدره؟ إعذامم 
.(2006 لمقنراء "1 28 
يتألف مجلس الأمن القومي من الوزيرين والوزراء المساعدين والأمينين العامين 
في وزارتي الدفاع والخارجية» و«سي آي أي»» ورئيس هيئة الأركان المشتركة 
وأعضائهاء ومستشار الرئيس للأمن القومي؛ انظر «0// ,؟عهةاون] 4مة عءتصدهم5 
54-5 .مم ,.الء .م0 رعوماط دا بوناوط «رواع هط نرمء تك 471 
انكشف الصدام بين البيروقراطيات الأميركية عند اتخاذ القرار الأميركي بشن 
حرب الخليج الثانية؛ فقبل يومين من الغزوء أراد كولين باول» رئيس هيئة الأركان 
المشتركة؛ أن ينصح البيت الأبيض بإصدار تحذير إلى العراق» لكن وزير الدفاع 
ديك تشيني تغلب عليه إذ كان مقتنعاً بأن صدّام كان يخادع. لذلك فشلت وزارتا 
الخارجية والدفاع معاً في تحذير بوش الذي ظن أن سياسته تنجح؛ انظر ,561655 
3 .اك .وه ,عأده1آ برالوء!! ب«ماع داكولا سدهل]. 
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الكرد والسياسة الخارجية الأفير كِة 


من خلال تبني قرارات الأمم المتحدة بالمقاطعة الاقتصادية. وكان قرار 
الرئيس» والمخابرات المركزية الأميركية» ووزارة الخارجية في عهد إدارة 
الرئيس بوشء وعلى المنوال ذاته» حول سياسة الاحتواء لنظام صدام حسين 
مختلفاً بطريقة جذرية عن رأي ديك تشينيء نائب الرئيس الذي كان يمثل 
جانباً يدعم الرأي المنادي بالإطاحة بصدام حسين. وكانت هذه المناوشات؛ 
وحتى هذه اللحظة تعزى دوماً إلى العدد المتزايد من مراكز الأبحاث الفكرية» 
وجماعات الضغطء والأجهزة العالمية الفاعلة» التي بدورهاء وبالتوازي مع 
الأجهزة البيروقراطية في الولايات المتحدة الأميركية» تقوم بالتأثير على 
السياسة الخارجية لأميركا. كما كان لتقوية حقوق المواطنة الدور في ممارسة 
الضغوط على السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية» وخصوصاً 
ردود أفعال العامة تجاه التسوية في أعقاب حرب العراق عام 2003. ويبدو 
على المنوال ذاته» أن الانتقادات السياسية التي وجهتها الصحافة لسياسات 
الإدارة الأميركية قد ازدادت وتيرتها. وأخيراً فإن المحاولات المستميتة 
لجماعات المصالح من أجل تعظيم مكاسبها في النظام العالمي الأوسع 
ككلء تبرر الجدل الدائر حول الابتعاد عن التشكيل التقليدي للسياسة 
الخارجية للولايات المتحدة الأميركية. فالرئيس لا يتّبع منهجاً واحداً في 
عملية صنع القرار» على الرغم من أن هناك نمطا محدّداً بالفعل. فبينما كان 
كل من ترومان وإيزنهاور يقومان بعقد اجتماعات رسمية لمجلس الأمن 
القومي"» كان ليندون جونسون يفضل الاعتماد على اجتماع الغداء الذي 
يعقده لحكومته. والذي كان يتشكل من أصدقائه السياسيين بالإضافة إلى 
مجموعة صغيرة من كبار مستشاريه). وكان الرئيس كيندي» من جانبه» يفضل 


)1ع( 19 .ماك .وه ,...ارمأاععلا0) كنل نا :11 ,عصطءل؟ ممه ماءكل3 
 )2(‏ 7(ة #عنأوناتدا ءترمءعء8 معتء 47 عمط :تر0[اترعنحء11! يمتطقكظا .1 ععرمء0 
.6 .م ,(1986 ,[مممكا رملا بجع [1) «رمدراء ةا 
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السياسة المخارجية الأمير كة: اللدات. المحددات والضغو ط 


-مشاورات غير الرسمية مع المستويات الدنيا من الأجهزة البيروقراطية"©» في 
حين أن نيكسون كان يفضل اتباع سياسة القوة من خلال هيئات خاصة (لجان 
م: مساعدي الوزير» وجماعات من مختلف الإدارات) الذين كانوا مسؤولين 
عن موضوعات محددة من موضوعات السياسة الخارجية. بالتعاون مع وزير 
ح رجيته في البيت الأبيض هنري كيسنجر. واستهل كل من كارتر وريجان بعد 
ذلك سياسة خارجية أكثر سلاسة تقوم على فرضية مثالية من مثال «تقاسم القوة 
نعالمية2»». وبدءاً من ريتشارد نيكسونء فإن إدارات جورج بوش الأب. وبل 
كمينتون» وجورج بوش الابن» قد جعلت دور الرئيس على قمة مرحلة صنع 
قرار السياسة الخارجية. وعلى سبيل المثال» فإن سياسة الولايات المتحدة 
لأميركية في الشرق الأوسط يمكن أن تعزى لدور الشخصيات القوية مثل 
زيتشارد نيكسون كرئيس للدولة» وهئري كيسنجر كمستشار له. أو لأفراد ذوي 
تصميم مثل جورج بوش الابن» الذي تجاوز عملية التعاون بين الوكالات. 

ويبدو حتى الآنء أن الرئاسة هي الأقل مجابهة للتحديات من المؤسسات 
لموجودة في قلب نظام السياسة الخارجية الأميركية» بينما تشكيل السياسة 
الخارجية؛ كواجب أساسي للرئيس -هو نتاج عدد من الاعتبارات. والآن» 
وبعد استكشاف نظام صناعة القرار في السياسة الخارجية الأميركية» فإنني 
سأشرع في تحليل المحددات التي تشكل هذه السياسة في الشرق الأوسط 
كأساس للنظر في ارتباط القضية الكردية بالسياسة الإقليمية للولايات المتحدة 
الأميركية والذي سيتم استكشافه لاحقاً. 


(1) ,الاءءطدنانآ صا ,«لإعنامم معاعه؟ 12[1أمعلزوع8» :3 معام قطن) ,أأعصقظ .1/1 1]021010 
.6 .ماك .ره ,بن زامط بروزع رمع ذلا له ع«اعاولا 116 

 )2(‏ ع داععالا ععبتمط ءاتطللا 171 :ادعو أوعرظ جرع وم/ب(-اوم8 77:6 ,عء105 لعقطكء1] 
5 .م ,(1991 رعقنان1] سمقطتقطن) :طهلهم]) ]م1 
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الكود والسياسة الخارجية الاميركة 
3 رسا الو لادات المتحدة الأمير كبة والماط الأذكار والحوارات 

تم تحديد العديد من القوى الفاعلة في مسألة من يقوم بتشكيل السياسة 
الخارجية في الولايات المتحدة الأميركية. وكنقطة بداية فإن مختلف 
الإدارات والمكاتب تقوم بوضع تقديراتها وإعداد مشروع يشتمل على 
سيناريوهات للاحتمالات المتوقعة كافة حول كل موضوع؛ والتي بعدها يقوه 
كل مكتب أو مديرها أو وزير الخارجية بتقرير مدى صلاحيتها؛ في النهاية. 
هناك شخص يجب أن يتخذ قراره هو الرئيس©. وهكذا يظهر لنا أن السياسة 
الخارجية للولايات المتحدة تتأثر في كل مرة يتم فيها اتخاذ قرار بضغوط 
تنشأ من الكونجرس.ء والأجهزة البيروقراطية التي تعمل تحت إمرة الرئيس 
وجماعات الضغط المحلية الأخرى©. كما أن هناك تأثيرات هائلة لعوامل 
التركيبة الداخلية» كما هو الحال أيضاً في مقرّات الأيديولوجيات المختلفة 
التي تتركز فيها عمليات صنع القرار الأميركي بشأن السياسة الخارجية. 
وقبل أن نقوم بتحليل المحددات التي ترتكز عليها عملية صنع قرار السياسة 
الخارجية للولايات المتحدة الأميركية بشأن الشرق الأوسطء فإن هذا القسه 
سوف يقوم بتدقيق الخطاب الأيديولوجي لرؤساء الولايات المتحدة الأميركية 
وعلاقة ذلك بالمصالح الوطنية لهاء كعوامل متشابكة تؤثر في السياسة 
الخارجية الأميركية. وسترى فيما بعد أن هذه المصالح الوطنية مرتبطة 
بالأيديولوجية الخاصة بالسياسة الخارجية كما هو الحال أيضاً بممارساتها. 
وهكذا فإن السياسة الخارجية:» المتأثرة بسلسلة من العوامل المختلفة» تمليه 


(3) .31-32 .مم« .اا .م0 ,... ماد أرععءط ما كرو|ازط برزها1 ,تعطعاء1' لمة معطعرء1 

(4) يقول كيسنجر إن مبادرة النظام الدفاعي المعروف باسم «التذمير المتبادل المضمون؛ 
(ملفكاة) في 1972 دعمه نائب وزير الدفاع ديفيد باركر بدلا عن الرئيس نفسه؛ انظر 
ععالملا بجع 1[!) بوريزدرعن) )15 2 117 «مل بوه تم مأصانا ه ه10 ,كعم مزووت! بمدعل] 
7 م ,(2002 روعععظ عع12. 
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السياسة الخار جية الأمير كة: البنات. المحددات والضغو ط 


في نهاية الأمر المصالح الوطنية للولايات المتحدة الأميركية"". وكان الشعار 
شابت القائل بأن «النظام العالمي الذي يعكس قيمنا الأخلاقية هو الضمان 
لأفضل لمصلحتنا الوطنية الدائمة» هو الموجه الرئاسي المستمر لرؤساء 
نولايات المتحدة الأميركية في أعقاب الحرب العالمية الثانية©. ويميل 
تمسير المؤرخين الأميركيين لهذه العقيدة المتأصلة «بالأميركية»؛ ومنذ إعلان 
لاستقلال الأميركي (1776)» والتي توحد مواطني أميركا من خلال مفهوم 
عام بأن تكون أميركياء وكأنها قطعة أثرية بالغة القيمة©. ومع ذلك» يلحظ 
لمرء أن استيعاب الولايات المتحدة الأميركية لمواطنيها ومن كل سلالة 
عرقية» أو دينية» أو ثقافية» ومن خلال ديمقراطيتها المتعددة الأعراق» قد تم 
طواعية عوضاً عن القوة كما حدث في الدول الأخرى متعددة الأعراق©. 


(1) وفق الرئيس الأميركي باراك أوباماء «لدينا مجموعة من المصالح المعمرة 
والالتزامات القديمة والفرص الجديدة لتوسيع العلاقات وتعميقها في الشرق 
الأوسط الكبير»؛ انظر: 
/التصقط هذ (2010 نزهل/8 تعكنه1]! عائتط/لا عط1) ,نروعءامه م3 نسم ع3 أمدمناول1 
_لاالتناعع5_لهه10 لق طاعع نع ا/ا_وور/وع نا أنه ع0 /801//5165 .ع5 نا لطاع ]1 /نا. برا بداب 

3 .م ,(2010 لإأنال لعد5وععع2 )5د1) 014م.روءهجاه 
(2) .ص ماكء .مه «..أقع7عاما أههمناهه عط عمنلسنطاء1» ,ععن]ا هجدعء 002001 112 
.26ووفق الرئيس الأميركي باراك أوباماء تتعلق إستراتيجيته الأميركية ب «تجديد 
قيادتنا من خلال الاعتماد على الأفضل من صفات أميركا - ابتكارنا وقدرتناء 
وانفتاحنا وخيالنا المعنويعانط/7 11) ,نروءنه57 براتجسء3 اددمننهاطة ها ,« 
_165/55]/النتهاءع51165/0/ا80.ء5لا ع أتطنةا. لادان //نطاغط صز (2010 /إ18/12 :عويده1]1 

.9 .م ,(2010 لإأنل لعووععء2 )25[) ,كلم.لزممة21اذ_لرإاتناءءة_[أههه1 2ط /ععء ع1 

(3) يشير كوكر إلى (أن الوحدة الوطنية الأميركية مصنعة»؛ انظر ,قعاه© #عطمهغو م61 
,اهل نهملهم!ا) 945[ ععرثى وزاوط بروزعرمط ترمءترعام4ق ده كدرمتاعء 11 
20-1 .مم ,(1989 

(4) .23.م«اكء .مه ...أوعععاما أقدمناهم عط عممتكطمتطاء 18» ,ععن1 معدعءء1 00000 
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الكرد والسياسة الخارجية الأأميركبة 


وقد نشأت «الأمركة - أي الولاء للولايات المتحدة الأميركية»على 
خلفية أيديولوجية تفيد أن الولايات المتحدة الأميركية استثنائية» وتشابكت 
هذه الفكرة أو العقيدة مع «الخلاص»»؛ وهي تعكس تفرد الولايات المتحدة 
الأميركية من ناحية الجغرافيا (بعدها عن بقية دول العالم)» وشخصيتها 
التبشيرية (كمنحة من الله)”). وعلى الجانب الآخرء فإن مفهوم «الخلاص» 
يثير الامتنان الإلهي للولايات المتحدة الأميركية كأمة تتمتع بالسخاء وتستحق 
أن تكون زعيمة العالم©. وعلى هذا الأساسء فإن السياسة الخارجية الأميركية 
تنبني على أسس وفروض معينة ويمكن استيعاب أمثلة محددة على أساسها. 
ووفقاً لما يذكره كوكر فإن مثل هذه المفاهيم مصورة بدقة في«النموذج 
الأميركي»؛ الذي يصور الولايات المتحدة الأميركية كنموذج / أو مثال 
لأمة مسالمة لا تتدخل في شؤون الآخرين والتي يمكن أن يحذو حذوها 
الآخرون©. وبالتالي» فإن ما هو إجباري على الدول الأخرىء هو اختياري 
بالنسبة إلى الولايات المتحدة الأميركية©». 


ويزعم كريستوفر كوكر بأن هذا المفهوم يمكن التحقق منه من خلال 


(1) -10 ,5-6,9 .مم .اك .ره ,نعتاوط بووتع مط «معتسء م4 وه كترم زاعء 1/1 ,كععا0 0 
1123 
(2) وفق ترومانء «تولت الولايات المتحدة قبل جيل القيادة التي أعدها لنا الله القدير»؛ 
مذكور في نكأء1/ناكان81 بجع [[) 1ر0 ككلم[ لزه مع1!2 47167001 ©1717 ,كتصتاظ وعتتول 
.14 .م ,(1957 رووعء© زوع اونا 5رععالخاركان أيزنهاور أكثر هوساً بالرسالة 
الأميركية ويذكّر أنه أعلن أن #الأمركة» اعتراف من الله: من دون الله ما كان لشكل 
الحكم الأميركي أن يقوم؛ ولا أسلوب الحياة الأميركي»؛ مذكور في 2ذااة/1/ا 
.م ,(1960 بالإقلع1طنا0ئآ لملا ببعل؟) سول[ ][إو لامب )-انرواععامجط ,ورعماك1] 

8 
)3( ]1 
(4) -10 ,5-6,9 .مم كك .مه ,نوتاوط «واعجهط «معاسء دبك اه عددمزاع1 1 كععلاه 0 
1123 
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السياسة الخال جية الأمير كبة: البدات. المحددات والضغو ط 


حجام الولايات المتحدة الأميركية عن المشاركة في المؤسسات الدولية» 
نتاني إجبارها على ضرورة الالتزام بالقوانين العامة. وكان هذا هو الحال 
مه عصبة الأمم. كما كان أيضاً مع عضوية محكمة العدل الدولية. كما أنه 
بط بين الأسس الأيديولوجية لنظام الولايات المتحدة الأميركية وبين 
جناح اليميني للمحافظين الجدد"» ولذا فإنه ليس مستغرباً ملاحظة أن 
هء القناعات عن تفرد الولايات المتحدة الأميركية تشكل حجر الزاوية في 
أجندة السياسة الخارجية لرؤساء أميركا سواء كانوا من الديمقراطيين أو من 
-جمهوريين. وتم تحديد هذه الأنماط نفسها في السياسة الخارجية للولايات 
متحدة الأميركية تجاه الشرق الأوسطء ولذلك فإن برنامجها تجاه التحول 
نديمقراطي للمنطقة » مع الإشارة فقط للنموذج التركي كمثال وحيد للدولة 
نديمقراطية في العالم الإسلامي, ذو دلالة في هذا الصدد. وعلى النقيض من 
رفض العنف على «النمط الاستثنائي - أو المتفرد»» فإن السياسة الخارجية 
ننولايات المتحدة الأميركية اتسمت بالبراجماتية التامة تجاه استخدام 
نقوة كوسيلة لمواجهة السياسات الخارجية المتسمة بالنزعات التوسعية 
أو التدخلية. ويبرر هذا الأسلوب حول خطاب كونداليزا رايس عن الالتزام 
الأميركي بسياسات خارجية «لأن هناك مشاكل معدودة في العالم لا يمكن 
حلها بدون تدخلنا»» ما ذكرناه من تنفيذ السياسة الخارجية الأميركية منذ 
الحرب العالمية الثانية بالتفرد والواقعية» وتحت ذريعة الإنسانية الانتهازية©. 
إِنْ تفسيرها للإطاحة بصدام حسين بوصفه تهديداً بعيد المدى للأمن العالمي؛ 
جنباً إلى جنب مع المنطق الرشيد للرئيس عن الحاجة إلى نظام جديد يمكن 
أن يقوم كمثال ديمقراطي ومُّلهم للحرية للأمم الأخرى في المنطقة» ويبين لنا 


)0 .1 .م ,نط1 
)2( .2 راك .م0 ,...«اوعمعاقا أهمه1اهه عط عمنلماطاع » ,عع1] 
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ذلك كيف تقوم الولايات المتحدة الأميركية بريط الواقعية بمنهج إنساني له 
علاقة بمصالح الولايات المتحدة الأميركية". 

وتكشف هذه الادعاءات المتعارضة التناقض في ممارسة إدارة الولايات 
المتحدة الأميركية للسياسة الخارجية والخطاب الذي تتناول فيه هذه 
السياسة» بينما تفضح في الوقت ذاته حقيقة التزام الولايات المتحدة الأميركية 
تجاه حماية مصالحها في المنطقة تحت اسم تحررية الولايات المتحدة 
الأميركية التي تقول إنها تدخلت في العراق من أجل تحرير شعب العراق 
من صدام حسين» كما تدعي حكومتهاء فإنها لا تزال تقوم باستخدام القوة 
وتتصرّف بشكل غير قانوني» بالنظر إلى أن المجتمع الدولي من خلال مجلس 
الأمن الدولي لم يوافق على شن الحرب©. وترى كونداليزا رايس السياسة 
الخارجية للولايات المتحدة الأميركية » في هذا السياق كتتاج للتزاوج بين 
المثالية والواقعية» التي تم تصويرها «كواقعية أميركية لا مثيل لها». إن 
سياسة من هذا القبيل» وعلى الرغم من أنها ليست جديدة» فإن تطبيقها ظل 
منذ الحرب العالمية الثانية من دون تغيير» والفارق الوحيد يكمن في تفسير 
مصالح الولايات المتحدة. وفي حقيقة الأمرء وكما تقول رايسء وبينما 
تعاملت السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية مع الشرق الأوسط 
كاستثناء بسبب نظرتها للتحالف مع «الأنظمة الشمولية» والتي في المقابل 
قامت بدعم المصالح المشتركة مع الولايات المتحدة الأميركية في تحقيق 


(1) ,(2003بصقنصطء261)«وخ:11مع تناب عطادءدكناء015 مع لزوعع©» رطونظ8 ./لاعع رمء) 
أتصاط. 2003/02/20030226-11/وعكةء01//2675/11ع .ع كنا0طاء] 1ابنابدصدت ‏ //نصاخط 


.(2009 طاعمةكل8ة لعووعءءع3 1351) 
)2( 2 .مرا .مه ,داوعععاما لهصه1غهه عطا عمتاستطاعكل» ,ععت] 
)03 .3 .م ,لذط] 
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لاستقرار الإقليمي» كل ذلك قد تغير الآن”). فقد برهنت أحداث 11 أيلول/ 
سبتمبر أن مثل تلك السياسات قد تمخض عنها استقرار زائف؛ حيث لم تكن 
هناك قنوات شرعية للتعبير السياسي في المنطقة©. ويعتبر تحويل المصالح 
نوطنية للولايات المتحدة الأميركية من الحفاظ على التوازن الإقليمي للقوة 
.لى نشر التطور الديمقراطي في الشرق الأوسط كأولوية قصوى لأميركا ذا 
دلالة مهمة©. وهكذا جاء تفضيل أميركا لمنهج بناء دولة ديمقراطية جنباً إلى 
جنب مع الحرية» باعتباره الشرط الوحيد للاستقرار الإقليمي. وكما قال 
جورج بوش: لهذه الأهداف. لا بد من الاشتراك في بناء الأمة لسنوات قادمة 
(...) لمعاونة دول الشرق الأوسط للتغلب على إيديولوجية عنف التطرف 
الإسلاميء وبناء علاقة إستراتيجية بقوى مهمة. 

وسأمضي قدماً على هذه الأسسء لتحديد مكونات السياسة الخارجية 
الأميركية تجاه الشرق الأوسط في بحث لمصالحها الوطنية منذ نهاية الحرب 
العالمية الثانية. وسيكون من الملثير ظ تماماً أن «تفرد» السياسة الخارجية 
للولايات المتحدة الأميركية» بلغة القوة العسكرية والاقتصادية» قد مكن 
الدولة حتى الآن من مواءمة أية ظروف متاحة إلى حاجاتها الخاصة» عوضاً 
عن تكييف نفسها مع الأحداث العالمية. وكان المثال الأكثر تميزأ هو سياسة 
جورج بوش الابن بالإطاحة بصدام حسين من السلطة كخطر داهم على 
المنطقة بمعاونة من الكرد. ومن المنطلق ذاته؛ نجد أيضاً خطاب باراك أوباما 


)0 نط1 
)2( نط1 
)3( .3 ,10 ,3 .هم ,لذطآ 
)4( .3 .م بلاطآ 


(5) ,(2005 عقلط) معنهن ما زوع امنا مدع غيم علا 0 اأكز/ا رطأكنا8 8لا ععرمعن 
.4 ,14 ,4 .مم ,لاط1 قرز لمان 
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عن إستراتيجية الأمن القومى للولايات المتحدة الأميركية). وهناء على وجه 
الخصوص تكذب الولايات المتحدة الأميركية في تنفيذ مصالحها الوطنية 
الخاصة بصرف النظر عن سياقات سياسية إقليمية أو عالمية محددة. 

وعلى هذا الأساسء فإن القسم التالي سيبين» أنه بغض النظر عن 
ديناميكية تدفق الأحداث الخارجية التي أثرت في السياسة الخارجية للولايات 
المتحدة في الشرق الأوسطء فإن مصالح السياسة الخارجية- الاقتصادية. 
والجغرافية-السياسية» والإستراتيجية - والتي تم التعبير عنها من خلال 
خطاب السياسة الخارجية للرؤساء كان المحدد الأساسي في صوغ وتشكيل 
السياسات الخارجية الرسمية وغير الرسمية للولايات المتحدة الأميركية. 
وتشير الأجزاء التالية» وفي السياق ذاته. إلى أن العلاقات الدولية المتأزمة. 
وكذلك المصالح الوطنية للولايات المتحدة الأميركية في حد ذاتهاء هي 
التي أملت حتى الآن السياسات الأميركية للعمليات السرية وغير السرية تجاه 
الدول والأجهزة الفاعلة من غير الدول. 


4 السياسة الخارجية للولايات المتحدة في الشرق الأوسط منذ عام 
5 المساعي المتنوعة في البحث عن «المصالح الوطنية» 


وقد مرت السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية بسلسلة من 


(1) 129 :في الماضيء ازدهرت الولايات المتحدة عندما تكيّف كل من أمتنا وسياستنا 
للأمن القومي لتشكيل التغيير بدلاً عن أن تتشكّل به... والآنء يجب علينا مرة 
أخرى وضع الولايات المتحدة في موضع مناصرة المصالح المتبادلة بين الأمم 
والشعوب»؛ انظر عائتط/7 ء1) ,نروعاهم37 بوامامعء3 أودمزلولة بقصةط0 عاعميوط 
(2010 131 :1105 في _ 1/5 ناه 1ع لقع )5ع .ع كنا 0 طعأ لط بج بويت // :مقط 
مع 52_لاعباءء1_5همه021/جء بجعا (فرِ أت للمرة الأخير ة في تموز/ يوليو 
220010 
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حغييرات منذ الحرب العالمية الثانية» والتي يبدو أنها كانت مدفوعة بصفة 
حصة «بالمصالح الوطنية» لها. وهكذاء وبصرف النظر عن صوغ الهياكل 
محلية لنظام صنع القرار في واشنطنء فإن تأثير النفوذ الأيديولوجي 
: جهزتها البيروقراطية» وضغوط الظروف الخارجية» وتعايش الولايات 
لمتحدة الأميركية» جنباً إلى جنب مع أمنها العسكري والاقتصادي كما تم 
تصويرهاء والسعي من أجلها من وجهات نظر مختلفة للعديد من الرؤساء. 
كن محدداً حيوياً في رسم السياسة الخارجية الأميركية في المنطقة"). وبهذه 
نطريقة» فإن تصميم الولايات المتحدة الأميركية على حماية مصالحها 
لاقتصادية والجغرافية - الإستراتيجية في الشرق الأوسط الكبير قد أدى إلى 
تشكيل ميول سياستها الخارجية» حتى ولو تفاوتت الممارسة والتنفيذ بصورة 
شاملة©. 

أقوم بتحديد الحقبة التي تلت الحرب العالمية الثانية كعلامة مميزة للتغيير 
الأول في السياسة الخارجية لأميركا تجاه الشرق الأوسطء نتيجة للتحول عن 
السياسة الأميركية السابقة بالنأي بنفسها عن شؤون العالم» إلى المشاركة 
السياسية غير المباشرة©. وعلى الرغم من التعاملات الاقتصادية السابقة 


(1) 210821]» رناذلط 0 لبمقاعوعع5 ع الماأباععط عغطا درم أزممع ]1 له ,لإهآ .5 وعصتدل 
لدتأصعامم لنقة كلمفصعل صصنة [ماعم ل1جم جا عع مرععممه كدر أط0:م لاسناءع5 
.6 .م ,(1953 لإتقنامةل 6 ,1000 مماأعمتطمة1١)‏ 138/1 8500 ,«وع1اممنة 
(2) سعلعنهط ممعتعصسة دز عومقطن لهة ل الاسمتاده0» ,عع داوول1 الهم لإجدعء1]1 
9 مهنا عاتملا بجعلا ,عمناءعآ 0م501 .>1 عناطاعة عط1 ,«لزعزامط 
4 :0معء !1 17 207 ,كعم ماوولت!آ .للم معط مر 1977 ععطادرعامء5 
204 .م ,1981 بملامع8 مارآ تسصماوم8) 1977-1980 ,كادرء تمع اواك 
(3) يرتبط التدخل الأميركي غير المباشر في «التدخلات السرية» للولايات المتحدة 
#وأفعالها شبه العسكرية» من خلال وكالات مثل دسي آي أي». ويعرّف رانسوم 

في شكل خاص أكثر «التدخل السري» بأنه «نشاط خاص يُجرى في الخارج دعماً - 
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للولايات المتحدة الأميركية في المنطقة؛ فإن الأهداف السياسية لها من منع 
الكيانات الرجعية» مثل شيوعية روسياء وهتلر ألمانياء من استغلال فراغ القوة 
التي نتجت عن إضعاف القوى الأوروبية» يبدو أنها كانت تنبع من أهداف 
الولايات المتحدة في الحفاظ على الأوضاع الدولية السائدة آنذاك ومن دون 
تغيير"». وهكذا يظهر أن دعوتها إلى :عزيز الاستقرار السياسي والاقتصادي 
والتنمية في الشرق الأوسط كانت مدفوعة بالخطاب الإنساني الاستثنائي 
الذي كان يعتمد على حماية الولايات المتحدة الأميركية لمصالحها. وتفسر 


(1) 


لأهداف السياسة الخارجية الأميركية وينقّذ ليكون دور الحكومة الأميركية غير 
و اضح أو معتر ف به علناً؛؛ انظر ,«ه16لاء هآ 1زع0017)» بلمكمةظ] 110 بصمء 1 
بن زآمط بجوزع ره[ 5لا :9805 [ علطا ١‏ 10(7اارع عاط .له ,تعلعشغطء5 .ل ععاءط ما 
,(1989 ,ك5تعطكتاطلظ ععممعنظ عممبجآا :00 :تعلادم8) ول«م/1!1 114 66 مآ 
1 .م. ويشمل «الفعل شبه العسكري»» من ناحية أخرىء «حروباً سرية واسعة 
النطاق تقدّم فيها الولايات المتحدة مساعدات اقتصادية وعسكرية لمتمردين... 
[لمساعدتهم]... على قلب... حكومة معادية للولايات المتحدة. وفي أفعال كهذه. 
يستخدّم المتمردون كوكلاء لتجنب تدخل أميركي مباشر ذي نتائج عكسية»؛ انظر 
المرجع السابق» ص. ص. 26 - 27. لذلك ف «التدخل» المستخدم في شكل مكثف 
من قبل الولايات المتحدة ينظر في «الاستخدام الهادف والمحسوب للأدوات 
السياسية والاقتصادية والعسكرية من قبل بلد ما للتأثير في السياسة المحلية/ 
السياسة الخارجية لبلد آخر»؛ انظر ,عءهةلاء61؟ رقاوءعع002' ,علع2مطء5 .ل معاءط 
805 [ | أ 711107ع ك7[ ,.لء ,كعلعوعطء5 [ رماع مز ' بجع [برع/ا0 ل0مة 5وعتطعطا 
كعممعنآ عمعيزا :0)) ,ععل1ادنه8) !ما 7810 عا سأ بوتامط ربوزء م1 ذلا 
2 ,(1989 ,قمع طاوناطناط. وهكذا وصمت سياسة التدخل الأميركية من خلال أفعال 
سرية السياسة الخارجية الأميركية حتى نهاية الحرب الباردة إلى درجة أن كيسنجر 
قال إن «الفعل السري» «يجب ألا يخلّط بالفعل التبشيري»؛ 16 ,تصسا8 صدناا/لا 
1[ عملا لاما ععدتى وروزاسع دعاسا أهذهان ذلا :تدصماكلط «عاامورهط 4 :هات 
8 .م ,(1986 ,لنا رىكلهه80 لع2 ندملهدمآ). 

9 .م ,(1994 ,عاتملا بجع لا) برعهن«رماعر اط ,كمع مزووت!1 بمد1] 


52ظ]1 


السياسة الخال ية الامير كة: البيات. المحددات والضغو ط 


نا الاحتياطيات البترولية للشرق الأوسط «المعروفة بأنها الأكبر في العالم»» 
وبالإضافة إلى الافتقار الأميركي لاحتياطيات البترول الخام على الرغم من 
أنها المستهلك الأكبر له في العالم الآن وفي المستقبل القريب» توجهات 
السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية2"). 

كانت الولايات المتحدة تعتمد على بقائها اقتصادياً على قيد الحياة 
والتوسع في الأنشطة الاقتصادية على التدفق المستمر وبوفرة للبترول 
كمصدر لا غنى عنه للطاقة©» وكان ذلك يتطلب أن تبقى عمليات حقول 
البترول الكبرى في العالم في أيدي شركات تمتلكها واشنطن©. وقد أجبرت 
رغبة أميركا المحمومة في الحفاظ على السيطرة الإقليمية على حساب السعي 
لتحقيق أهداف سياستها الخارجية على دعم قيام دولة إسرائيل (1948)؛ 
والسلام العالمي» والنضال ضد التوسع الشيوعي السوفياتي» ودعم قيام أنظمة 
حكم صديقة في الشرق الأوسط©. ومنذ ذلك الحين» وحتى السبعينيات» 
فإن السياسات الرسمية وغير الرسمية للولايات المتحدة الأميركية في ظل 
الرؤساء: الجمهوري دوايت إيزنهاور (1961-1953)» والديمقراطي جون 
ف. كيندي (1961- 1963)» والديمقراطي ليندون ب. جونسون (1963- 
8» قد فرضت عليهم الالتزام بالمصالح الوطنية لأميركا. 


(!) تاك .مه ,)85 0غ أزممع1 ك «... وتععاطم2م لإاأعناءعء5 210321[ ,نهآ .5 وغول 


.0 .صم 

(2) لم تعتمد أمة أخرى على النفط بالشدة نفسها كالولايات المتحدة؛ المرجع السابق؛ 
ص. 1. 

)3( .4 .م بلأط1 


(4) [همملاهه 10 روجع )هناد لصة ذع لاتاءءزطه 5] 1ه 81581 تممدء)» ,اها .5 وعتصول 
2 110 ,لإمقاءعوعءء5 ع 7ااناء عياط عطا لم5 781500 عطا 0غ ممع ف ,«لإأتناءءع5 
.(1952 عط تضعامء5 16 ,صماع منتطمة11) 


103 


الكود والسياسة الخارجية الأميركبة 


4 السياسة الخارجية الأمير كية منذ عهد ترومان وحتى نكسون 


تطورت السياسة الخارجية الأميركية بشكل كبير في الخمسينيات بعد 


نشر التقرير السري لمجلس الأمن القومي الأميركي (250-68) عن طريق 
جورج كينان ودوايت إيزنهاور» وذلك نتيجة لزيادة الرخاء وتطوير القنبلة 
الذرية في (عام 2)1949). وقد أدَّى التزام الإدارة الأميركية باحتواء السوفيات 
حتمياً©؛ ووضع أدوات القوة العسكرية» والتدخلات السرية التي تضطلع بها 
المخابرات المركزية الأميركية» ومنح المساعدات الاقتصادية والعسكرية 


للحلفاء الإقليميين© موضع التنفيذ إلى تشكيل وتحديد التوجهات العامة 


للسياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية لعقود قادمة©». 


(0) 


(2 


23) 


(42 


تضاعف الدخل القومي الأميركي بين 1946 و1949 وساهم امتلاك القنبلة الذرية 
في فكرة أن الولايات المتحدة «تحتل موقعاً فريداً في التاريخ»؛ انظر ,65ماه© 
7 مأك .هه ,...نوتاوط ربوزعمه ل[ ترمءترءمر ل بره عدمناءء 8 
(1983 رعكناه1]1 تسملصة] :علرملا جعلل) بوره)115] امعوعء2 ,رعمةرطط عرملمعط1 
4 كلا 176 ١7مقاععلا0‏ «معاعلاا 17 ,سعط اعلمةك1 اعقطءزة8 اسه :53 .م 
54 .م ,(1978 ,دوعر انوع لونلا ععلقضطمسقت) 1946-76 ,عدمممء !ا «وءاءعناة 
يذكّر أن الولايات المتحدة قدّمت 84 مليار دولار إلى إسرائيل بين 1947 و1997؛ 
انظر [ةأعصقمة! 05 :لتقمسدسنك ' ,كرذه/را اعمط 1/1001 دره 1رممرع!! رماع دار[عه/1! 
1/10 2 ,(2003 لمفنامول 15) *أعقمططا لهة كاعة؟ ,5عتناع1؟ :أع15:3[ 10 210 
(2009 لطععدكا8ة لعووععع2 أن3[) تصقاطعدءع0ص5ا/اءع15:2_ه)_210_هنا/تطامء.2ع مالا . 
خلال ولاية أيزنهاوره بدت الولايات المتحدة مهووسة جداً بالتهديد الشيوعي؛ 
وفسّرت أحداث كثيرة من ضمن هذا السياق. مثلا» وخوفاً من «وجود مؤامرة 
شيوعية» وراء اغتيال ملك العراق فيصل الثاني في 14 تموز/ يوليو 1958؛ حاول 
الأميركيون فرض نوري السعيد رئيساً للوزراء «من ضمن القيادة العراقية؛؛ انظر 
برا اانطداذ3 ,لاأطصووءدقةطُ لوععدء0 آنا عطا ما لهوممم22 ,عع /لامطمعواظ .10 أطع اباد[ 
(1958 أكناعناة 13 ,لإعمععم لمتاقصدمك1هآ ,5لا) اعمط 141001 56 «ة. كذلك 
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وكان دور المخابرات المركزية الأميركية والأجهزة الأخرى هو القيام 
-.عمليات التي لا ترغب الولايات المتحدة الأميركية المساهمة فيها علنً". 

ولم تكن سياسة الاحتواء اختراعاً أميركياً كما يقول «هوشانج 
أمرياهمايدي» وإنما نشأت مبدئياً نتيجة لعداء ستالين لليبرالية كأيديولوجية 
عيركية©. ويبدو أن اعتقاد الولايات المتحدة الأميركية للطبيعة التوسعية 
-اتحاد السوفياتي» بالإضافة إلى إنكار ستالين للنظام الرأسمالي الليبرالي 
سولايات المتحدة الأميركية» قد أدّيا إلى بلورة الشكوك الأميركية تجاه 
شيوعية الاتحاد السوفياتي (الجمهوريات الاشتراكية للاتحاد السوفياتي 
سابقاً). وفي السياق ذاته؛ فإن عداء الاتحاد السوفياتي تجاه ليبرالية الولايات 
لمتحدة قد أدى إلى تغبيرات عميقة في هيكل شيوعية الاتحاد السوفياتي. 
وكانت استجابة الولايات المتحدة الأميركية لذلك» وتصاعد وتيرة التنافس 
لأيديولوجي مع الاتحاد السوفياتي قد زرعتا بذور حقبة الحرب الباردة التي 
تجسدت على نحو صريح في عام 1946 بانهيار جمهورية مهاباد» والذي ربما 


- مسؤولين أميركبين كباراً بأن الفوضى في لبنان آنذاك «سببها متمردون شيوعيون». 
ويشير ثاير إلى أن أيزنهاور, الذي فسّر كل شيء في إطار شيوعي؛ قال على ما يذكر 
إن «وزارة الخارجية يجب أن تكون حاضرة إما لدعم النظام... أو وقف... خسائرها 
وتعلم التعايش مع أمة عربية كبرى يرأسها عبد الناصر»؛ انظر ,كعلاةط1 ./10 165مقط© 
8م (1959 تعمعقاط لمملا بج ل8) اهدرماجرا2ط. 

(1) 53 مقابلة أجرتها الباحثة مع باتريك كلاوسونء نائب المدير للبحوث في معهد 
واشنطن لسياسة الشرق الأدنى (واشنطن العاصمة؛ 6 آذار 2008). 

(2) يقول أمير أحمدي إن لينين ابتكر على ما يبدو تعبير «الاحتواء» في العشرينيات» 
ويشير إلى أن ستالين علق في 1947 على «مشكلات اللينينية» بالقول: «كان على 
الاتحاد السوفياتي أن يحتوي الولايات المتحدة بخلق حاجز في وجه كل أشكال 
الاجتياح»؛ انظر 17 0:10 35/015 071/64 717116 ,.له ,تلقسطدئنصة عمهطومه1] 
بدا[ 01 لزاتواء الطنا عاهاك) ععبعوعروط ملل دمل بإعجوعذ5 4 :اعمط 111001 
8 .م ,(1993 ,ووعءظ عل[رملا. 
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كان الفصل الأول في التباعد الأميركي - السوفياتي بشأن سياسات الشرق 
الأوسط. وكما سنرى في الفصل الرابع» فإن ظهور القضية الكردية كان قد بدا 
في الحقيقة؛ بإقامة أول دولة كردية» وبمساعدة الاتحاد السوفياتي - وعاشت 
لفترة قصيرة - في أعقاب حقبة الحرب العالمية الثانية. ْ 

ويمكن أن يعزى التوسع في التركيز على السياسة الخارجية للولايات 
المتحدة الأميركية في الشرق الأوسط بموجب وثيقة إيزنهاور (تم طرحها 
في 5 كانون الثاني/ يناير 1957) والتي كانت تستهدف الحفاظ على مصالح 
الولايات المتحدة الأميركية» بصفة رئيسة» إلى المخاوف الأميركية من أن 
تقع المنطقة في براثن الشيوعيين7". ويبدو أن المحددات الرئيسة للسياسة 
الخارجية للولايات المتحدة الأميركية حتى السبعينيات كانت الموقع 
الجغرافي الاستراتيجي للشرق الأوسط كمنطقة عازلة ضد الاتحاد السوفياتي. 
والموارد الطبيعية الوفيرة مثل منطقة الخليج الغنية بالبترول» وتراجع 
الاحتياطيات المحلية في الولايات المتحدة الأميركية نفسها©©.وهكذا تجسد 


(1) لأن الولايات المتحدة اعتبرت الاتحاد السوفياتي «عنصر عدم استقرار في الشرق 
الأوسط». احتاجت إلى «الاحتفاظ بقدرة عسكرية... [ل]مواجهة التحدي 
السوفياتي المتنامي في شرق المتوسط». وفي هذا السياق؛ احتاجت الولايات 
المتحدة إلى «... الحلول محل الاتحاد السوفياتي في الشرق الأوسطء وتطوير آلياتها 
العسكرية و[منع] السوفيات من حرمان الولايات المتحدة من نفوذها في المنطقة 
ومن استغلال النفط»؛ وهكذا أعطت واشنطن «أولوية لعلاقتها بإسرائيل»؛ انظر 
عمعقناظ ,«لوع1امم أمف8 1541001 5لا ,10 قمم1اععرلل بجعل3» ,لإعللعن8 .نآ وعصةل 
:00 قعل أدمظ) ذلا زا «وملر ععء ذه أهء:ذزن) ١امواطظ‏ 141041 186 ,للاماوه1 .17 
1 ,2004-5 .مم ,(1976 رؤوعرط بوع1[ااوع/لا. 

(2) منذ الستيئيات» استهدفت الولايات المتحدة «توسيع تدفق نفط الشرق الأوسط إلى 
الغرب»؛ انظر ,تعمعة/1١ا‏ .0 هل لصة بارعطاء5 .1 أرعطم1آ ,معومعلمة .2 زم[ 
ر«1945-90 تأممط ع141001 لمدومم تتعاممء عطا مط كم060)ة1[ع1 أقده لقع 11[» 
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حتواء السوفيات من خلال معاهدات دفاع رسمية» واتفاقيات تعاون مع تركيا 
وإيران (خلال عامي 1951و 1952 على الترتيب)» ومن خلال حلف يغداد عام 
15 (التي أصبحت حلف المعاهدة المركزية في عام 1959)» والاعتراف 
بدولة إسرائيل”". 


0) 


هه اع االل«من) زه كعع«ناوى ٠اموط‏ ءالكثال!آ عذا ا ععتده0 186 ته ىناتاوطم 
(1993 ,اله1ظ ععنمعءظ2 :[/78 ,0114835 لموندعاعومط) (ملء طل4) د«هزام0همجرمعء4/ 
1 .م. ووفق كيسنجرء كانت الولايات المتحدة مكتفية ذاتياً في الخمسينيات» لكن 
«منذ الستينيات» غطت الواردات 16 بالمائة من حاجاتها النفطية؛ وفي السبعينيات» 
بلغت الواردات النفطية 50 بالمائة»؛ انظر 320 002021017“ ,عع مأوولف!1 .لى بصدك1] 
رع7لماع6آ 501022023 .>1 عناطاءة عط1 ,'لإعزله2 مولعءه؟ موءع اعمط مز ععمقطت 
6 0ل ,كمع لاودلا .له مدعا مذ 1977 ععءطمرعامء5 19 ,لإأزوع انمتا اعلا بجعنح 
ر(8,1981/ا810 ع1لنآ :وماوم8) 1977-1980 ,كان 71ءاها5 وعاعءاء3 +0رمعء 11 
2299-0 .مم 

يشير عاروري إلى أن مبدأ ترومان قام على «البرنامج المتوازن» الذي ادعى أن 
«نصف احتياطات العالم من النفط تقع في الأمم الحرة في الشرق الأوسط. وما 
من جزء من العالم أكثر عرضة منها مباشرة للضغط السوفياتي». وفي غياب أي 
معادلة سهلة لزيادة الاستقرار والأمن في الشرق الأوسطء اقترح الرئيس «برنامجاً 
متوازناً لتعزيز أمن الشرق الأوسطء يشمل تحالفين: منظمة الشرق الأوسط للدفاع 
وقيادة الشرق الأوسط». ورفضت مصر التحالفين في 1951» لكن حلف بغداد مع 
العراق وبريطانيا وإيران وباكستان وتركيا تشكل كبديل في 1955: انظر .11 3/3566 
لل تقلطةعتصسف صا ,«اء نكمم لأعدرو[طهمة عط ملنوه) لإعنامم 1[5» نمق 
91-2 .زج ,ناك .ره ,اعمط ء/100ل/! ©[ نرت ععاهاد لع)أد«لا ©1711 

وشمل حلف بغداد «تحالفاً بين إيران والعراق وتركيا وباكستان وبريطانيا والولايات 
المتحدة بهدف تحقيق استسلام الاتحاد السوفياتي في حال هيمن على الخليج. 
وانسحب العراق من الحلف في 3 انظر ,اك .مه ,نوه«مماصطلط ,اعءوسماووت1 
548-49 .مم. وعلى صعيد العلاقة الأميركية - الإسرائيلية» ينقل عن نيكسون قوله 
في آذار 1970.» إن «الولايات المتحدة ستضمن أمن إسرائيل إن اختل ميزان القوى - 
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وتم وضع إستراتيجية للتدخل السريء بطريقة غير رسمية» شملت 
تشجيع الولايات المتحدة الأميركية للانقلابات العسكرية على نطاق واسع”". 
وطبقاً لمبدأ إيزنهاور الذي تم نشره في آذار/ مارس عام 1957» فإن الولايات 
المتحدة الأميركية تحتاج إلى استخدام القوة العسكرية من أجل الدفاع عن 
سلامة أراضي وضمان الحرية السياسية لأي من أمم منطقة الشرق الأوسط التي 
«تطلب المساعدة الأميركية ضد أي عدوان مسلح صريح من أي دولة تسيطر 
عليها الشيوعية الدولية»©. ولهذاء فإن الهاجس الأول للولايات المتحدة 
الأميركية هو إمداد المساعدات العسكرية والاقتصادية لأمم الشرق الأوسط. 
وذلك حتى يكون حكمها الذاتي لنفسها واستقلالها عائقاً أمام السوفيات©. 
ويوضح استخدام مصطلح «أمم» بمفهوم الأمة - الدولة: أن الولايات المتحدة 
الأميركية تقوم باستثناء الجهات الفاعلة والتي ليست دولا من مصالحها 


2 في الشرق الأو سط»؛ مذكور في لعانمنا' ,كتكبراه«لم أواععمد ,كنامعدكلة املمهك 
مقعرع نسق ,' كاكع5ع]ها عاعمءاهتناة لدعناأامم :أكم 15110016 عط نز كاوعرع م1 ' 51215 
:©0606 ,)10 ماع صتطكعة/لا) طعمتوءوع] مناه عتاطناظ عه عالطاتاقما عممم عامط 
16-7 .صم ,(1968؛ وانظر (1970 طءعةك/1 22) 5م1177 كعاعع4 د5ما. 

(1) 147 في 1952» ساعدت الولايات المتحدة الشاه على الإطاحة بمصدّق» وفي 1963, 
وخوفاً من اجتياح سوفياتي لإيران» منحت الولايات المتحدة الشاه 1.3 مليار دولار» 
وفي 1967 باعته أربع مقاتلات من طراز (إف 4؟ انظر 11010 رتعطءأع1 لهة معطءكع1 
1 .مأك .مه ,اصعماد لرعيع(ا! وا كرو |1 ذط. 

(2) تهنء167] عامودعءع5 5لا «ذ طعععم5 5 ودام عكاظ 2150 عء5 .20 .م ,لنط1 
لج 0[مهضمعك اععاعو ل ' ,(1965-67) كدععع دم 8915 ,ءءأات«م) عدوززماء 11 
-76 .مم ,(1967 رماع سمتطعد/الا) 'أمقط 5410016 عغطا ما عمتاداء لسنامععءاءة6 لمهة 
كدره]اتء دوعر[ أرمان) له بررماثاتالا ذلا :عمهل] ع 17/1 رحسساظ دهدزلل1/لا لمة :82 
.59 .م ,(1995 ,دوع ع38قنا0) امتتنده00) :الا عمعهدمل/١!)‏ [] رهلا ل|«م/1! عء راد 

 )3(‏ عكعاععاظ 1ه باتورعلاتمنا نكانا) معنلياذ النان) طوعط :ه15 ععاوع0 ,اعوط ومو زعه8 

3 مم ,(5/04/1989 
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الخاصة”". وفي حقيقة الأمر» لم تبد السياسة الخارجية الأميركية أي انزعاج 
لموضوعات تخص كيانات ليس لها دول ولغاية الستينيات والسبعينيات. 
واستمرت في الوقت ذاته. السياسة الخارجية الانتقائية للولايات المتحدة 
الأميركية الموجهة للدول واستناء الكيانات؛ بينما كان الرتيسان: الديمقراطي 
هاري ترومان» والجمهوري دوايت إيزنهاور يتسمان بالتوجه نحو الأهداف 
ذاتها المتمثلة بحماية مصادر الطاقة الإقليمية من خلال عرقلة أي قوى رجعية 
مثل اتحاد الجمهوريات الاشتراكية السوفياتية» ولذا فإن إيزنهاور لم ينغمس 
كلية في شؤون الشرق الأوسط فقطء بل إنه استهل العمليات السرية لوكالة 
المخابرات المركزية©. 

وقد تميزت السياسة الخارجية الأميركية في منطقة الشرق الأوسط في 
أغلب الأحيان بالاهتمامات ذاتها - الحفاظ على الوضع الراهن» وكذلك على 
توازن القوى في منطقة الخليج الغنية بالبترول لمصلحة الولايات المتحدة 
الأميركية©. وتضاعفت السياسات السرية والعلنية» مع ظهور إيديولوجيات 
جديدة» جنبا إلى جنب مع الشيوعية» مثل الخطاب القومي لجمال عبد 
الناصر. ووفقاً لتقرير هيئة مجلس الأمن القومي في عام 1960 فإن القوة 
السائدة في منطقة الشرق الأوسط هي القومية مع نغمة عدائية متصاعدة ضد 


(1) ,«ا مه ,...«أمدط 1410016 عطا ص ماوعععاهآا «كعأهاذ لعاندنآ» ,كدادهدك1 طاملق1 
0 
(2) اتبعت سياسة «الاحتواء؛ الأميركية في الشرق الأوسط أساساً «من خلال الإطاحة 
يحكومات في العالم الثالث والتعاون مع عملاء استخبارات»؛ انظر 1 عاعمآ 
براءاع30 عتانع70ء2ا ه ١‏ ل 1 :سوسومط إعرعع5 5 معترء:«4 ,وممصطمل 

6 .م ,(1989 رووعع2 /بوالورع لانملا :ه04 تعاءملا بجعل8). 
6٠ (03)‏ .مراك .ره ,... عاط ومن «ءعسوط ,011 باووععء 817 جما 
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الغرب”». وكان الحماس الأميركي تجاه السيطرة على المنطقة يتعاظم أكثر» 
نظراً لغياب أي مؤسسات غربية قادرة» تحت مظلة الناتو (منظمة حلف شمال 
الأطلنطي)» لقيادة الرؤساء العرب الذين اختاروا الإحجام عن الاشتراك في 
مثل هذه المنظمات. 

وفي حين حرصت الولايات المتحدة الأميركية على اهتمامها ذاته 
بالحفاظ على الاستقرار الدولي تحت قيادتهاء فإن السياسات التي تم تنفيذها 
عن طريق الرئيس الديمقراطي الجديد جون ف. كيندي لم تكن تدور حول 
اعتبار الشيوعية خطراً ماحقاً في حدّ ذاته!©. وقد حاولت الولايات المتحدة 
الأميركية وفي الوقت نفسه الذي حاولت فيه كبح جماح انتشار الشيوعية 
في الشرق الأوسطء دعم دولة إسرائيل والتقدم الاقتصادي والسياسي في 
المنطقة» كما شجبت استخدام القوة. وفي الحقيقة») استخدمت السياسة 
الخارجية للولايات المتحدة الأميركية توازنات قوى مضادة كوسيلة لدعم 
قوة إسرائيل©. وباسم الرسالة السماوية التي تحملها الولايات المتحدة 
الأميركية» قام والت روستوفء مستشار الرئيس كيندي بإرسال قوات إلى 


 )1(‏ كلعهئناه لإعنامم 5ل1» ,)815 عغطا 0غ لرمقاعوعة5 ءالأناعععاط عغطا جممط أرممع ]1 م 
,561165طناذ وزعم 22 2011 رع015 عكنا10! عالط الا روعمء5 500ل ,«امفط مدعل عطا 
.(1960 عتقنال 17) 25006011 ,29 رمه 

(2) «على خلاف أيزنهاوره لم يربط كنيدي قط الحرب الباردة بالشيوعية»؛ انظر 08ءنا8 
أومفلرعاتا :ععاواك وءاثدلا ع8 020 اعوط 31:00 طوعذة عغط1 ,تمقو-انا ها .1 
1 ,(1996 ,رذ ذنا) بوو ماعنا[ «عنعومرءولاى 0710 برراونة1. 

(3) أعلن مكتب الخارجية الإسرائيلي في 11 حزيران/ يونيو 1966 أن الولايات 
المتحدة تحتاج إسرائيل لبقائها. ولأن الولايات المتحدة كانت استنتجت أنها لا 
تستطيع الاستجابة لكل حدث حول العالم» اضطرت إلى الاعتماد على قوة محلية 
كرادع ولتجنب تدخلها المباشر؛ «تشعر إسرائيل بأنها تناسب هذا التعريف»؛ في 
[ع07ء5 4 :اعمط 1140/1[ :زا 0:0 كعاماد لعاثأددلا 176 ,نل تسطمعتسطُ عمقطومه1]1 
9 .م ,(1993 رووعء8 عأزملا نجع 11 06 بإالواع اتلدلا عأهاك) وعبزاعع م عرعط بب ىل[ رمال 
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الدول النامية من أجل دعم عملية التنمية لديها. وعلى الرغم من ذلكء وبينما 
كان الرئيس كيندي مشغولا بالعديد من قضايا السياسة الخارجية» فإن خلفه. 
ليندون جونسون كان غارقاً في هواجسه بشأن حرب فيتنام”. وتلا هزيمة 
الولايات المتحدة الأميركية في الحربء استقالة ليندون جونسون» وفوز 
ريتشارد نيكسون في الانتخابات الرئاسية (1974-1969). 


السياسات الخار ججية للو بات المتحدة الأمير كبة فى اللسعيدات 


يشكل صعود ريتشارد نيكسون إلى سدة الحكم النقطة الفاصلة الثانية في 
السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية في الشؤون العالمية. كان هذا 
هو الحال؛ ليس فقط بسبب عقيدة نيكسون الجديدة في توظيف دول المنطقة 
بشكل صريح كدول تابعة له ولكن أيضاً بسبب ظهور اتجاه أميركي للتعامل 
مع الجهات الفاعلة غير الحكومية. وفي حين ظلت أهداف السياسة الخارجية 
الأميركية من دون تغيير» فإن الالتزام الأميركي تجاه مصالحها الوطنية تعرز 
بشكل أكبر إبان فترة تولى نيكسون للحكم ومعه كيسنجر©. دعا نيكسون إلى 


(1) قامت السياسة الخارجية لجونسون أساساً على الأعمال الاستخبارية (الأعمال 
السرية و«سي آي أي»). واستخدام البروباغاندا والوسائل شبه العسكرية والاقتصادية 
ل «احتواء» الشيوعية؛ ناهيك عن «الحروب السرية من خلال التدخل غير المباشر»؛ 
انظر 26-27 .«م ,ناك .إن ,"عامط اعرعع3 5 47161071 بنا0كقاه1 كآ عاعم.] 

(2) 5لا مه ووعتهمه) عط م اتمرع1 لقنصمة أصذ!' ,1970 ,عرءعصموط رمذخلز عع5 
.016510121 .تابنا // :ضاط ,(1970 بممبصاع؟ 18) *19705 عط عه؟ بونلهط مواعره 1 
.119 .م ,(2008 لأوووعع3 56د[) 10-2835م7مطم.)ز#5/1206ال/ناله.6وعنا وبالنسية 
إلى كيسنجرء كان على الولايات المتحدة أن تطبق سياستها الخارجية على قاعدة 
الواقع لا الخيارء لأن «على هذه السياسة أن تعكس أهدافاً قومية أساسية وليس 
خصوصية شخصية»؛ انظر.مه ,...70معء18 116 67م ,(1981) ععومزووتك]1 بصدع1] 
788.7 رألء 
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الكود والسياسة الخارجية الاميركبة 


اتباع سياسة #الوفاق» وذلك نتيجة للإنفاق الأميركي المفرط على حرب فيتنام 
والنمو الاقتصادي لدى كل من اليابان والأسواق الأوروبية؛ وللتحكم في 
موارد الشرق الأوسط كانت الولايات المتحدة تستهدف حماية المنطقة من 
أي تطويق جغرافي - استراتيجي محتمل من الاتحاد السوفياتي» وفي الوقت 
ذاته حرمان هذا الأخير» من الاقتراب عبر تسهيلات بحرية من المنطقة2". 
كان قد تم توجيه السياسة الخارجية الأميركية نحو لاعبين إقليميين 
محددين من أجل الحفاظ على الوضع الراهن العالمي والإقليمي» من خلال 
إستراتيجية نيكسون للأمن وهو مبدأ «القطبين التوأمين» (1972). وكان 
الملمح الرئيسي لهذه السياسة العقلانية هو تحريم استخدام القوة والحفاظ 
على توازن القوى.© ولذاء فقد تم استبدال استخدام القوة بتشجيع ودعم قوى 


(1) لم تكن رئاسة نيكسون مهووسة بالتهديد السوفياتي» لكن كيسنجر بدا قلقاً من 
الدوافع السوفياتية. لذلك وعلى الرغم من أن الولايات المتحدة بقيت تشتبه 
في تعزيز إضافي للقدرات السوفياتية» اتبع نيكسون سياسة معتدلة إزاء الاتحاد 
السوفياتي. ويدعم تحسن العلاقات الأميركية - السوفياتية» وما تلاه من تقليص 
لمخزونات الأسلحة في البلدين» هذا الرأي. ويذكر أن كيسنجر قال إن الولايات 
المتحدة أقوى من الاتحاد السوفياتي في الشرق الأوسط خلال السبعينيات: «لم 
أؤمن بأنهم يستطيعون هزيمتنا»؛ انظر 3809 ععم لووك دمع جاطعط ومملأهديء امم 
58 ,145 .مم .اق .مه ,مرمعء1! عط 0ط ,كععماكوتكآ مز لعاك «اعوعامة5 يعدآ. 
ومع ذلك. بقيت الإدارة الأميركية حذرة مع الاتحاد السوفياتي: «أظن أن التعبئة 
العسكرية السوفياتية بلغت نقطة تمكنهم بعد فترة زمنية قابلة للقياس من تهديد» ليس 
فقط أوروباء بل كذلك مناطق أخرى وفي الوقت نفسه؛ وهذه مسألة علينا أن نوليها 
اهتماماً كبيراً جدا.... [لذلك] على الغرب من كل بد أن يعزز قدرته العسكرية»؛ 
المرجع السابق» ص. 152. 

 )2(‏ 0هة :69-71 .مم .اك .وه ,نوتاوط ورواعرمط جرمءاس :7ل بره مدرمتاعء7ك© !1 ,تععام) 

.70 .أت .مه ,نومتمماواط '...5عتاتامممعع عه لإعنتامم مواعره"1' ,عع مادوث1 
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إقليمية لتقوم بدور قواعد للولايات المتحدة الأميركية من أجل تسهيل تحقيق 
أهدافها على مستوى المنطقة» وتقديم المعونات الأميركية للمملكة العربية 
السعودية وإيران مقابل الحفاظ على الوضع الراهن للخليج العربي في هذا 
السياق7». وفي حالة ما إذا فشلت إيران في أن تلعب دورها المأمول» فيمكن 


استبدالها بعراق صدام حسين !2 


تم التعامل مع نداء نيكسون بالمصالح الوطنية للولايات المتحدة 


الأميركية» بعد ممارسات السياسة الخارجية لأسلافه من الرؤساء» بمنطق 


(01) 


(2 


وفق كيسنجر (المرجع السابق)» كان على الولايات المتحدة» في ضوء معاهدة 
الصداقة الأميركية - السوفياتية والتأميم التالي للنفط العراقي» أن «تمنع العراق من 
الهيمنة على الخليج الفارسي»؛ لذلكء «... كان علينا إما أن نعزز القوة الأميركية وإما 
أن نعزز القوى المحلية». ويقول في السياق نفسه. «كان خيارنا في 1972 أن نساعد 
إيران على تسليح نفسها... أو أن نسمح بحصول فراغ خطر» (اشترى الشاه أسلحة 
بقيمة 20 مليار دولار). وبين 1972 و1975» حاولت الولايات المتحدة «عرقلة 
السوفيات وتعزيز السلطة في إيران»؛ انظر (عننتصفط 176 ,عصطءل! امه مطءلة 
4 .م .اك .م0 ,بمتامط بجواعمه ”1 ذلا 1 011251101). 
:669 .ص ,(0,1982/لا1]1810 علاانآ تدماوم8) أمنامء ولا لزه 5م12 ,كعم مذاكوت! بصممعء11 
01 العدء2] ما كعاآاط 1 , "ممتاعنلمطم]' معطعتء1 سه ععطعتء1 مولة 
.18 .م ,.ا© .مه حتى السبعينيات» كانت إيران «محور» السياسة الأمنية الأميركية 
في الخليج؛ لكن منذ عصر الخميني؛ أصبحت تعتبر خطرأء مثل صدام حسين بعد 
وماك .م0 ,لديطادعن) 51[ 2 1116 رمك بجهماح(! © 10270 ,اعع صاككل]1 عمو 1988 
.7 ,166 .مرووفق إستراتيجية (الركنين التوأمين»» «قدّمت الولايات المتحدة 
إلى قوى إقليمية أساسية كل الوسائل اللازمة لحماية المصالح الأميركية»؛ وحمت 
خصوصاً إيران والسعودية «المصالح الأميركية في المنطقة»: فلا تضطر الولايات 
المتحدة إلى نشر قواتها في الخليج. وهذا سيردع السوفيات ويضمن وصول 
الولايات المتحدة إلى نفط الخليج وتحقيق استقرار #من خلال تأسيس أنظمة مؤيدة 
للغرب..اء .م0 ,5/077 ارءعيء(] ما كععمااقط ««جا1 ,تعطعنعء1 لهة ععطعنء]!' ع5 .« 
.م 
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الكود والسياسة السخارجية الأمير كبة 


«تفرد» الولايات المتحدة الأميركية ذاته» وعبر الارتباط ببلاغة ويلسون 
المنادية «بالواقعية السياسية)0"). 

وفي هذه المرة» وعلى الرغم من ذلك. اختارت الولايات المتحدة 
الأميركية المعالجة السياسية (السياسة الدنيا) كوسيلة لتحقيق أهدافها©. 
وكانت الحاجة لديها لأن تنخرط في الشؤون العالمية قائمة على مفهوم 
كيسنجر عن حاجتها إلى حلفاء؛ وذلك حتى تبرهن على نوعية جديدة من 
القيادة» وتسترشد برؤيتناء وليس بهيمنتناء عندما تكون غير قوية بما يكفي 
للعمل بمفردها©. ولذا تقاربت الولايات المتحدة الأميركية مع الصين ومع 


)1( .7 .اك .م0 ,ننه 1ممامالط ,كمع ماوكت1 

(2) أي بالعمل من خلال التزامات المعاهدة والدبلوماسية كدرع ضد القوى النووية» 
و«دفاعاً عن الأمم المعرّضة للتهديد؛؛ انظر المرجع نفسه. ص. 708. ويعني أيضاً 
دعم الولايات المتحدة للنمو في أفريقيا وآسيا وأميركا اللاتينية» وتحرير العالم» 
وتحويل النظام السوفياتي وتعزيز الديمقراطيات «من خلال التعاون»؛ انظر المرجم 
نفسهء ص. 713. ويلاحظ عاروري أن الولايات المتحدة تستخدم أيضاً البلدان 
كوكلاء» مرفقين بالولايات المتحدة» لتشكيل شرطة في المنطقة؛ أكنعى «عدقةلا 
9 .م« راك .وه راممط 114016 ء8ا 210 دعءاواد رن ,30 1تطتتتتتتث 111 
وأخيراًء «الولايات المتحدة ملتزمة بأمن إسرائيل وتفوقها العسكري في منطقة 
الشر ق الأوسطى معارذى بوذاوط «وزءمم1 «معنمء م4 ده 00000 رك 01 ) 
2 .م .]أت .م0 ,1945. ويؤكد كيسنجر أن من المناسب لممارسة توازن القوى» 
والجمع بين المثالية - أي القيم الأميركية المتعلقة بالاتساق والإيمان والدعم 
الشعبي - والبراغماتية» وأشار أيضاً إلى أن «الأهداف... نظراً إلى نتائجها العملية... 
يجب أن تتحول إلى أفعال وأهداف محددة... وإلا [ستفرض]... عقوبات على 
الحكومات التي تتحدى التعاليم نفسها الخاصة بسياستنا»» وأن السياسة الخارجية 
عند تشكيلهاء (ينبغي جمع الأمن والأخلاق»؛ انظر ,16070 176 «مل ,عع سزوو ك1 
7 ,9 .0م نالك بره. 

(3) .84 .م بماك .جه ,بصماعقط زه ع«أتوءا[ 186 0714 «عع7أكدتك ,دمكاء1 ععاءط 
على هذا الأساسء وافقت الإدارة الأميركية على دعم إسرائيل» فوعدت بمساعدات 
عسكرية بقيمة 2.3 مليار دولار في 1976» إلى جانب تقديم أسلحة متطورة إليها - 
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اتحاد الجمهوريات الاشتراكية» ونزعت سلاح سياستها الخارجية في مواجهة 
معاهدة نزع سلاح الصواريخ الطويلة المدى» ومحادثات تحديد الأسلحة 
الإستراتيجية (سالت 1)؛ وبعدها (سالت 20)11» وذلك على الرغم من أن 
التزامها تجاه أهدافها الوطنية ظل من دون تغيير. 

ولم تستمر الأساليب الأميركية باستخدام المعالجة السياسية «السياسة 
الدنيا» طويلاً» وذلك نظراً للتحديات التي مثلتها القومية العربية» والأيديولوجية 
الشيوعية للجمهوريات الاشتراكية للاتحاد السوفياتي» ويزوغ تهديدات 
جديدة تنبع من التطرف العرقي2؛ فشعرت الإدارة الأميركية بالانزعاج 
الشديد إبان سنوات السبعينيات» وذلك من جراء تعمد الصراع العربي- 
الإسرائيلي7» واشتداد الأزمة الاقتصادية لعام 1973» وصعود تيار جديد من 
الجهات غير الحكومية الفاعلة مثل القوميين والحركات الديئية المتطرفة©. 
وعلى هذا الأساسء اكتسبت عقيدة حماية أمن إسرائيل قمة أولويات جدول 


(مثل مقاتلات «إف 216)» وشحنات نفط. ومشروع لأربع سنوات لبناء احتياطات 
نفط وتخزينها. 16 ع8ل16م 5ل اعع56' ,ردع)انط/178 وعآ لمة و«موعلصخ عاعد[ ءء5 
.(1975 ععطلعامء5 16) اوم رماع رماطده!! 776 ,'لغلهءاع, اعهر5] 

(1) «من دون التزامنا بالأمن الدوليء لا يمكن قيام سلام دائم» ومن دون مشاركتنا البناءة 

٠‏ في اقتصاد العالم» لا يمكن وجود أمل لتقدم اقتصاديء؛ ومن دون التزامنا بحرية 

الإنسان» ستكون احتمالات الحرية قاتمة»؛ ,.أك .مه ,74معء!/ 13 «0ل راع صاوونكا 
14 

2( .مأك .مه ,ء«أماوط ته «عسصوط ,|01 ,أوعرع با 

(3) اعتبر ويليام كواندت من مجلس الأمن القومي إسرائيل «مفتاح مكافحة النفوذ 
السوفياتي في العالم العربي وتحقيق الاستقرار»؛ انظر ©2624 ,أل هصقن0) نصة111/لا 
6 .صم ,(1977 ,لاع لاو 8) مدرمزواءء12/ ه. 

(4) بما أن واردات النفط الأميركية بلغت في 1974 ما قيمته 24.3 مليار دولار؛ احتاجت 
الولايات المتحدة إلى النفط العراقي» ما أوجب قيام علاقات جيدة مع النظام 
العر اقي؛ انظر 76 .0 راك .م0 ,عاط 0220 «ءوسوط ,011 راوععء/ا8. 
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الكرد والسياسة المخارجية الاميركبة 


أعمال السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية”'» وجنباً إلى جنب مع 
تشكيل «اللجنة الوزارية لمكافحة الإرهاب»» و»المجموعة العاملة المعنية 
بالإرهاب» (25 أيلول/ سبتمبر 1972)» والتي تشترك فيها وزارة الخارجية 
وتستهدف مواجهة التطرف الديني والأعمال الإرهابية©. وربما تأصل 
اهتمام الولايات المتحدة الأميركية بالجهات الفاعلة غير الحكومية في هذه 
الفترة. وكانت المساعدات الأميركية السرية والبالغة 16 مليون دولار أميركي 
والتي مُنحت لكرد العراق من أجل إضعاف هذا الأخير كأحد حلفاء اتحاد 
الجمهوريات الاشتراكية السوفياتية ذات دلالة بالغة في هذا الصدد©. 

وقد شرحت بالتفصيل في الفصل الرابع من هذا الكتاب فشل الولايات 
المتحدة الأميركية في عام 1975 في دعم الملا مصطفي بارزاني ممثل الحركة 
الكردية في العراق» كما قمت ببيان الأسباب الكامنة وراء السلوك السياسي 
للولايات المتحدة الأميركية تجاه الكرد. لقد عصفت بمنطقة الشرق الأوسط 
ومندسثوات السعتات وضاعدا توبات فخ الغليان النياسى :: والتعيلت 
مرحلة ثالثة من مراحل «عسكرة» السياسة الخارجية للو لايات المتحدة 
الأميركية كنتيجة للثورة الخمينية في إيران (1979) وحرب الخليج الأولى 
التي تلتها. وبدا وكأن المصالح الأميركية في الشرق الوسط ظلت على 


(1) وفق«الاتفاق الأميركي -الإسرائيلي (تشرين الثاني/ نوفمبر 1971) تقدّم الولايات 
المتحدة إلى إسرائيل «معلومات ومساعدة تقنية تساعدها في إنتاج مكونات لأسلحة 
متطورة»؛ انظر (1971 أكدوناظ 4) 1175 101 مول( 17. 

(2) من الأحداث التي أطلقت شرارة الحاجة إلى مكافحة الإرهاب بعد 1972 كان 
«خطف طائرة أمير كية إلى الجزائر»؛ انظر ع711ه1( 7) 0714 «عع7 ككل ,رصمئاء01آ 
5 93 ,91 .مم .اكه .مه ,بصماك ةلط زه. 

(3) ع56 .كوع7ع2021) لنقءترعنهم عطا 0) العو ب71تموع1 75«عع]]تتمطره0 ععلزط ع1" 
نأك .وه ,.. .يمن ه اننه لاس ء[ورمعء2 4 ,كلع بملصةذاقط) لصة 11جاه10ء51 

7 
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اللياسة اللخارجية الامير كة: البنِات. المحددات والضغواط 


الأرجح بلا تغيير» وعلى المنوال ذاته» وربما بتغبيرات طفيفة. واستمر تركيز 
الرئاسة الأميركية تحت إدارة الرئيس الديمقراطي جيمي كارتر (1980-1976) 
على: السيطرة على الموارد الطبيعية للشرق الأوسطء وحماية منطقة الخليج» 
واحتواء الشيوعية؛ بالإضافة إلى احتواء شيعية الخميني (كتوسع إيديولوجي 
آخر). وبالمئل» لم تستمر طويلاً سياسة كارتر في التهدئة في فترة رئاسته 
الأولى على أساس تحسن علاقات الولايات المتحدة الأميركية - واتحاد 
الجمهوريات الاشتراكية السوفياتية» وتقليل مبيعات الأسلحة والإنفاق 
العسكريء والاعتماد بدرجة أقل على القوى الإقليمية على أساس مبدأ 
نيكسون وهو مبدأ «القطبين التوأمين7». وقد سيطر تحول تركيز الولايات 
المتحدة الأميركية على إيران والعراق على السياسة الخارجية لأميركا منذ 
ذلك الحين وحتى الوقت الحاضر. 


4 السياسة الخار جة للو لابات المتحدة الاثير كيةبيين حربي الخلبج (1980- 
) 

تميز خطاب الرئيس جيمي كارتر في السياسة الخارجية بالنزعة الإنسانية 
الانتهازية للولايات المتحدة الأميركية وبوضوح تحت تأثير نفوذ مستشاره 
للأمن القومي زيجينو بريجينسكي», جنباً إلى جنب مع ممارسة الواقعية الفردية 
منذ عام 1977 وصاعداً©. وكانت أجزاء صورة السياسة الخارجية للولايات 


00( .27-8 .مم .اك .جره ,ماك أرعيء 12 0 ورو|ازط ماس ,تعطعع1 لصة معطعاك]1' 
(2) وفق بريجنسكيء إن شعب هذا البلد غير أناني بالفطرة» ومنفتح» وصادق. ومحترم» 
وكفوء؛ ومتعاطف... إن الأخلاق والصدق والفضائل صفات المواطنين الأفراد في 
هذه الأمة»؛؛ انظر ودمعمةن) لمنطعط ققد عطا :تاكمادء8:2)» ,مقصلععء] أرعم]] 
8 .م ,(1976 ءعطجمععه10) 26 ١10.‏ ,اعمط 141001 :17 ,«وعاعنامم )مقط ع111001. 


كذلكء. «تقرر التزام الولايات المتحدة بالشؤون الدولية من قبل التاريخ. لا يمكن - 
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المتحدة تتألف في جانب منها من التحول الديمقراطي وحقوق الإنسان", 
وفي جانب آخر بتأسيس قواعد إستراتيجية في مصرء والصومال (بربرة)؛ 
وكينيا (مومباسا)» وعمان (المسيرة» وسيب)» وإسرائيل» وتكوين قوة للانتشار 
السريع في الخليج (تتكون من 30,000 جندي أميركي)©. وقد أكد الرئيس 
في خطاب حالة الاتحاد (الذي ألقاه في 23 كانون الثاني/ يناير 1980): بأن 
أيْةَ محاولة من أية قوة خارجية للسيطرة على منطقة الخليج الفارسي» سيتم 
اعتبارها كهجوم على المصالح الحيوية للولايات المتحدة الأميركية (في 
الشرق الأوسط)؛ ومثل هذا الهجوم سيتم ردعه بكل الوسائل الضرورية©. 
ولذا فقد كان من المحزن أن له وظيفة واحدة» فقد عاون كارتر الثوار المناوئين 
للشيوعية» .. وقام بتسليح مجموعة المجاهدين المعارضة في أفغانستان ... 
وعمل على دعم ثوار الكونترا في نيكاراجواء والمناوثين للشيوعية في أثيوبيا 
وانجولا©. وكانت الولايات المتحدة الأميركية في حاجة ماسة لمواجهة 


قلب الأمر والسؤال ذو المعنى الوحيد الباقي هو: ما هي الأشكال والأهداف؟؛؛ 
6 .م ,ل1ط1. 

(1) وفق وزير خارجية كارتره جورج شولتزء مثل ذلك العلاج الوحيد المتوافر للنظام 
السوفياتي في مواجهة المشكلات الداخلية التي كانت تسيّب تراجع العقيدة 
الشيوعية؛ انظر ,«0083ع56 :10 عامعنصماة عط لهة تعترعصمف) ,تالناط5 ععمرمء0 
اكه ,كتنقالة عتاطناظ 01 نتدعنس8 عأقاد 01 المعتمامدمء12 5لا 6 طأعععمة 
1-5 .مم ,(1985 بمقتصطعط 22) 659 .810 ,ناموط انع رين ,)لآ 

 )2(‏ .مه ,اعمط ء[1:00/! ءا 0:14 كعاها3 021/40 176 ,للقسطماسذط ما منحةق ععد 

103 مراك 

(3) 220269[ 23) ووعجع 000) 3[ا96 عا 6اعع16553/ نام تهنا عطا كه عأها5 رتعاعةن) لإلمتمال 

أكة1) 10-33079م7مطم.؟زع120/ك ب /نال .نادعنا .لاع ع0 51ع2م .رابجا // :1ط ,(1980 
.(2008 لعووععء»2 
)4( .04 .مأك .مه ,نوه رمام( ,ععساكوتا 
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ظهور الخمينية في إيران عام 1979» والغزو السوفياتي لأفغانستان في كانون 
الأول/ ديسمبر 1979» وتزايد المخاوف من أن الهيمنة الإيرانية على الخليج 
تؤدي إلى عسكرة ممارسة السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية. 
وقد استمرت الممارسات العسكرية واستخدام القوة إبان إدارة الرئيس 
الجمهوري رونالد ريجان (1989-1981). وقد تميزت سنوات الثمانينيات 
وفوز ريجان بمنصب رثاسة الولايات المتحدة الأميركية بسلسلة من الأحداث 
الجسام'' بما فيها حرب الخليج الأولى (1988-1980)؛ وسياسات الولايات 
المتحدة من أجل محاربة الشيعية؛ والاستيلاء على السفارة الأميركية في طهران 
(4 تشرين الثاني/ نوفمبر 1979 إلى 20 كانون الثاني/ يناير 1981) بواسطة 
عدد من المتطرفين الشيعة؛ وإعاقة السوفيات في منطقة الخليجء وأخيراً نهاية 
حقبة الحرب الباردة. وكان يتوججب على المرء أن يستمع إلى لغة الخطابة» في 
عهد تولي ريجان لرئاسة الولايات المتحدة الأميركية» وتمجيد أميركا كأعظم 
قوة للسلام في أي مكان. وتفضيل نشر الديمقراطية في كل أنحاء العالم» 
وأنه من المعترف به أنها تتماشى مع «المصالح الوطنية» للولايات المتحدة 


)١(‏ قيل إن النجاح الانتخابي لريغان ارتبط باستيلاء متطرفين إيرانيين على السفارة 
الأميركية في طهران؛ ويذكّر أن الخميني اتفق مع ريغان في صيف 1980 على عدم 
إطلاق الرهائن الأميركيين ال 52 في السفارة الأميركية في طهران إلا بعد انتخابات 
تشرين الثاني/ نوفمبر لكي لا يتمكّن كارتر من الاستفادة من الأمر سياسياً. وفي 
المقابل ترفع الولايات المتحدة العقوبات الاقتصادية على إيران وتقدّم لها أسلحة 
عبر إسرائيل؟ انظر 5ء8ماده1ط1 5م4763 تععطممجلا3 «عطمء0 بكاعذذ بمدت 
كك 800 كعما!” :كاتولا بجع1!) برمعمء!! 4أهد«م! تزه «متاعءاط 6[ 4تجه جره« ترز 
10-2 .مم ,(1991؛ وكذلك 14:44 ,”1980 01 أومطع عط :5ل1' ,ع8 للهده12 
11 .م ,(1991 نزوللة 17 ,0)0آ سماعصتطعهة/178) 400 110 ,أعدمة)هتمعاترآ اموط. 
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اللكرد والسياسة اللخارجية الأثيير كبة 


الأميركية”». وهكذا استخدم الرئيس ريجان البلاغة اللغوية نفسهاء والحديث 
عن الديمقراطية وحقوق الإنسان التي تنبني على أهداف الولايات المتحدة 
الأميركية©. والحديث عن العداء لها ضد اتحاد الجمهوريات الاشتراكية 
السوفياتية والتي يصفها «بإمبراطورية الشر» في خلافاتها الأيديولوجية مع 
الغرب”» وما يستتبع ذلك من هدف لأميركا في إعاقة «التفوق الإستراتيجي 
للسوفيات»؛ مما يشكل جوهر أجندة السياسة الخارجية للولايات المتحدة 
الأميركية#. وقام ريجان بتضخيم سباق التسلح مع السوفيات» وبحماسة أكبر 
من سلفه7©. ومو ب ا ادو كاضر اااي 
والذي نتج عن فشل جورباتشوف في تحقيق الإصلاحات الضرورية في 
النظام السوفياتي» إلى تفكك اتحاد اورت الاشتراكية السوفياتية» 
وذلك بالتزامن مع قرب نهاية فترة رونالد ريجان في الحكم©. 

وكانت حرب الخليج الأولى والتي نشبت إبان تولي ريجان للحكم؛ 


(1) عط كه ععمععع مهن مماأعسصنتطعة1 أفنصعة عطا )2 كاتتدوع1» ,رمدودعظ ل31م0] 
,512165 و6 ألا 7[ زه واارعل زومر و[ إن عرعوروط ء[إطياط ,«هماوعآ ممعفعسة 
لتقبوطء 1 22 ,عع0113 مملاصار اللعصوةء0017) 115 :120 ممأعسصتطكة1ا) 1 .01/ا 

.م ,(1983 

(2) كان الدافع الأول من يخدم مصالح الولايات المتحدة وليس أي دافع عقائدي؛ 
ولذلك «ساعدت الولايات المتحدة ديمقراطيين وأصوليين ويميئيين فى أميركا 
الرسطى وأمراء حرب قبليين في أفريقيا...» مع انتهاء الحرب الباردة؛ انظر 
7746 .رم .اك .نه ,نج0 2 ماجاط رتععداوو كا 

)003 7 .م بلنط] 

)4( 2 .م ,لنط1 

(5) في 1983» نشرت الولايات المتحدة نظاماً صاروخياً دفاعياً متوسط المدى في 
أوروباء قادراً على تد مير الصواريخ السوفياتية؛ انظر ,علاط 477167107 4:7 رمقعدء ]1 
0 .م( ناك .م0. 

)6( .ص كك .مه ,نز ه01 اطاط ,اعع د اود[ 
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هي المواجهة الأولى ذات الأهمية من أجل إحداث انعكاسات إقليمية تتعلق 
بالعلاقة الثلاثية بين الولايات المتحدة الأميركية - وإيران - والعراق. وقد 
قام مبدأ نيكسون بحل تلك المعضلة بالفعل» بأنه إذا فشلت إيران في تسهيل 
المصالح الأميركية في المنطقة» فإن مركزها سيشغله العراق7. وهكذاء 
وعلى الرغم من رغبة الولايات المتحدة الأميركية - من أجل تخليص الشرق 
الأوسط من الأنظمة العدوانية» الخميني وصدام حسين - فقد كان يتوق إلى 
الإنهاك المتبادل لإيران والعراق» وبذلك يخسر الطرفان. وخشية من وجود 
فراغ في السلطة في أي منهما فمن المحتمل أن يقوم اتحاد الجمهوريات 
الاشتراكية السوفياتية باستغلال ذلك,. ولذا فإن كيان الدولتين كان يجب ألا 
يمس©. وبينما كانت الولايات المتحدة الأميركية تقوم بدعم الدولتين في 
بداية الحرب لكنها رجحت كفة صدام العراق بعد عام ©1983. وقد دفعت 
المصالح الاقتصادية - الإستراتيجية للولايات المتحدة الأميركية في الخليج 
وفي منطقة الشرق الأوسط على نطاق أوسع إلى دعم العراق كسياسة بديلة 
للحفاظ على الوضع الإقليمي الراهن الهش7". ونظرا لدور العراق الذي لا 


7( 2 .م .اك .ره ,«مرماى ارعىيء(! مز كرو[ازط ررزه1 ,تعطعاء1' لصة معطعك]1” 
(8) مه :(22/05/1984) عءجم17 سملا سولق 7176 ,«أناي) عطا مذ أهمع متالا-مم عط 1 » 
,'قةل/الا كأدان) مقزوعء2 عط علتمصالطا تطهظ 5106 عغطااكء معع! 10 كة/<ا 2[1م0ع 115ا' 
.اث .م ,(1987 لإتقنائئة[ 12) 177125 عإرملآ بنج |( ©1711 
(9) قيل إن «وكالات الاستخبارات الأميركية قدّمت عمداً إلى إيران والعراق معلومات 
استخبارية محرّفة أو غير دقيقة... لتعزيز أهداف إدارة ريغان في المنطقة»؛ انظر :17 

أذ .م ,(1987 لاتقناصةل 12) عءدم71 عل«ما ملل 
(10) ,«صدع1 لممعء5 دماص نان عطا مز لإعزامم أمدظ 5410016 5نا» رعطع 1[ .ل أرع1]10 
.م ,(1997 لإتقدسمةل) 1 .701" ,كرتم ررق أعدرهاوسعاد[ “إن مبوابك]! اخاط 1/100 
.]يشير هابل إلى أن السياسة الخارجية الأميركية اتسمت حتى 1989 ب «الأهداف 
نفسها المتعلقة بتعزيز المصالح الأميركية» سواء كان ذلك غير معلن أو معلناً... - 
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ينازع في التحكم في العرض وبالتالي في أسعار بترول الخليج"» فقد كانت 
المنافع الاقتصادية للولايات المتحدة الأميركية من أنابيب البترول (والتي 
من خلالها يتدفق 2 مليون برميل يومياً من العراق عبر تركيا والمملكة العربية 
السعودية)© هي المعرضة لأفدح الأخطار. 


وعلى هذا الأساس» كتب وزير االخارجية جورج شولتز إلى طارق عزيز 


وزير الخارجية العراقي في أيار/ مايو 1983. بالنظر إلى مصالحهما المشتركة 
في محاربة الإرهاب. مشيراً إلى أن السياسة العراقية تصل إلى نتيجة مفادها... 
«إن المصالح الوطنية لا يمكن خدمتها بواسطة الإرهاب العالمي». وكانت 
الولايات المتحدة الأميركية في ذروة حرب الخليج الأولى (1984) حين 
قالت: «بأن استخدام العراق للأسلحة الكيماوية لن يغير من اهتمام الولايات 


(1) 
(2) 


(3) 


وهي استخدام الوكلاء» وإقامة أنظمة تسلطية» ودعم حكام [الملك حسين في 
الأردن والرئيس كميل شمعون في لبنان]» وتعزيز القيم “الديمقراطية'» وأمن 
الترويج للبضائع الأميركية في أسواق العالم الثالث...»؛ انظر,لاءططن1] معطمءن5 
'126]166م لقة معطا ص بإعزله أوقط 15410016 ذنا نطالام امع مسمتهقاممء عط1"' 
تأكة 18110016 غطا مز لإعتاه مواعده؟ 5لا وه عدووز) #بممء1 احمط ء/1/102 
8-1 .مم ,(1998 لمتمنابرة) 208 .710 ,(كارع تووعوقة 1ه01016) 
.104 .م اكه .مه ,عامط لجرت ««عنره2 ,011 راأوعوء اا 
10211715117 112/350 تصملممآ) و7104 180-19آ أمع4 171:6 ,عالهط .11 دزالا 
.339-40 .مم ,(1991 رؤووعرط 
عاطة) 526 01 أمعصامةمء12 ,18 الاعتصناء120 ,علالطععة باضاءء5 أهمم لول 
:120 18 ممناعة5 كاأزءة121[ 512165 0عائمنا عغطا 0غ عالنتطذ ,2 عورمء0 درم 
1 :اج وعة1” 2عأكأملاا مواعره؟ +10 لإممقاءوءء5 عطا سدم ععهددء11» 
ماع متطعة/الا عع 601 ,(1983 نزول/ة 23) 143370 810 ,«مكممع1' 101 ارمومناك 
/28882 خرذ 8188/81 5.3 [1//الطع ةكح - /نالء. ابجع ./لالناجا//:صااط ‏ صة ,الدع اونا 
.(2008 0ع5وعء26 أكةا) تضاط.عاعل12 
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المتحدة الأميركية بالسير في علاقات وثيقة معه»؛ كما أنها لا تريد لهذا 
الموضوع أن يطغى على علاقاتهما الثنائية» حيث أن هدفهما المشترك هو 
وضع نهاية مبكرة للحرب على حساب إيران©. وأبدت الرسالة أملها في رؤية 
عراق مستقر وآمن داخلياً ... باعتباره خط الدفاع الأول ضد المطامع التوسعية 
الإيرانية©. 

ويُشكل امتداد أمد الحرب للولايات المتحدة الأميركية «مخاطر جمة» 
بالنسبة إلى الاقتصاد الأميركي والمصالح الأمنية للعالم الحر» وفي هذا 


(!) عاطه) 5126 04 امع مةمء10» ,52 العتتتناء20آ1 رع الطاععم برالسساعع5 [قم مولا 

:[.!ة أء] ممسصقطاع .]ا دزا لإومةطصورط 512165 لعأندنا غطا 16 عاأسطذ 8 عع رمع دده 

طععدك8ة 31) 093714 ه21 ,«1984 ,30 طععواا ,ومطقعدظ ووععط أمعمتائدمء0[» 

ع5نا 12201 عط عمتلعدعء15 .1510 ما باتومعلازصنا وماأعستطعةل/ا ععرمء0 ,(1984 

لاالدعناوع تمل لعذنا 220 1:30» أقطا 0ع0نااعصمء 15آ عط ,روممجدع عوءاعنام 01 

عطا طتتد ...مدلا ووعا-مم]1 غطا مز كوممدء1 أوءتصمعغطت أاقطاء1 لععنلممم 

,]512 01 الع تأمقمء10» ,59 ألعقتناع100 01 ر«قصسة مرعئوء/1لا 01 ععصقاواوكة 

05 عونا اقعة1!! ندا :نعمد2 عملاة821 كتنقاككة نمدان 1/1 مء اناه أه باقععس8 

.لاطا مذ (1984 تعطدرةء7107 16) «قودممدء11 أمعتسعط) 

(2) بالنطد .2 ععرمعء) دوه عاطة) 51866 ]0 امعتساعهمء([» ,54 امعتطناء00] عع5 

طازب؟ ومتاءعء84 :عممموء7/ أوعتمعطن) :مملئم1 :نز لإومقطلصعظ 5عأهاذ لعالملا 16 

أهدهه/ة هذ ,وكلة .1610 مز (1984 امرة 6) 094420 و8 ,«عمبقطن) أودما 

لإالعناء56 2130101121 :53 أمعتناء120 هل لعلقء/ء: هه ,139 عبقععم1ع0] ميعن 

© كعتناققء11 :مقعدء 1 .ا 1602310 تدمع (139 (815121) علاتاعع علط وماواءء10 

1 12 كاتتعتمم 1027/10 10 لممودع] 10 كوءصتلمع11 لسة عسننده 5ن]آ علامرمم1] 

مقام 2 01 مه 1أتتةمع:م عط 2ه عكالممة مقودء1 ,(1984 اترمة 5) *عدلغا ندعا-مم1 

.نط عع5 .'عول/ما ودآاحمق!ا غطا مز أدع1عل 20*5ك]آ أمء بعرم 0" 

(3) صدوع؟! لمة ععلء1نا0] :دملومآ) عام/امعررق ع١‏ «ء0تل روم[ ,وعتلآ منازماآ 

.9 .م ,(1985 ,أنسوط 

(4) ,«ستعوونطط! ممل520 ما ععناء! و«مقعدع1 082[0ظ1)» رعللطععةق بواصساعع5 أهقدملن ةلا 
لاع جعنة1ل1ة مرمط غ616ةن) لإ1ها1! مز لإومةطتوط 5ع]3)ا5 لعائدنا» ,30 اأمعندصسدع120 < 
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الكود والسياسة الخارجية الأميركبة 


السياق منحت الولايات المتحدة الأميركية تسهيلات اتتمانية للعراق من 
خلال بنك التصدير والاستيراد الأميركي» وذلك بهدف تأمين موضع قدم في 
أسواق العراق الضخمة والواعدة". كما أن الرئيس كان قد قرر في حزيران/ 
يونيو عام 1982 أن الولايات المتحدة الأميركية ستبذل ما في وسعهاء وما هو 
شرعي من أجل منع هزيمة العراق في حربه مع إيران» وهي الدولة التي كان 
ينظر إليها كخطر داهم©. ولذا فقد كان قد تم رفع العراق في عام 1982 من 
قائمة وزارة الخارجية للدول الداعمة للإرهاب. وقامت الولايات المتحدة 
الأميركية بتمويل العراق» في الوقت ذاته بمبلغ 5 مليار دولار أميركي» وعملت 
على تشجيع حلفائها بتزويد العراق بالأسلحة©. كما وقامت بعد عام 1983» 
بتغيير اتجاه سياساتها الخارجية من الاحتواء الثنائي لكل من إيران والعراق» 
إلى احتواء إيران وبمساعدة من هذا الأخير» كما جاء في وثائق أرشيف مجلس 
الأمن القومي في جامعة جورج واشنطن©. وتفيد تعليقات ريدجواي أنه في 


> طاذبنا علناءء54 تععرهآ 5«ل1[ء51اصسسظ :51216 01 أمعصتتدمء12 عط 0غ ط136] .131 
2 [ع)ا5لم 81 مواعءه7] 114 لسة [جعءانتملل8 عملط] 2834 /ضبامء12 أودء] 
مم نط1 عع 1م06 ,(1983 أ طترعء126 20) «19 ععطترعع106 ,داعف [زومة1 ] 
/685582 خ 818/115 5 5.4 /1// ا أن[ء:2 25 /نالع. لابجع .اننا //:صاط مذ الإألوع الملا 

.(2008 0عؤقوععع3 356[) تططعرع 120 
 )1(‏ لاإتقاعلء56 المقاوزووة عطأ 01 عع015 رعأها5 01 أمعتسصامدمء10) ,33 اتاعلصناء100 عع5ه 

1 746120131010133 0م0(اعة كتلقلت تنقاوث طاناهذ لقة مرعاكد8 عدوعلة 101 

[01م لها رمص:] 811141 نومع تباطءاع 82 .5 ععرع لاما 0غ بإطصجمنك381 ./الا لتقطءع1] 

كع قتناطء1اع28] .5 ععمع31[ دنه:1 تعلاع.آ دءعلنااعهآ] ,وة:آ .10 عماعمقصاط علمد8ظ 

ا (1983 ءعطتتزععع10 1983[«,)22 ,24 تعطتوعءع10 لع102 رتعمهطآ سذزا لكالا 0) 


]1 
)2( .0 راك .م0 ,ع7اوط 0تره «عنتوم2 ,011 راوع ا 
)03 100-10 .مم ,ل161 


(4) 04 م028 ,01536 الع تأعقمء10)» :17 الع تتتناء00آ رعلالطععطم لإأساءء5 212110281 
أ مةمع10 عطا 10 عاانطد 2 عمرمء 0 دده عأطهن) ممتننأهععاء0آ] لمقاعوءء5 عط 
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السياسة العخار جية الأقير كبة' البشات. المحددات والضغو اط 


عام 1988» وصلت الصادرات الزراعية الأميركية للعراق إلى مليار دولار 
أميركي» بينما بلغت مشتريات العراق من السلع والبضائع الأميركية بما يقدر 
بمبلغ 433.6 مليون دولار. وقد استوردت الولايات المتحدة الأميركية في 
المتوسط 500.000 برميل من البترول يومياً في الفترة من عام 1988 - 199120. 
وقد علق أحد رجال الكونجرس صراحة على ذلك (وهو هنري جونزاليس- 
عن تكساس». أن الشركات الأميركية ... قد لعبت دوراً بارزاً في تسليح 
العراق©). كما أن الحكومة الأميركية كانت قد قدمت معلومات إستخبارية 
مهمة طوال ثمانية عشر شهراً للعراق لمعاونته فى صد الإيرانيين» كما قدمت 
الدعم السياسي له في الأمم المتحدة©. 


0 ععانتمنل8 مواعءه نوذعا طاتد ممناءء84 10 نردا/ة و«ضماءممة5 نعغها5 01 

مط ,/151ع6/الولآ دمع متطكةا ععرمء0 ,(1983 /إ819 11) ١1004218‏ ,«جاجم 

غ )135‏ تتغخط.ءاعلمة/ 488882 8/315 8خ 15 /لالطء 521 نالع . نا بتاع , بالج //: راطا 

.(2008 لنوووعععة8 

(1) ؤللة/لا عده" :علرملا بجع1]!) هاا 11 ما وأعمملا 17 .له الإوااععلن8 وعتمدل 

13-14 .مم ,(1991 ,وملص الا أطواط 

(2) 26م صهدكآ الوللاعمماد ما ذ1آن) 5عكنا 301025ناكلمتصلة طأكس8» ,منامطام) عاعول 

404 ,مم ,(1992 211) براعء1 0 «مناء 4 اعنام ) ,«هه هع 1اأد 12117 

(3) عغأطةن) 5126 1ه امعد امدوء12» ,60 الع تلتناء120 ,علالطاععهم اضباءء5 [2م3)160لا 

208 :1:20 ها لإؤكقةط122ظ 51265 0غغامنا عطا 0غ عالناطد ,2 عم2رمء0 01 

[وهعا طاانن عمناءء54 5«لصمماءعءء5 :[253000ع/0ام0) 01 تهنالمترمدرء84] 

,26 65ططاء7107 ,2اجق وهة1 [نعأكتمللة عصصط لإانامعءجآ] «ألالسوطمء2آ1 

قلطاعة/لا ععزمء0) ,(84 عتعطدوةء 7107 29) 352124 810 ,سمه 10:00 ,1984 

/882 8خ 8/115 8ع 4 5 !)لالطأ عكة115- لدالع. دا بناع./0ا/ا/7//:صاغط صل ,انوع /1لدولآ 

.(2008 لمووعءءع3 356[) صتاط. علس 

(4) .214 .ص ,اك .جره ,ارعماى الاعىء 2[ 6ا كرو |ازط برزس1 ,تعطعاء1 لصة ععطءاء1 يقول 

الكاتبان إن الولايات المتحدة ساعدت كلاً من الجانبين بأسلحة فيما عملت جاهدة 
ل «وقف تدفق الأسلحة إلى إيران»؛ انظر المرجع السابق» ص. .287 
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الكود واللسياسة الخارجية الأيركية 


وجاءت نهاية حرب الخليج الأولى (أيلول/ سبتمبر 1988) على حساب 


إيران» بقبولها قرار الأمم المتحدة رقم 598 (20 آب/ أغسطس 1988)) 
الذي نادى بوقف إطلاق النار» وعودة الأوضاع إلى ما قبل نشوب الحرب. 
وأخيراًء جاءت الفلسفة الجديدة لميخائيل جورباتشوف - البروسترويكا - أو 
الإصلاح - لتعلن نهاية حقبة الحرب الباردة. 


ولم يعد المفهوم الأميركي الشهير القائل بأن«ما يحدث في العالم بأسره 


لا يعنينا في شيء. ما لم يكن ذلك في أميركا الوسطى”'» ملائماً لهذا العصر. 
فقد أدى التكثيف التدريجي لإستراتيجية سياسة الولايات المتحدة الأميركية» 
بقيامها بتطبيق العمليات السرية كوسيلة أكثر إغراءً لتحقيق أهدافها بالإضافة 
إلى عسكرة سياساتها» وبصفة خاصة في عالم ما بعد الحداثة» إلى تغيير 


(1) 


6020 


-371 .مم ,ناك .ره ,«حالة/اا معكا طاتيج نو [بطعام]» روعطدء105 0م /إهل11لة1] 
86 
لوا 5[]» ,لعمقءوع] بإعزل20 عتاطناظط 10 عالطتاكما 756معاقط مدع معدم 
“51015 7124لا هذ[ ,ذأ ةلإاهمة أداععم5 ,«1961-75 ,14آ) عط 13لا رملاعة 
لماعمتطعة/7١)‏ دادع ءادا عتوعاهجاكامء]زازامط :اكدط عامقتاط ١(6‏ دا كاعع [1:١‏ 
6550 135) تطاط.لإدووء/5412518878ل1 .26-30 .مم ,(1968 +ع6م1ء0 :100 
(2008 #»طنوء71017 23 شملت أدوات أميركية أخرى دعمت من خلالها الولايات 
المتحدة الشاه في 1951 «المساعدة المالية إلى الأصدقاء/ الحلفاء» التلاعب 
بالأخبار» بناء منظمات دولية. والراديوه. وسبل البروباغندا هذه «خدمت الحملة 
الأميركية العنيفة ضد الشيوعية خلال الحرب الباردة»؛ ,.4ء ,82016 معلا[ عمو 
مز ”5105م عوذأذا 0010 لإامدء عغطا زأقدط 15410016 عغطا مذ ملهدعقمه:م 15' 
عع1م0ع0 ,78 ١10.‏ واموظ عدا 8 عا«ماععاظ عمالاع4م براتسباءء5 أهدمتاولة 
/ 2 ,(2002 ععطتووءعع126 ,1000 ممأ متطعة8ا) انوع لالدلا وما متطامةالا 
./8 8ط م رذ ل / انا 2522 /نالء.1 بتاع 
ويتحدث أندرسن ومشاركوه أيضاً عن السيطرة الإقليمية الأميركية باعتبارها تعطي 
أولوية لاستغلال النفطء وتدعم الأنظمة المحافظة وتؤمّن «مساعدة اقتصادية 
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السياسة المخار جية الامير كبة: الهِات. المحددات والضغوط 


نظرة الولايات المتحدة الأميركية أيضاً والتي وصلت إلى قناعة مفادهاء بأنها 


كدولة عظمىء يتوجب عليها أن تفعل أي شيء في أي صراع يحدث في أي 
مكان في العالم"". ويمكن أن يلحظ المرء؛ في هذا السياق» استمرار السياسات 
الأميركية الخاصة بعرقلة الاتحاد السوفياتي» ودعم السيادة الإقليمية للدولة 
الإسرائيلية©» ومتابعة الصراع مع الأيديولوجيات الدينية المتطرفة (وبصفة 
خاصة فيما يتعلق بفضيحة إيران جيت)0. 


وتعتبر حرب الخليج الأولى حالة كاشفة تماماً لدوافع الولايات المتحدة 


الأميركية في مواصلة السعي من أجل مصالحها الخاصة كمحددات وحيدة في 


(10) 
(2) 


(03) 


وعسكرية» من خلال مبدأ ترومان لوقف النفوذ السوفياتي عبر «نشر عقيدته 
الشيوعية»؟ :ا مع::0770) 1١16©‏ 10به ي |[ازاوط ,؟عموةلاا لمة أرعطاء5 ,معدمعلمهطُ عمد 
.م ماك .مه راكمط ءالوثالة عا 

1 
بالنسبة إلى ريغان» «[كانت] إسرائيل في 1982 من الأصول الإستراتيجية» وتوسع 
دورها خصوصا بعد سقوط الشاه؛ انظر 1أط8عطعداه800 50030 ركنمةى مععمدل2 
7 110 56115 تأووكعمه10! ,امعط ء11:441/ 18 21:0 7«معومع1 ,علرها5 عول 0مه 
10 (0171511نا مدعرع سف طدعذ 01 0مئاأةزء8550 :كأأءقتاطعهدكة381) 
4 .م ,(1983. 
كشفت فضيحة الكونترا (1985 - 1986) والمعروفة باسم «إيران غايت» إلى العلن 
الأفعال السرية باعتبارها الأداة الرئيسية لممارسة السياسة الخارجية الأميركية. 
وحاول ريغان من خلال وساطة إسرائيلية مقاربة إيران لسؤالها أن تطلب من حزب 
الله (جناحها الإسلامي) في لبنان أن يطلق رهائن أميركيين» لكن بعد رفض العرض 
الأميركي بقيمة 30 مليار دولار باعتباره مخالفاً للسياسات الأميركية؛ حاولت 
الولايات المتحدة من دون جدوى نقل هذه الأموال الضخمة إلى أميركا اللاتينية. 
وكشفت هذه الأموال الأميركية السرية المخصصة لقلب نظام الساندينيين في 
نيكاراغوا في الكونغرس. 
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الكود والسياسة الخارجية الأميركبة 


تشكيل إستراتيجية سياساتها الخارجية. ويمكن للمرء لذلك أن يفترض أنه. 
بينما يمكن أن تقوم بمواءمة ظروف وقتية قهرية في كل مرة تحدث فيهاء فإن 
السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية لم تتشكل حقاً على الإطلاق 
من أجل دولة أو جهة فاعلة غير حكومية بعينها!". 

وكان الكشف عن أن «أوليفر نورث» وهو عضو في مجلس الأمن القومي 
للرئيس رونالد ريجان» يخطط للإطاحة بالرئيس صدام حسين منذ تشرين 
الأول/ أكتوبر عام 1986 يشكل الانفصام الكامل لخطة التحالف الأميركي 
- العراقي والتي دشنتها إدارة الولايات المتحدة الأميركية. وفي السياق نفسه. 
كانت تصريحات رونالد رامسفيلد عن عدم رضا الولايات المتحدة الأميركية 
على نتيجة الحرب الإيرانية - العراقية التي أضعفت دور العراق أو أدت إلى 
تحسين مصالح وطموحات إيران2؛ كانت متناقضة تماماً مع استيراد البترول 
الإيراني بواسطة الولايات المتحدة الأميركية في ذلك الحين©. 


(1) ,«لطللدء: كناورع/ مملأمععيعم :24162 300 عقلا )آنا عط1» ,تستامطعدظ8 اتلقطك1 
.6 .م ,(17/05/1991) 400 ولا ,أمدمزنودمءاس!ا اعوط 14100 يشير هيرو إلى 

أن استعداد الولايات المتحدة ل «زعزعة إيران من خلال جيرانها كشِف في مذكرة 

سرية وجهها بريجنسكي إلى وزير الخارجية سايروس فانس ووجدت في السفارة 
الأميركية في إير ان»؛ .320 .م ينأك .وه ,كطهاامامبرف عطل! «ع دل رمد[ ,وعنا؟ ولط 

(2) ع261) عأها5 01 امعسامومء17» ,38 العلتناء100آ بعلالطءعة /إأاعباءء5 [2131058 
:6521ل ,181ع062) 20501366) 5163665 12160 عط 0 عاأناطد ,2 عم م0 10121 

1 0125 ,«أاععط5 [8التسعكمهع]' دعلنااء10] «مه آحوقم]1 ده ذ5مع51 جنا د1]*0110 

.املاع ./0/10ا/11172://80 12 الإازوعع لملا وماعسمتطعة/اا ععرمع ,(1984 بصسقنادة[ 14) 
.(2008 60ؤ55عع26 1856[) تغط. زع لم/ 8882 ]2 8/1/5 8 خخ 5 ل(//الطءعدئم- /نالء 

(3) ها لإوققطصط و5عأهاذ لعاندنا» ,31 العصضاع100 ,علالطععة لأشباءء5 لأقممنولآ 
01 ]2ع لتامدرء0آ1 عطا 6غ 1[ معط .11 وأأعقط) درم غعاطقن) ورملعمكا لعائمنا 
أمعلزوع22 11301 طالب عصنتاءء14 20 ععطتوعءءء12 :د8415510 لاعأقصسسظ :عغ1اماك 

.11 مز (1983 ععطصرععع12آ1 21) 27572 710 ,ر«ساعدوكناظآ سمل530 
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السياسة اللخار جية الأمير كة: البدِات. المحددات والضغواط 


لم تكن مخاوف إدارة الولايات المتحدة الأميركية في أواخر الثمانينيات 
من استخدام العراق للأسلحة الكيماوية» وانتهاكاته لحقوق الإنسان» 
وطموحاته في الخليج., قد منعت الولايات المتحدة واشنطن من التحالف 
مع صدام حسين كنتيجة لوضع أولويات مصالحها الوطنية في الاعتبار. 
وفي واقع الأمرء ووفقاً لتقديرات مكتب وزارة الخارجية للشؤون السياسية 
والعسكرية» ووكالة المخابرات المركزية الأميركية للبرنامج العراقي 
النووي» كانت مهمة للغاية للخطط العراقية الرامية إلى الحصول على 
الأسلحة النووية» وللاستخدام شبه اليومي للعراق للأسلحة الكيماوية©. 
ولكن حتى في هذه الحالة» فإن توجيهات الأمن القومي التي تحمل الأرقام 
4 (في 26 تشرين الثاني/ نوفمبر 1983)» والرقم 139 (في 5 نيسان/ أبريل 
4» اشترطت حماية مصالح الولايات المتحدة الأميركية في الخليج وفي 
كامل المنطقة بأسرها في حالة أي تصرف عراقي محتمل لا يمكن التحكم 


فيه(4), 


(1) لاقعكنا8 ,عأها5 01 اع تتاتدمء10آ» ,24 الع تتناء00آ1 رع الطععة نجاصضراءعء5 أهمه1)ةل8 
“1 تتقط 03ل 15011 تنلل ضة 0 ت0مء74 121011112101 1115لث نض ة! !8111 -مع201101 01 
تعطتدع 01ل 1) «عصممةء/1ا امعتصسعغط)) ]0 عونا وهمآ :هاانطذ ,8 ععرمع0) ماع ه1]10 

.1 هذ (1983 

 )2(‏ !كد دكك ءنترعع[[اءا! دلق ,19 اللعتضباء00آ ,عالطععة /وامناءعع5 أهده 1ل 
عط :أدذتهعممة ععمعع أ [اعاهآ [أه ع21رماععمزنآ ,لإعمععة ععمعع [ااعته1 لمعامءن)' 

هذ (1983 عسصدل) '"ولعوطاء5 عأزوموء0آ] ووعرعوورط :سهووءظ2 عقء [عنال! أو113 

(3) وفق «ع2/10ء5 10222]108م] أققء282030 موعاععهط» :23 امعدصداء100 5لا 
0 قمممةء1ا ادعتسعطن عصاونا عصساوءآ 1و3ء][ مأرممعه خللل]1] :ممتامتمءكمتر1" 
1 ءزه7/81-5 م560 المرفوعة عنه السرية؛ «تقول إيران إن العراق يستخدم أسلحة 
كيميائية ضد القوات الإيرانية»؛ (22 تشرين الأول/ أوكتوبر 1983)! في المرجع 
السابق. 


(4) «نص» 4 ([آ8]5 :عانطءهم قناءء5 712160081 على «القدرة على نشر قوات - 
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للكرد والسياسة المخارجية الأميركبة 


وسدو في هذا السياق» أنه من غير غير المحتمل أن دفاع الولايات المتحدة 


الأميركية عن تسهيلات بترول الخليج الحيوية ضد أيّ هجومء واحتواءها 
لإيران”'» تم فرضها بواسطة أي بلاغة إيديولوجية عن سلام العالم©. و 

الجانب الآخرء تبدو أهداف السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 
وكأنها نتاج واقعية انتهازية بغرض الحفاظ على هيمنتها في نظام عالمي 
مستقر من خلال خطاب رافض للعنف©). وهكذاء فإن حقيقة أن الولايات 


(1) 


(2) 


(03) 


عسكرية في الخليج الفارسي... لحماية إمدادات النفط ومنع انهيار العراق»؛ فيما 
دعم 139 7/50 «احتواء» أي تهديد خارجي أو داخلي يمكن أن يستهدف الحلفاء 
المحليين للولايات المتحدة: وتبيّن «مستندات أميركية تبني صدام حسين في بداية 
الثمانينيات على الرغم من الأسلحة الكيميائية والعدوان الخارجي وانتهاكات 
حقوق الإنسان»؛ في المرجع السابق. 

يشير ألروي إلى أن «الهيمنة والسلام [شكّلا] هدفين أميركيين في الشرق الأوسط»؛ 
10! 16[ ا بوذاوط ورمء د41 نع10ء71وصرطط «ععاأد ككل 776 ,لإمعاى 1يهن 11ت 
0 .م ,(1975 ,ووع8 ممج ه81 :عأرملا بجع[8) بومك؛ وكذلك,صدعودء1 810م150 
عانط/الا ع1" :)0آ وماأومتطمة/لا) 4 ![ ع«عءمزز[ و«مزئزعء12 بتسيعءد أورمنلهلم 
(1983 تعطدرع و81 26 ,عون10] 

يبدو هذا الإطار العقائدي مرتبطاً كثيراً بما يسميه هانتنغتون «الأصول الأنكلو - 
بروتستانتية مي ا 
والتعاون. ويمكن استخدام هذه الصفات في شرح التفكير السلمي الأميركي في 
تطبيق السياسة الخارجية الأميركية»؛ انظر 505 /6أع50) (عستجدعهم) برهم100 مدل 
.00 /ا//:صاخط دز (2004 ععطتوعامء5) 133 .01 (105)دعنالء 01 اأتعموءعءمة1ل2 عغطأا 
646973-1/وع0[11م-دع11[امم-كصملاءع1ء ‏ لامعتمصع نامع /صرم.وع الطعمةة [ع1اتة 
لضصقاط. 

وفق ترومان؛ «من الأهداف الرئيسية للسياسة الخارجية للولايات المتحدة هو 
خلق الظروف التي ستمكننا نحن والدول الأخرى من العمل على حياة خالية من 
الإكراه... لمساعدة الناس الأحرار على الحفاظ على مؤسساتهم الحرة وسلامتهم 
الوطنية ضد الحركات العدوانية التي تسعى إلى فرض الأنظمة الشمولية عليها»؛ 
انظر أيضاً .5 بممل رمه اهدق دواع مواءده؟ ,عأهدةء5 5ئل] 3150 عع5 


220 


السياسة السنارجيية الأمير كة: البهات» المحددات والضخوط 


المتحدة الأميركية تفضل تحالفات مع دول أو جهات فاعلة غير حكومية معينة 
تبدو تافهة» حيث أن الموضوع الأكثر أهمية هو أن تعمل الولايات المتحدة 
الأميركية لتحقيق «مصالحها الوطنية» من خلال أية توازنات. 
ف السياسة الخارجية للو لادات المتحدة الأمير كية فى حقّة ما بعد 
لحر ب الماردة 

بدأت حقبة ما بعد الحرب الباردة بتغبير ثالث في السياسة الخارجية 
الأميركية. ويمكن توضيح انهيار الإمبراطورية السوفياتية» وتفاعل الولايات 
المتحدة الأميركية مع الجهات الفاعلة غير الحكومية» وللمرة الأولى بتدخلها 
الصريح في الشرق الأوسط فيما يتعلق بحرب الخليج الثانية» بعدد من 
التطورات7"» من بينها تقوية صدام حسين في أعقاب إجبار إيران على قبول 


- برومامجه077) اعواء3 4 ,(1965467) و5وعجعدهن) 8915 عط 0 طعع6م5 ,رتل1 
دمع متطكه/لا) اكمط 001[ ءا ها عتتاماء![ كادء ج20 لالتمرولءه8 جره 
9 .م ,(1967 ©0. وبالنسبة إلى أيزنهاورء استدعِيت الولايات المتحدة لاتخاذ 
وضعية قوة عالمية؛ «... أصبح مصيرنا الواضح... هذه هي النتيجة الحتمية ل... ما 
لدينا من إمكانات»؟ انظر /7اء7]1) 7و2 1( انمه 176 ,5ع [ء18/12 .80 أرع0 ]1 
107-8 .هم ,(1950 ,1130نت ة! ,عاءملا. وأعلن الرئيس جونسون في 23 أيار/ مايو 
7 أن الولايات المتحدة ملتزمة دعم الاستقلال السياسي والسلامة الإقليمية 
«لكل دول المنطقة. والولايات المتحدة تعارض بشدة العدوان من قبل أي طرف في 
المنطقة»؛ انظر كا5ء10165 ”518165 لعالهلا' ,ؤزةلإالقصة 1قأع6م5 ,كنادع ج81 طملة 8 
عكأ مع 1ط 7م 47161 , 'قاقع 12167 عأععاة56 امعتائامم :أمدظ 5410016 عطا مز 
ر(1968 ععطماء0 ,)(آ هماع متطعة/7) (عرمعءىء ]1 بونامط ع اباط مل عالط ةكد[ 
2 .م. ويعتقد كيسنجر أن الولايات المتحدة في هذا العصر يمكن أن تكون 
«المناصرة لقضية الحرية والمدافعة عنها»؛ انظر .م0 ,70مء2] 72) 107 ,اعم ماووكا 
91 صراك. 

(1) «بعد حرب الخليج» ركزت السياسة الخارجية الأميركية على القضايا الداخلية 
والاقتصادية؛. والحفاظ على الحلفاء [و]القضاء على التهديدات النووية»؛ انظر 115 - 
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الكرد والسياسة المخارجية الأميركبة 


وقف إطلاق النار ( آب/ أغسطس 28» والغزو العراقي للكويت. وانتشار 
شكل من أشكال الإسلام المتطرف"؛ ومشكلة اللاجئين التي انفجرت عام 
1991 والتي نتجت عن محاولات صدام حسين قمع المعارضة الداخلية - 
على سبيل المثال الكرد - وصعود نجم جهات فاعلة غير حكومية مثل حكومة 
إقليم كردستان (أيار/ مايو 1992).: والسياسة الخارجية للولايات المتحدة 
الأميركية في حقبة ما بعد الحداثة2. وشكلت رغبة أميركا في الحفاظ على 
وضعها الإقليمي والعالمي كقوة رائدة في النظام العالمي» بالإضافة إلى نشر 
القوات الأميركية في أرجاء العالم» المحددات الأساسية لسياستها الخارجية 
إبان تلك الفترة. 

وتعتبر بداية فترة حكم جورج بوش الابن (20 كانون الثاني/ يناير 1989 
إلى 20 كانون الثاني/ يناير 1993)» بالإضافة إلى توجيهات مجلس الأمن 
القومي والمعنون «سياسة الولايات المتحدة الأميركية تجاه الخليج الفارسي» 
(رقم 26 بتاريخ 2 تشرين الأول/ أكتوبر 1989)» والتي تنادي بالأمن التقليدي 
لمصالح الولايات المتحدة الأميركية في النطاق الأوسع لمنطقة الشرق 
الأوسطء ذات دلالة بالغة©. وشملت الشروط الأساسية للأجندة السياسية 


1008[1افلرعامآ) ع5معاء(! 01 لإمقاعوعءء5 امقاوأودوة ,عذمء17»1 04 أمعصتعدمء12 
0 ,«اففقط 8410016 عط ه10 رإجعأدماذ امباءء5 5لآأ» ,(كعلوام رإأستاعع5 

5 .م ,(1995 /إ1/12 ,0)0آ سمامستطدة/17) 8124298040 . 
(1) هذ ,«علالأمععمعم أقعترمأكلط ما لإعنامم أمدط 5410016 5ل1» ,سمه لمقطاعتر 
.08 ,اعمط ء[104[ 17 0114 كعالها3 هء )ألا :771 ,.0© ,201 سمطمستصسة عومقطومه1] 
0 .م رنالء 
(2) .ماك .مه ,نعو دمماصت2 ,«لعععل1دممععء: رعل02 ل أعول8ا بجع ل( ع1 » عع داووك1 
,809 
(3) (العتستعمل لعلأكفةاعسن) 26 عبؤعء زط بوتسيعء53 أوددمزله/ا رطكسظ عورمء 0 
.(1989 ععطماء0 2 رعكناه1] عائط/الا عغط]1 :ممع متطمة11) 
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السياسة اللخارجية الأمير كة: النات. المحددات والضغو ط 


الخارجية للولايات المتحدة الأميركية» وصولها إلى بترول الخليج» وحمايتها 
لأمن الدول الرئيسة الصديقة من خلال منح معدات عسكرية» وحاجتها إلى 
علاقات دول مجلس التعاون الخليجي, بالإضافة إلى حماية أمن إسرائيل. 

أما بالنسبة إلى العراق» فقد كانت الولايات المتحدة الأميركية راغبة في 
الحفاظ على علاقات طبيعية معه لأنّ ذلك يمكن أن يخدم مصالحها لفترة 
أطول, ويقوم بدعم استقرار وأمن الخليج والشرق الأوسط بوجه عام. ولذا 
فقد تم عرض حوافز اقتصادية وسياسية من أجل إقناع العراق بتهدئة سلوكياته 
وزيادة نفوذه0». وكانت هذه الأهداف ترمي إلى مواجهة التهديدات الإقليمية؛ 
وقد وضعت حيز التنفيذ في 15 تشرين الثاني/ نوفمبر 1989. لقد شرع جورج 
بوش الابن في عسكرة سياسته الخارجية بالتدريج وحتى لمدى أبعد من 
سابقيه؛ وذلك من خلال إستراتيجيته» التي كانت تشمل استخدام القوة» و 
كانت تتطلب أيضاً زيادة الميزانية السنوية للنفقات العسكرية©. ولا تبدو 
السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية خرقاء على الإطلاق. وبدلاً 
من ذلك؛ فإن تحولها نحو الشرق الأوسط في حقبة ما بعد الحرب الباردة 
أصبحت أكثر وضوح6. 


(1) «ستتدخل الولايات المتحدة اقتصادياً وسياسياً في تشكيل التحالفات ودعم الأنظمة 
المحافظة»؛ انظر 1165ه8ه70 011 مقأطدعة عط 02 عمزوه1) عط1» ,تاماتلا أرعطه ]1 
,ا“امدرء !ا اأموط 1/100 ,«دهه1أهاع1 مقعلرء مف -5201 01 عكننطناط عطا لتنة 
4 .م ,(1997 .أمعذ-لإآن10) 204. 

(2) 5«ضمع نامع غط) زعصاماء00] عدوه1] عطاله الهط لمه ع5ن] عط 1» ,ععقل! أعقطء8/1 
.0 ,الاممءآ اقوط 1001 ,«لإوع هناد بمفغتائم عدثقا 010)-56مم 2 +10 ١5و06‏ 

.12 .م ,(1998 ,الةط) 208 

(3) يشير هارتشورن إلى التحول من التهديد السوفياتي للقوى الإقليمية في العالم الثالث 
حين يذكّر أن وزير الخارجية تشيني أعلن في 19 آذار 1991 أن «حرب الخليج 
بشرت... بنوع من النزاع الذي سنخوضه مجدداً على الأرجح في هذا العصر - 
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الكود والسياسة المخارجية الأمبركبة 


إن حرب الخليج الثانية لها أهمية خاصة في فهم اتجاهات السياسة 
الخارجية للولايات المتحدة الأميركية في سنوات التسعينيات» وهي تقوم على 
احتواء الدول التي تحوز على أسلحة للدمار الشامل؛ وتلك التي تقوم بانتهاك 
حقوق الإنسان. كما هو الحال أيضاً .ع تلك التي تكون قادرة على تعريض 
مصالح الولايات المتحدة الأميركية لاخطر. وعلى هذا الأساس» يمكن فهم 
تفضيل الولايات المتحدة الأميركية لإتامة علاقات ثنائية مع نظام حكم صدام 
حسين» والضغوط التي مارستها من أجل تهدئة المواقف السياسية للقادة في 
أعقاب حرب الخليج الثانية". وكما يقول مؤرخ حياة صدام حسين سيد أبو 
ريش» فإن لقاءات المخابرات المركزية الأميركية المبكرة بصدام حسين» 
والتحذيرات الرسمية الأميركية يمكن رؤيتها في هذا السياق©. 

كان قرار الولايات المتحدة الأميركية التحالف مع الكويت بسبب 
المخاوف الأميركية من سياسة العراق الرجعية بغزو الكويت وتعريض 
الموقف الراهن الإقليمي آنذاك للخطر الشديد. وأدّى الإدراك بقدرات 
الأسلحة الكيماوية العراقية - والتي تم تصنيعها بمعاونة من الشركات الغربية 


- الجديد؛ انظر اء/3) كاءءعم05؟2 0هة وعنائاه0 :ع1:20 011 ,دتمطمامدط .8 عاعول 
6 .م ,(1993 رووع:2 لإالووع/ لمنلا ععلأرطصسةن) تعلزملا. 

((1) «حتى التسعينيات» حافظ صدام على علاقات اقتصادية مع كل من الولايات المتحدة 
وروسيا»؛ انظر ,اقوط 1/1001 176 ,«تصهل530 طائط عمتادعل نأمط 15110016 عط 1» 
(1995 برإول/ة) 245 .110 

(2) في 1 تموز/ يوليو 1990 قال جون كيليء مساعد وزير الخارجية لشؤون الشرق 
الأدنى وجنوب آسياء للكونغرس: «تاريخياًء لم نأخذ موقفاً من النزاعات الحدودية» 
والولايات المتحدة «ملتزمة دعم الدفاع الذاتي الفردي والجماعي عن أصدقائنا في 
الخليج ؟؛ انظر 126 .ج ,ناك .م0 ,772صاوط لدت سمط ,011 راوعزع81. 
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السياسة اللخار جية الأمير كة: الدات» المحددات والضغو ط 


في عام 1988» وذلك في أعقاب حملة الأنفال ذات المراحل الثلاث”"»: والتي 
كانت نتيجة للدعم الكردي لإيران في حرب الخليج الأولى- وانتهاك النظام 
لحقوق الإنسان فيما يخص اضطهاد الكرد» إلى دق أجراس الخطر بشدة 
في وجه إدارة الولايات المتحدة الأميركية. كما تفاقمت الأعمال العدائية 
التي يرتكبها نظام صدام حسين نتيجة لثقته في قدراته العسكرية في أعقاب 
حرب الخليج الأولى» وبالآمال التي كانت تحدو دولة الكويت في إجباره 
على الجلوس إلى مائدة المفاوضات من أجل انتزاع هدنة تنضمن الحصول 
على حقوق التنقيب في حقل الرميلة» وتوقيع معاهدة عدم اعتداء بمساعدة من 
الولايات المتحدة الأميركية©. 

وبدءاً من عام 1989 فصاعداًء وعلى الرغم من حجم البترول الذي 
تم السماح بضخه تحت نظام حصص الأوبك (منظمة الدول المصدرة 
للبترول)7 قامت دولة الكويت بزيادة إنتاج بترولها بنسبة /40» ونتج عن ذلك 
انهيار في أسعار البترول©. 

وطبقاً لأقوال صدام حسينء فإن دولة الكويت وبدون أي اتفاق رسمي 
كانت تقوم باستخراج البترول من حقل الرميلة العراقي طوال فترة حرب 
الخليج الأولى. وكان الانخفاض الحاد الذي حدث في أسعار البترول الخام 
من 18 دولاراً للبرميل إلى 12 دولاراً يومياً يكبد العراق خسائر تبلغ 14 مليار 


(1) تعني الأنفال حرفياً «غنائم (الحرب)». 
(2) لباماعط عمالاا لاع1-5زه عغطا :1ن عطا ها ممتأمام مكمه 0» ,و5علاة1! .) مقتصمط 1 
.(1990 ععطصسعامء5 3) كءم17 7071 موز 177 ,«عاناموال الوسيكا ودع!ا غط) 
(3) «أوبك» - منظمة الأقطار المصدّرة للنفط. 
(4) أوردت النوبورك تإبمز (في 2 أيلول/ سبتمبر 1990) أن الإنتاج الإجمالي للكويت 
بلغ في 1989 ما متوسطه 1.8 مليون برميل يومياًء «متجاوزة بالتالي حصتها في أوبك 
ب700 ألف برميل». 
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للكرد والسياسة اللخارجية الأيركة 


دولار كإيرادات مفقودة» فسرّعت تلك الأمور من وتيرة حديث صدام حسين 
عن حرب ثانية ضد الكويت". وطبقاً لما قاله الجانب العراقي» فإن ويليام 
ويبستره مدير وكالة المخابرات المركزية قد قابل رئيس الأمن الكويتي العميد 
فهد الأحمد في تشرين الثاني/ نوفمبر 1989 لمناقشة ممارسة ضغوط على 
العراق من أجل إعادة ترسيم حدود البلدين الطبيعية. وقامت إدارة المخابرات 
المركزية الأميركية بتقديم رؤيتها للكويتيين عن الوسائل المناسبة لممارسة 
هذه الضغوط. وكانت جهود الولايات المتحدة الأميركية من أجل إثناء صدام 
حسين عن محاولة غزو الكويت إما سطحية» وإما كانت تحت فخ ازدواجية 
سياستها الخارجية. وادعت إيريل جلاسبي؛ سفيرة الولايات المتحدة 
الأميركية في العراق في نيسان/ أبريل عام 1990. بأنها تحمل تعليمات مباشرة 
من الرئيس بوش للبحث عن علاقات أفضل مع العراقء بينما أبدت الولايات 
المتحدة الأميركية رغبتها في 25 تموز/ يوليو 1990 بأن يتمكن العراق من 
حل مشاكله مع الكويت باستخدام أفضل الوسائل المناسبة©. وكان الرئيس 
بوشء من ناحية أخرىء يتجاهل قناعة الولايات المتحدة الأميركية عن الميول 
العدوانية السائدة في العراق» وتبادل معه رسائل من قبيل: «نحن نعتقد أنه من 
الأفضل حل الخلافات بالوسائل السلمية وليس من خلال التهديدات التي قد 
تشمل القوة العسكرية أو القتال ... وتأمل إدارتي دائماً في استمرار علاقات 
طيبة مع العراق»» وذلك في جهد منه لكبح جماح الميول العدوانية للعراق0. 
وبددت التصريحات التي خرجت عن صدام حسين ابتداء من نيسان/ أبريل 
 )1(‏ طندهآ/! و'معلصسط] يعارملا بجء1١)‏ «جماك هذ( زه عبرا ءطا جز ومم/ ,معنتآ منائط 

,33-34 .مم ,(2002 ,ووععط 
2( .مع راك .هه ,ع«ا كا تيه عوط ,|01 باأمعوع»ا8 


 )3(‏ عملا سولق :77 ,«لع1نهدقة 15 20عآ هزه لإلمتتلاوع1' و«لإ0/تم1» رمسمتامء5 عمنواط 
.لث.م ,(1991 /إأن1 13) 117125 
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0 وصاعداً أي شكوك أو تردد من جانب الإدارة الأميركية عما إذا كان 
يجب احتواء صدام حسين أم لا00. 

وكانت الإدارة الأميركية قد شعرت بالانزعاج الشديد من تصريحات 
صدام عن قيامه بضم الكويتء» وأسلحة الدمار الشامل للعراق©؛ وسياسة 
النفور التي يبديها تجاه السياسة الخارجية لإسرائيل في سنوات التسعينيات©. 


وعقد مستشارو الرئيس بوش عزمهم على عدم قدرة صدام حسين (في 
الفترة القادمة) على القيام بدور عنصر الاستقرار للمصالح الوطنية للولايات 
المتحدة الأميركية*). ومهدت الشكوك العميقة تجاه هيمنة صدام حسين على 
دول الخليجء واحتمال أن يقوم بشن هجوم على المملكة العربية السعودية» 
ومخاوف الدول العربية من تنامي قوته الطريق أمام جناح المحافظين الجدد 


في فريق الإدارة الأميركية في تناول قضية ضرورة احتواء تهديدات نووية 


(1) يذكّر أن صدام عقد اجتماعات «مع ثلاثة عملاء في سي آي أي في التسعينيات»؟؛ 
انظر 4777160 ع1[ 1/1 سوط :برططمط امعط 1776 ,انقتاع تصصطة! .1 طأعممع ]1 
4 ,13 .مم ,( 1991 ,1110تلة ومنطونه1! عاءملا بجع !7) بوه« 

(2) يذكّر أن «قدرات العراق على صعيد الأسلحة الكيميائية لا توازيها سوى قدرات 
الولايات المتحدة والاتحاد السوفياتي. فصدام قادر على محو أي طرف يهدد 
العراق بقنبلة نووية بالسلاح الكيميائي المزدوج»؛ انظر (1990 أقرمكى 2) «5رعانم] 
/عه.لإمهعط!] 21 ناكا الطأؤ أ بتاع .لابج //:صااط ,«صولكا ألا ع1» ,لعد8 ااعطع انط مذ 
(2008 لومو5ععء32 51ة1) لصساطعه/لا_ كان 0/بضده)ك 1 لط/ءء:نهؤول. 

(3) يذكّر أن صدام أعلن في مؤتمر إسلامي في بغداد في 18 حزيران/ يونيو 1990. «أننا 
سنضرب [الإسرائيليين] بكل الأسلحة التي في حوزتنا إن هاجموا العراق أوالعرب». 
وقال إن فلسطين سرقتء وتحدى العالم العربي أن #يستعيد الحقوق المسلوبة في 
فلسطين ويحرر القدس من الأسر الصهيوني»؛ انظر 562/166 عناوءعمره7 0قلطهد8 
زط دا (1990 عصيل 18). 

)4( .م رااء .م0 ,ع«تطاوط 0اده "عمط ,011 بأوعىء اظآ 
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إقليمية محتملة. وبالإضافة إلى ذلكء فإن عقيدة الرئيس بوش كان يبدو أنها 
تستهدف «الدول المارقة» التي تبحث عن حيازة أسلحة دمار شاملء» وتقوم 
بدعم الإرهاب» وتعمل على انتهاك حقوق الإنسان والتى ظهرت في السياسة 
الخارجية العراقية» فعمدت منذ ذلك الوقتء. على سبيل المثال» إلى تأخير 
طلب العراق بتسهيلات ائتمانية بمبلغ 500 مليون دولار» كما أوقف البنتاجون 
مبيعات قطع غيار يمكن استخدامها في صناعة الصواريخ27". 

وأدى نشوب حرب الخليج الثانية» والتي كان من مظاهرها قرار صدام 
حسين بغزو الكويت في 2 آب/ أغسطس 1990. بالإضافة إلى القيام بإبادة 
الكرد» إلى تبلور مفهوم العداء للنظام العراقي لدى الإدارة الأميركية©. ولذا 
فقد أصدر الرئيس بوش الأمر التوجيهي للأمن القومي رقم 45 (في 20 آب/ 
أغسطس 1990)» والذي بموجبه تم اعتبار الغزو العراقي لدولة الكويت يستحق 
الإدانة» طبقاً لقرارات الأمم المتحدة أرقام 660 و 662 على الترتيب» واعتباره 
أيضاً تهديداً للمصالح الحيوية للولايات المتحدة الأميركية في المنطقة©. 
ونظراً لاعتماد هذه الأخيرة على واردات البترول؛ وطبقاً لقرار الأمم المتحدة 
رقم 661 كان يتوجّب على الولايات المتحدة الأميركية فرض حظر اقتصادي 
على العراق من أجل منع أي تخريب لتدفق البترول من العراق والكويت. 
وبالإإضافة إلى ذلك, وبالنظر إلى العدوان العراقي غير المبرر على الكويت في 


)1( .م ,ل1زط1 
 )2(‏ :عطصوءءء(1) ©4211ع2744 ,«مقاذتل ع1 صز ذخ[ عط1» ,نلسكا-اذ ملإدكئن11 
أكة[) أضطغط.مهاك السب -واء-274374/نن أناءا- أعمعع ناعم.اع تل/ز6. بحم ,(1996 
.(2008 26065560 

(3) «انه اليا 01 ممزكهلامز [129 عط 0 عكمممدع2 مز لإعلامم 5لآ» رطكناظ ععرمء 0 
للكال5ء0100/و1الع:ه.كة]./ جات //:صااط هذ ,45 عبزعععاط وتيعع3ى أودده ةنولم 
.(1990 أكناعنلة 20 رع5نا10! عالط /ملا غط1 :صمأومتطئة8ا) صساط.45_لكم 
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2 آب/ أغسطس 1990. إلى جانب العدوان العراقى غير المقبول7"» فقد أكد 
توجيه اللأمن القومي رقم 54 (في 15 كانون الثاني/ يناير 1991) أن الولايات 
المتحدة الأميركية ستقوم باستخدام القوة العسكرية ضد العراق إذا ما قام 
بتعريض المصالح الحيوية الأميركية للخطرء مثل الحصول على البترول من 
الخليج الفارسيء أو أمن الدولة الصديقة الرئيسة في المنطقة» مثل إسرائيل. 
وأكد الأمر التوجيهيء الذي لحظ الخطط الأميركية في حالة أي هجوم 
عراقي شاملء على أنه في مثل هذه الحالة ستبحث الولايات المتحدة الأميركية 
كيفية حماية المملكة العربية السعودية ودول مجلس التعاون الخليجي 
الأخرى ضد أي هجوم, والحيلولة كذلك دون أية محاولة للعراق لشن هجوم 
بالصواريخ البالستيه ضد الدول المجاورة وتدمير قدراته الكيماوية والنووية2. 
وشمل «الاحتواء» المشروط للعراق بواسطة الولايات المتحدة الأميركية 
استبدال قيادته الحالية كهدف واضح وصريح خصوصاً إذا لجأ إلى استخدام 
الأسلحة الكيماوية» والبيولوجية» والنووية» من أجل دعم أعمال إرهابية 
ضد الولايات المتحدة الأميركية» أو تدمير آبار البترول في الكويت. ولذا 
فإن تجاهل صدام حسين للأمر التوجيهي للأمن القومي للولايات المتحدة 
الأميركية يعني أنه يجب أن يعتبر «التهديد رقم واحد» للتوازن الإقليمي للقوى 
في المنطقة. وتعتبر الولايات المتحدة الأميركية العراق كعنصر إقليمي مارق 
ولاايمكن التحكم فيه من أجل تحقيق مصالحها الحيوية» وهي تعتقد أن القوة 


(1) «إن تعرّضت إسرائيل لتهديد بهجوم فوري أو اعتدى العراق عليهاء سترد الولايات 
المتحدة بقوة ضد العراق»؛ انظر 17201 0) 8 منلممم265» ,طونس8 ععرمء0 
(1991 لإكتقنامة[ 15) 54 عبزاعء0] باز «يعءع5 أونروزاولم «آأنان) عط ها «ماذ55عرع28 
طععدلا لودوععء32 356[) تصاط.54_لكهللكتل5ء01500/صصااعده. كه باد //:مقط هآ 
(2009. 

)2( 1ط ماع56 
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العسكرية المحتملة للعراق يمكن أن تضع سيطرة الولايات المتحدة الأميركية 
لتدفق إمدادات البترول في المنطقة في خطر”». 

وكان قد قيل إن غزو الكويت يمكن أن يتيح لصدام حسين السيطرة على 
0 ه؟ من إمدادات البترول العالمية©. ولذا فقد لجأ جورج بوش إلى إقناع 
مجلس الأمن لإصدار القرار رقم 678 (في 29 تشرين الثاني/ نوفمبر 1990)) 
والذي يخول لأعضائه استخدام الوسائل المتاحة والممكنة كافة بما في ذلك 
القوة المسلحة. وذلك لإنهاء العدوان العراقي واستعادة سيادة الدولة الكويتية 
على أراضيها». وقد أدى رفض صدام حسين الانسحاب من الكويت إلى 
القيام بشن عملية «عاصفة الصحراء»؛ وهو الهجوم الأميركي الذي استمر لمدة 
ستة أسابيع» من أجل تحرير الكويت. وقد قامت الولايات المتحدة الأميركية 
بتوجيه هذه العمليات الحربية ضد صدام حسين باعتباره تهديداً يجب أن تتم 
إزالته» لأن الهجوم الذي قام به لم يخدم مصالح الولايات المتحدة الأميركية في 
المنطقة©. ونشبت حرب الخليج الثانية (والتي استمرت من 17 كانون الثاني/ 
يناير إلى 28 شباط/ فبراير 1991)» وبالتزامن مع التزام العراق بتدمير ترسانة 
أسلحته الكيميائية والنووية (بموجب قرار مجلس الأمن بالأمم المتحدة رقم 
7 بتاريخ 3 نيسان/ أبريل 1991)» واستمرار العقوبات التي تم توقيعها على 
العراق (والمنصوص عليها بقرار مجلس الأمن رقم 661)» والتي أسفرت بعد 
ذلك بوقت قصير عن تحديد منطقة «حظر طيران» فى العراق (قرار مجلس 


الأمن رقم 688 بتاريخ 5 نيسان/ أبريل 2)1991). وأسفر تحالف الولايات 


)1( مأك .وه ,ماد أرعىء 2 ما عرواازط ورابها1 بتعطعاء1 همه ععطعك1”' 
)2( .40 .مراك .مه ,...لإعل[ه مواءءه1 5لا ععاوعطءه8 .ل لمتأمقك8 
)3( 161 
4( 4 .ط ,ال .ره ,اماد ارعيء 2 ما كروااقط برأبا1 ,تعطعاء! لمة ععطعرء1 


(5) 5لا لظة كعدمنذاعضدة رععصة 11أم دجم ,أقعمطا رقصمصةعء/1 :280][» ,مقصعاق ا للأعممء >1 ع 
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المتحدة مع الكويت ضد العراق» وجهود صدام حسين للسيطرة على الكرد 
عن انهيار العراق كقوة إقليمية ذات قوة. وبينما عارضت الولايات المتحدة 
الأميركية الأنشطة العراقية العسكرية ضد السكان المدنيين وتدمير المئات من 
القرى في كردستان في سنوات الثمانينيات إلا أنها لا تزال ترفض أن ترتبط 
بفترة ستين عاماً من التمرد الكردي في العراق» أو أن تقوم بالاعتراض على 
المحاولات العراقية غير المشروعة لقمعها(". ولقد أدَى الأمر في هذا السياق 
أيضاًء إلى فشل الولايات المتحدة الأميركية في دعم الثورة الكردية ضد صدام 
حسين في آذار/ مارس 1991. وقد برز كرد العراق» فقط وفي أعقاب حرب 
الخليج الثانية» كحليف مهم وقادر على مساعدة الولايات المتحدة الأميركية 
للحفاظ على هيمنتها إبان حقبة ما بعد الحرب الباردة. ولذا فقد برز العامل 
الكردي كقوة دافعة أساسية خلف السياسة الخارجية للولايات المتحدة 
الأميركية أثناء سنوات التسعينيات. ومكن اضطهاد النظام العراقي للكرد إلى 
تمكين الولايات المتحدة الأميركية أخيراً من السيطرة على البلاد وخلع صدام 
حسين نهائياً من السلطة أثناء حرب الخليج الثالثة في عام 2003. 
وقد طالبء قرار مجلس الأمن رقم 688 (الصادر بتاريخ 5 نيسان/ أبريل 
31» وبشكل أكثر تحديداء العراق بأن يقوم بإنهاء قمع الكرد وأن يقوم 
بمذهم بالمساعدات الإنسانية. وقد منع تحديد منطقة حظر الطيران» الطيران 
العراقي من التحليق في شمال العراق فوق خط العرض 36 والذي قام بفصل 
الشمال عملياً عن باقي مناطق البلاد2». وكانت خخطة السماوات الآمنة والتي 
ح 2ه بصموءطئرآ ع1 ) 1892117 2006© ععل0 ,ديع جورم مور ا«مصعء!! 185 ,«لإعزامم 
1 .م ,(2003 طععقكلة 10 ,ووعموده© 
 )1(‏ 500007 هته ك8 ,رمومع] :عد 18 ععاتا عددرء أ ط [51!! ردمدعلادع1 .21 ععنوظط 


4 .م ,(1994 ,نم ازه1]! /(1//ا علوملا ببك ل١)‏ 982-1990[ 
(2) ,«مقاكللتناط 201[ صذ لعمعممقط أقط/الا» ,أمعممومء10 طعموعوء1 طلل1 - 


231 


الكود والسياسة الخارجية الأيركبة 


نتجت عن القرار (في 24 نيسان/ أبريل 1991) ووضعتها الولايات المتحدة 
الأميركية» وبريطانياء وفرنساء وتركيا ترمي إلى حماية السكان الكرد. وكانت 
الدوافع التي حفزت وضع هذه الخطة هي تدفق اللاجئين الكرد على طول 
الحدود مع إيران وتركيا في أعقاب حرب الخليج الثانية والأزمة الإنسانية 
المستفحلة التي نتجت عن ذلك. وبينما قامت إيران باستيعاب اللاجئين 
الكرد. فإن تركيا اختارت أن تقوم بإعادة توطينهم في المناطق التي وفدوا 
منها. وهكذا اقتصر رد فعل تركيا على مد الكرد ببرنامج مواد الإغاثة والبالغ 
0 طنء والذي عرف باسم وعملية تت الأعامة )»و اعدف تمت 
باسم «عملية المطرقة المتوازنة» في عام 1997 ثم أطلقت عليه أخيراً «عملية 
المراقبة الشمالية!"». 

استمرّت المشكلة وتجذّرت ما بعد حقبة صدام حسين في أعقاب حرب 
الخليج الثانية» وبالتوازي مع تثبيت وضع الكرد في شمال العراق. رفض 
صدام حسين قرار الأمم المتحدة الذي صدر عن مجلس الأمن رقم 687 
والذي نادى بوقف إطلاق النار مع الكرد إلى جانب التفتيش عن الأسلحة 
الكيميائية» والبيولوجية» والقدرات الصاروخية للعراق؛ مبلوراً بذلك أفكار 
الولايات المتحدة الأميركية عن محاولات العراق الحصول على مواد 
لبرنامجها للأسلحة النووية). وكشفت العقوبات التي فرضتها الأمم المتحدة 





انا م0 .3 .م ,(1994 عصدل ,مهادنلع>ا) أ212ه00) 1[همه أت معتم! عطا ده أرمجع ]1 
التاط. 5/5650688 1120/51 لحتنا ل5 الا 1/ع01/كه]. لجابنابد //:طااط معو 688 وممأناموع ]1 
.5/04/1991 

(1) ,«كاءعم05؟م 3880 100اع10]6م ,ك5لاة)5 :1120 ها كلمنكا عط1» ,وملم2 .8 1560م 
.4.م ,(1994 نزه/1 12 ,ودع همه 01 بمقوطنآ عط1) 94-4237 ولح 

(2) شعر مجلس الأمن التابع للأمم المتحدة بقلق من تقارير توافرت لدى دول أعضاء 
تقول إن العراق حاول الحصول على مواد لبرنامج للأسلحة النووية» «خلافاً 
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على العراق» والآمال التي كانت تحدو جورج بوش في أن يقوم العراقيون 
بأنفسهم بتسوية الأمور بأيديهم وطرد صدام حسين من السلطة» عن التغيير 
الذي حدث في الموقف السياسي للولايات المتحدة الأميركية”» التي كان 
هاجسها «هو إخراج صدام حسين من هنالك». وكانت تصريحات جورج 
بوش تشي بأن الولايات المتحدة الأميركية تريد أن تراه خارج السلطة؛ لأن 
ذلك كان من الأهمية ليستتب الهدوء في كل من إيران والعراق على الرغم 
مما يبدو أنه تأثيرات عكسية قد تم تحقيقها». وقد دعمت الولايات المتحدة 
الأميركية منذ عام 1992 قيام دولة كردية بحكم الأمر الواقع في شمال العراق» 
وهذا الأمرء بالإضافة إلى أفكارها عن صدام حسين؛ سهلا كثيراً من الخطط 
التي ترمي إلى تغيير الشرق الأوسطء ابتداء من الحرب التي جرت ضد العراق 
في عام 2003. 

تزامن صعود ويليام جيفرسون (بل) كلينتون إلى كرسي رئاسة الولايات 
المتحدة الأميركية (من 20 كانون الثاني/ يناير 1993 إلى 20 كانون الثاني/ 
يناير 2001) بالتغيير الرابع الأساسي في السياسة الخارجية للولايات المتحدة 
الأميركية» واحتوائها للإرهاب العالمي» سواء كانت صادرة من الجهات الفاعلة 
الحكومية أو غير الحكومية. ويمكن تفسير الاحتواء الثنائي لكل من إيران 
والعراق على هذا الأساسء كما يمكن أيضاًء وفي السياق ذاته؛ تفسير التطرف 


لالتزاماته في معاهدة حظر انتشار الأسلحة النووي في ! تموز/ يوليو 1968»؛ انظر 
(1991 اقمة) 687 501 وانظر /وهع/كلةاععمد/عده. ددعم ل071 بج ودس // :مقط 
تصاط.687عكصد؛ انظر أيضاً '...طالام مع سمتملهمه عط“ ,لأعططنطة معطد5 
9 مم ,(1998 اله ) ا«مرععز اعهظا ء141001. 

(1) 1991(15 لقث 16) ععضعمعامهن) ووعم2 رمملاعر8 ععناه1] عائط/الا رطكس8 ععرمء0) 
.(2008 لعذوععع2 غ135) لصصاط.عمتة 1 اطعناط/لنعره.عءوععع1عنمدعء 001 نجه //:صاط 

1 (2) 
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الأيديولوجي في خطاب السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية فيما 
يتعلق بقانون تحرير العراق (1998)» وذلك بعد سياسة الضربات المباشرة 
لجورج بوش2". وعلى الرغم من أن أجندة الرئيس بل كلينتون ظهرت في 
البداية وكأنها أقل تشدداً من أجندة أسلافه» وذلك بتركيزها على توازن القوى» 
ونشر القيم الديمقراطية؛ والتنمية الاقتصادية وبدون نفقات مالية باهظة2©, 
فإنها ظلت موسومة بالمفهوم ذاته من الإنسانية الانتهازية والواقعية الفردية. 
وقد استرعى انتباه أندرو ويتلي أن أجندة السياسة الخارجية للرئيس 
كليتتون كانت تنقسم إلى سياسات طويلة وأخرى قصيرة الأجل0. وتتعلق 
الأخيرة بالحفاظ على الوضع الإقليمي الراهن» وترتبط بحلقة مع عملية 
السلام العربي الإسرائيلي» والإبقاء على الأماني الكردية قيد المراجعة. 
وكان هدف واشنطن هو مساعدة إسرائيل لتصبح قوة مكتفية ذاتياً» وحتى لا 
تظل في حاجة إلى المساعدات الاقتصادية أو أي من المساعدات الأخرى 


»1 4.ه0ل ,3 .املا ,تلوط وزع مل درمء 47 ,«لإعنله2 امع مسمنتةنمه00 بجعل! عط‎  )1( 
)6 110 عرعطصوع‎ 2003(. 
وفق ليبر» ركزت سياسة كليتتون أكثر على الشؤون الاقتصادية المحلية؛ «خصوصاً‎ )2( 
التجارة وإنفاق ميزان الموازنة»» إلى جانب «توسيع الديمقراطيات القائمة على‎ 
السوق»؛ انظر 3 .م ,.اكء .م0 ,«.../إء1امم أفقظ 5410016 5ل1» رعطعننا .ل أرعطه0]؛‎ 
انظر أيضاً :0 3 01 ذعممع ! لقتلء غط) 01028 مم" رممامتلن) لاتظ أمعلزوععط‎ 
/ه اانء71ا«موء2/ ذلا ,لالالرعووة لدمعمء0 لانا عط عرمقءط5 طعععم5 ,"210:م+‎ 

0 .م ,(1993 أ طتمعاوة5 27 ,عاتملا بووع[7) 39 110 ,4 ١/01.‏ ,بأعاهوكاط عاوات. 
(3) أقطبط :كلعنءطل عط لقة 520105اك لم مل «ماصتان) عط1» ,لإعلتط/اا اإععلمم 
انرع 1/1 زه كلكا 8 سم عاط أ أنهع0 257 4 مز «2وع[ماعمهم عطا عمج 
كفا اكع 11[ طسمل/] اره ععنع عورم أده 1اوتدعاد] 72 زه كع« توءءءمرط 
لصة 82لل1 تصملدهآ) (واعوكنصظ 1994 ,12-13 طععدا/ا لإعطتنا! أمقظ طايده5) 
.14142 .وم ,(1995 ,لقصه همع امآ معتلعء11 امساكلمةظآ 


234 


السياسة الخارجية الامير كة: البدات. المحددات والضغو ط 


من الولايات المتحدة الأميركية!). أما السياسات طويلة الأجل» فقد كانت 
تشمل المكونات الأساسية ذاتها لأجندة السياسة الخارجية للولايات المتحدة 
الأميركية» باحتواء إيران» وتقوية أواصر العلاقات التركية - الأميركية» 
واستمرارية العلاقات الأميركية السعودية باعتبارها مصدراً لواردات البترول» 
وبذلك تكون سوقاً رائجة للمنتجات الأميركية© . 

واحتفظ بل كلينتون بمبدأ التفكير السائد في السياسة الخارجية لأميركا 
بفرض وضع الولايات المتحدة الأميركية بأي وسيلة من الوسائل كزعيم عالمي 
في النظام الدولي» من أجل الحفاظ على الوضع الإقليمي الراهن ومنع بروز 
أي قوة عالمية أخرى منافسة في هذا المضمار متأثراً بآراء طاقم إدارته» بمن 
فيهم مارتن أنديك الذي كان يشغل منصب مستشاره الخاص والمدير الأول 
لشؤون الشرق الأدنى وجنوب آسيا. ويمكن تفسير دور الوساطة التي تقوم 
بها الولايات المتحدة الأميركية في التناحر الداخلي المزمن بين الأحزاب 
الكردية والتي وقعت في الفترة من عام 1994 وحتى عام 1998 بين الحزب 


11 أعتصدط”آ بإ بجوم ابصعامز - عكناه1] عائط/1ا عطا مده دم لتاععءمومء8» بأ/إله1 سناعة‎  )1( 
,براجعء اهن أكوط ءل81:00 ,«1993 ععطرمع: ه81 15 ,وعماط‎ ٠/01. 1700. 1 طعمة/3)‎ 
1994(, 26 عمدلا لوووعع26 )135[) 11616/219ج2/ع:1.0قتناكم1]ع م5 جب //نمااط‎ 

2009(. 

(2) .مه «7 ...5لكبكا عطا لقة 2105 اكتستد30 ومخمنلن) عط1» ,لإعلائط/77ا لسععلممة 

ات 

(3) «أطلقت المرحلة التالية لحرب الخليج الثانية »عصراً ذهبياً جديداً” للبيت الأييض 
فالأهداف أصبحت ممكنة التحقيقء أي نشر القيم الديمقراطية والتنمية الإقليمية»؛ 
انظر أقه8 7010016 مز 'عكنده11 عالطا عطا دده وعلاتاععمورء2* ,عالالهآ متامةكلل 
أكةا) 1.018/251616/219ل10اع102. /لابنا/ا//نصااط هذ (1994 طععقكلا) بزاع ممن 0 
(2009 طعمةكلطا لعووءء320. 


235 


الكود والسياسة الخارجية الأيركية 


الديمقراطي الكردستاني وحزب الاتحاد الوطني الكردستاني في هذا الإطار 
الأيديولوجي”". 

ويقول مارتن أنديك إنه بعد عام 1993» يجب على الولايات المتحدة 
الأميركية التركيز على صدام حسين؛ فبينما لم يعد يشكل خطراً على جيرانه 
بعد الآن إلا أنه لا يزال يشكل خخطراً على شعبه في الداخل. وكان رأي الإدارة 
الأميركية المُعلن عنه «أن النظام الحالي في العراق هو نظام إجرامي ومارق 
عن النظام الدولي» وأنه في رأينا غير قابل للإصلاح»©2. وعلى المنوال ذاته 
من المثير أن نلاحظ كيف أن السياسة الأميركية - الإيرانية الحالية لها جذورها 
في هذه الحقبة. وطبقاً لآراء أنديك؛ فإن احتواء إيران أمر ضروري حيث أن 
الحكومة الإيرانية» في نظام سياستها الخارجية» ترغب في الحصول على 
أسلحة نووية وتقليدية... وذلك لنقلها عبر مسافات بعيدة... وتقويض عملية 
السلام العربية - الإسرائيلية... من خلال دعم أعمال العنف المعارضة على 
نطاق العالم بأسره. كما اعتبرت الولايات المتحدة الأميركية سجل حقوق 
الإنسان لدى إيران مرعباًء بينما لا يفكر الإيرانيون في أنه يمكنهم تكوين علاقة 
طبيعية مع الغرب» حيث أنهم غارقون في سياسات ترمي إلى تهديد وتقويض 
المصالح الغربية من خلال معارضتهم للاتفاقيات الإسرائيلية مع منظمة 


(1) «اسنستمر في جهودنا للوصول إلى مصالحة دائمة من خلال الوساطة... ومساعدة 
سكان شمال العراق على إيجاد... التسوية المستقرة التي يستحقونها وتقليص 
فرص بغداد وطهران لإدخال نفسيهما في الصراع وتهديد المواطنين العراقيين 
في المنطقة»؛ انظر 4 :1709 1 7771م لم27 «أكتوسيضا 77 رتعاصس0 اأعقطء ك3 
0 .م ,(1999 رصةااتتسعة!/8! :صملهمآ) «تورراومق أمءةازامط. 

 )2(‏ ,ك[ه كل بوأع 0م ,«الاعلتستقاممء أهنلل 1ه عتع1110 ع12» رعقيه0 .1 بجمعء01 

.(1994 اقم 3) 2 20 ,73 .املا 
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التحرير الفلسطينية”». ويبدو أن ويليام بيري؛ والذي كان وزيراً للدفاع في عام 
5 يقول من ناحيته إِنْ الدول المارقة ترغب في إرهاب جيرانهاء وابتزاز 
القوى العالمية» وإزاحة التفوق العسكري للولايات المتحدة الأميركية©. 

ولا يتوافق عزم الإدارة الأميركية مع تطبيق إستراتيجيات معينة مع 
العقوبات الاقتصادية التي يرغب كلينتون في توقيعها على صدام حسين» 
أو مع خطط التطوير السياسي©. وقد وظهرت آراء لها دلالتها عن جناح 
المحافظين الجدد في إدارة الولايات المتحدة الأميركية حول الإطاحة 
بصدام حسين» بالإضافة إلى نداءات لآخرين من أمثال ريتشارد بيرل» ودافيد 
ويرنمسر ودونالد فيث من أجل إزاحته من الحكمء في دراسة أجراها مركز 
أبحاث مقره القدس وذلك في حزيران/ يونيو عام 1996. وسوف يبدو 
أن الخطاب البلاغي للإدارة فاق نشاط الولايات المتحدة الأميركية في هذه 
الفترة. وعلى الرغم من ذلك؛ فإن فريق جناح المحافظين الجدد في الإدارة 
الأميركية يعبّر تماماً عن الآلية التي سوف تقوم بدفع تشكيل أجندة السياسة 
الخارجية لجورج بوش الابن في القرن الحادي والعشرين. 


(1) //نطقط باكء .ره ,«عقكناه11 عالط/ما عطا م20 دع الأععوورء5» عالاله1 متمدا3 
ال لت ف 
)2( 12-14 .مم أله .م0 ,«عمضاعه0ئآ عيج10] عطا أه اله لصة عكلظ8 عط 1» ,عمهك1 
(3) بوزامط ذلا أو كادم1ام0) :صوانعغ! عنزوعاه7ذ 09-! ,دموبوان) عأعصلوط عع5 
.(1998 ,لإعناوظ أفقط مدعل 101 125016 دماعمتطمة/الا عط1 :00آ ممأعمتطعة18) 
(4) عط عمتكناءء5 101 بجعغ1دناد /تاعم 3 تعلقءئط موعاء ق) ,له اء عاءءط لتقطءن] 
350 لع 515266 أأع1523 نعل( 3 2ه منه020 /إلنن5 عه1 لعتقمعهم ,ستماوعع 
اللا 11ل 566 ر5)10165 80111621 200 عاعء)5)2 لععتنة ثلثم :10 عأنا تأأكسضا ,2000 
.قاط. 515811 /ع:15726166000151/.0 وتحدث بول ولفوفيتز أيضاً عن إزاحة صدام عن 
السلطة فى2 158 دعل :قعمعصة 01 عه50 5الإعمعطن عأءاآ' ردم اوصعة 1031710 
//نطااط 1 (2002 تعطمئ06)) عمتعقع هم د “عمره] , 'ععمةستصومل لقطاماع عه؟ مقام 
4 1 31 رع 01 . 15 23ح . ب7ابجتا 
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5 السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 
في القرن الحادي والعشرين 

وتميزت فترة رئاسة جورج بوش الابن بالأفكار ذاتها عن الهيمنة» 
والزعامة. والسيطرة في النظام الدولي كمحددات للسياسة الخارجية 
الأميركية» بينما كانت ذروة اتّباع الولايات المتحدة للسياسات العليا 
(سياسة العصا الغليظة)؛ في الحرب التي قامت بشنها على العراق في عام 
3. ويبدو أن سياسة الرئيس جورج بوش الابن كانت نتاج وثيقة للسياسة 
الخارجية صدرت في عام 1992» وصيغت عن طريق إدارة الدفاع» وتم كشف 
النقاب عنها عن طريق المحافظين الجدد أثناء حكم إدارة هذا الأخير. وطبقاً 
لوثيقة دليل إرشادي لتوجيه التخطيط الدفاعي قام بوضعه ديك تشينيء فإن 
قيادة الولايات المتحدة للعالم» والعمل من جانب واحدء يقوم بالحفاظ 
على التفوق العسكريء ويمنع أيّ منافسين جدد من الظهورء والسيطرة على 
الأصدقاء والأعداء على السواء ... وأن تكون القوة الوحيدة المطلقة0". 
ومن هناء فإن الهجمات الإرهابية على مركز التتجارة العالمي في قلب مدينة 
نيويورك في 11 أيلول/ سبتمبر 2001 قد شكل «النظام العالمي الجديد»؛ وهي 
العقيدة الجديدة لجورج بوش الابن التي ترتكز على الترويج للمصالح الوطنية 
للولايات المتحدة الأميركية والسيادة الوطنية» والحرب ضد التهديدات 
الجديدة والتي تظهر داخل نظام المجتمع الدولي2. وكماتوضحهاإستراتيجية 


)0( .م ,1610 
(2) اكت .وه ,نو أامط ببوتعممط ذلا ما «متاععل0) طدزفم تل 12 ,عصطءا؟! ممه مطعكة3 
.2.14 


)03( تعتبر تهديدات كهذه «المنظمات الإرهابية كالدول التي ترعى الإرهاب و«الدول 
المارقة' المصممة على الحصول على أسلحة دمار شامل»؛ انظر ./7ا 060786 
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الأمن القومي الصادرة في 20 أيلول/ سبتمبر 02002 تبدو الوثيقة وكأنها تدعم 
الادعاءات التي تقول إن الولايات المتحدة الأميركية مؤهلة بطبيعتها لوضع 
أسس الأحوال التي يمكن أن تنجح من خلالها العلاقات الدولية”». ولذلك» 
فإن واشنطنء وكما هو معتاد. كثفت من جهودها الخاصة من أجل الدفاع عن 
العدالة ونشر الحرية في أرجاء العالم2». وهكذا فإن الولايات المتحدة تملك 
الحق في مواجهة وهزيمة أولئك الذي ساعدوا أو قاموا بإيواء الإرهابيين» 
ولذلك يجب أن يعاقبوا). وقامت دول مثل إيران» والعراق» وكوريا الشمالية» 
وحلفائهم من الإرهابيين» بتشكيل «محور للشر» تتسلح دوله من أجل تهديد 
السلام العالمي*» والأمر كذلكء فإنه على العالم مواجهتهم. ويجب أن تكون 
أسلحة الولايات المتحدة الأميركية في الحرب التي تشنها ضد قوى الشرء هي 
حرية التجارة؛ والضربات الاستباقية» وتدمير أسلحة الدمار الشامل. 

وصرح جورج بوش أنه في هذا الصراعء يجب أن تكون قوى العالم 
بأسرها إما في صف الولايات المتحدة الأميركية» وإِمّا في صف الإرهابيين©. 


٠/01. 62, 0. 9‏ ,نرونا ءا زه دع :[عمعمذ أهاثلا ,'1991 165ونا 1ه عتهاكذ' ,أمظ 
55 .م ,(1991 بتقنصطع1 15). 
)01( 1 
(2) ١يؤيد‏ الرئيس المحافظة المتعاطفة»؛ انظر 30) 18 عكقعاع؟ 5655م عقناه11 عالط/لا 
وكة.5/2002/050102/ناعم/018.طأكنا0 بلاء018ع105.8ا0 طعأ لطب //:مااط (2002 اكمم 
.(2009 طءعة81 لوووعءعع3 1351) 
 )3(‏ /واعل/نامع,ع5لاطء لط نت لاا //:صاط ها (2001 ععطمرعامء5 13) عكنه]] عابط /الا 
.لاط 2001/09/20010913-17لععقوعاع1 
(4) «ووععل40 «ملمنا عطا 01 5216 عط تاءاء1 لعمومع:1» ,طكناظ ,للا ععرمء0) 
/عكنامط_عاتط بت /طط/ :نماك /تاعج /ع01.قطم./ا/ا///نمااط ضذة (2002 لإتقنامة1 29) 
.(2009 طأععواة 0عود5عععة 1351) أضصخط.ألاءعا_يناه50102002/5 


(5) 2وقمرع1 هه 5وع:ل0ق 5«طكيد8 امعلزوعر8 01 أمتعكمة1» رطكرا8 ./لا ععرمء0) 
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الكود والمياسة الخارجية الأميركبة 


والحقيقة أن الحركة المستقيمة التي ميزت السياسة الخارجية للولايات 
المتحدة الأميركية في أعقاب الحرب العالمية الثانية وحتى الآن تم الارتقاء بها 
عن طريق جورج بوش الابن الذي أكد أن نضال الولايات المتحدة الأميركية 
مشابه لنضالها أثناء الحرب الباردة» حيث أن الوضوح الأخلاقي كان من أهم 
الضروريات لتحقيق الانتصار في الحرب الباردة أيضاً!». ومن هنا أيضاًء ظل 
الجانب الميكافيللي للسياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية» كما هوء 
أي إِنْ الغاية تبرر الوسيلة. وقد انّسعء وخلال تلك المرحلة؛ تطبيق أساليب 
متشددة» وذلك من أجل تحقيق الأهداف الاستراتيجية الأميركية» من نشر 
القيم الديمقراطية» والرأسمالية في أي مكان وفي أي زمان؛ ومنع أي دولة 
أخرى من تحدي المصالح الوطنية للولايات المتحدة الأميركية©» لتشمل 
تكتيكات الحروب (على سبيل المثال» «حروب الاختيار» كما كان الحال 
بالنسبة إلى العراق)؛ وأعمال أخرى معزولة©. 

وعلى الرغم من أن السياسة الخارجية للولايات المتحدة لا تزال تتضمن 
أهداف نشر العدالة العالمية» والحرية» ونشر الديمقراطية» وحقوق الإنسان 
حول العالم أجمعء فإن الحماس المفرط للرئيس جورج بوش كان ملحوظاً 
بصفة خاصة. وطبقاً لتصريحاته: حيث أن كل أساليب الإدارات السابقة 
المتتابعة قد فشلت في مواجهة التهديدات التي تنبع من الشرق الأوسطء 


؟عطاتتعامء5 21) 175 101 عل[ 176 ,«ووعععه0) 01 عرمتاعءم أسامرز 2 عرماعط 
)2001 
)1( ]1 
(2) «يجب أن تعيد الولايات المتحدة التركيز على منع قيام أي منافس عالمي مستقبلي 
محتمل»؛ انظر -56 عطا أمعل/اءىم تسقاط 'ممعقادء25 عطا ممه كامءءءط» 

4 .م ,(1992 طععدالا 8) دءدم11 عار0! مواق 17 ,«لة277 الاعم 013 6186066 جه . 
(3) نأل .مه ,«لإءع11مم معنع105 ممعرعدتة مه 01 طاعتدعة هل» ,دور لاع بع1 .ا .ا لاعجه11 
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السياسة المخار جية الامير كبة: البنِات» المحددات والضغواط 


فقد تولدت الحاجة لإستراتيجية متقدمة جديدة من نشر الحرية في الشرق 
الأوسطء والتي يبدو أنها حتمية©. فلقد وضع أكثر من أي رئيس آخرء وربما 
بما يشابه الرئيس إيزنهاورء المصالح الوطنية للولايات المتحدة الأميركية في 
قلب سياسته الخارجية» وقام كسلفه بل كلينتون بتعميم نزعة حب الخير من 
خلال تطبيق القوة العسكرية2» كما أن إدارته كان يغلب عليها خطاب بلاغي 
مانوي» والذي بموجبه تخوض الولايات المتحدة الأميركية حروب الخير 
ضد أي شيء مختلف. وبالتالي فإن الآخر يمثل الشر. وليس من الجديد 
على الإطلاق» حديثه عن الحرب على الإرهاب. والنفور من مبدأ الجهاد©, 
ومن أولئك الذين لا ينجحون في التعاون مع الولايات المتحدة الأميركية©. 


(0) 


(2 


03) 


شكّلت الخطة في 2003 في شكل مبادئ توجيهية ناتجة عن التعاون بين الولايات 
المتحدة ومجموعة الثماني «لتمكين المواطن العربي». واستهدفت تعزيز 
الإصلاحات السياسية والاقتصادية» وتمويل وسائل الإعلام والمنظمات غير 
الحكومية ومنظمات حقوق المرأة وحقوق الإنسان» وتهدف إلى رفع القيود الحكومية 
عن الحريات العامة وتشجيع الحكومات الإقليمية على السماح لمنظمات المجتمع 
المدني بالتعاون من دون قيود؛ انظر 2770715]! 0 ادراك 17025 ,طاكدا8 ,للا ععرمء 0 
101 0012م 361602[1![! عطا 01 لإكذوىء /المقف طغ20 عطا 01 مهزموععه0 عطأا دده 
560.0 .تالا //:صااط ها (2003 ععطاصرء 7107 6 ,)10 ناماع متطعة/اا) لإعورعء0ممء12 
(2009 عمقلا لعووععع2 1356) أصضاغط. طكس8-ازسخط20/لمددرء/اتطمة /كاناء /اء. 

منذ ولاية كلينتون؛ دعت الولايات المتحدة إلى «تدخلات إنسانية» باسم «حماية 
حقوق الإنسان»؟ انظر ,110725نعدء/21] 71ه مالم باط زه ع«تماعمما «مام !0 :171 
وكة.ههمأص تا /ع نام ضوع /5ء0111ممعع/5.018عن 155[ ةطماع .باح وانظر ‏ تصترع>] 
93-5 .مم ,نأك .جره ,و0١!‏ «1 كن ناتك 176 ,2لل1الا. 

أشير بالتعبير «جهادية» إلى المجموعات المصممة على قتال الولايات المتحدة 
وفق مبادئ إسلامية ودفاعاً عن الأمة الإسلامية. لذلك يرفع الجهاد مبادئ إسلامية 
راديكالية مثل الحرب على الكمار الذين تعتبر الولايات المتحدة من دولهم القوية. 


(4) 2ه عاهاك 2150 راك .ره «وق12 عمعم 1165اج كلععه طكن8ظ» ركماطط120 تدزل 
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اللكود والسياسة المخارجية الأميركبة 


وعلى العكس.ء فإن عداء الولايات المتحدة الأميركية ضد التطرف» سواء 
أكانت تحمل الصبغة الدينية أم لاء يعتبر امتداداً لمشاعر فتور الولايات 
المتحدة الأميركية تجاه شيوعية السوفيات والقومية العربية في السابق. وفي 
الوقت ذاته. فإن الخطاب البلاغي للولايات المتحدة الأميركية عن الإنسانية 
والديمقراطية؛ والذي يتعارض مع جوهر ممارستها التي تستند إلى فرضية أن 
أميركا هي الأمة الوحيدة على الأرض التي يمكنها أن تجمع قوى السلام» 
ومرة أخرى تكشف عن الواقعية الفردية للولايات المتحدة الأميركية جنباً 
إلى جنب مع الإنسانية الانتهازية". وعلى أية حال» فقد أدخل جورج بوش 
تغييراً خامساً على ممارسات السياسة الخارجية الأميركية. هو امتداد لتطرف 
خطاب السياسة الخارجية للرئيس بل كلينتون» نحو إستراتيجية تتعلق ١بالنظام‏ 
العالمي الجديد» تستند بصفة أساسية على استخدام القوة العسكرية» عوضاً 
عن وسائل السياسة العليا والسياسة الدنيا. 


5 السياسة اللخارججية للو لابات المتحدة الأمير كية وحرب العراقٌ 


لم يمض وقت طويل» حتى وصمت رثاسة بوش بقراره الذي تجاوز فيه 
الأمم المتحدة وأعلن الحرب ضد عراق صدام حسين في 20 آذار/ مارس 
المتحدة الأميركية©. لقد أدَّى طغيان مبدأ «احتواء» الإرهاب العالمى على 


/7/5ا/05.8017ا10ع] أ طب .بنابندم ,(2002 لاتقناصول 29) 007655ثى وملوتنا عطا 

.لط 2002/01/20020129-11/وعموعاء: 

)1( 1 .م اله .مه ,«1991 قلملمنآ 01 عأهاذ» ,مس8 ,8 .للا ععورمء 0 

(2) عن إهمال الولايات المتحدة لقرارات الأمم المتحدة في الحرب على العراق؛ انظر 

.الاللاللا ,(2002 لإأنال 31) ه001 776 ,«ععلتماك 1:20 رم ا1أعصدة أمنم لزلآ» 
لقتتاط. 210231.5]0//0,3604,765887,000 62 1 /لنا. 0 130ل 2ناع . 
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السياسة المخار جه الامير كة: البنات. المحددات والضعغوط 


السياسة الخارجية الأميركية» وحاجتها للرد على التهديدات غير المتوقعة 
حول العالم؛ أن يبلغ الإنفاق العسكري حداً غير مسبوق©. وبالإضافة إلى 
ذلك؛ أصبح تفاعل واشنطن المعلن والصريح مع القوى الفاعلة غير الحكومية 
واضحاً للعيان نظراً لتأثير ذلك على العلاقات الدولية. 
وسواء كانت الولايات المتحدة الأميركية» ومنذ شباط/ فبراير عام 
01» قد ناقشت موضوع غزو العراق في الاجتماع الأول لمجلس الأمن 
القومي بالفعل أم لا بغرض توزيع موارد البترول العراقي (ثاني أكبر احتياطي 
في العالم كله طبقاً لما ذكره وزير الخزانة الأميركي بول أونيل)» فإن الأمر 
ليس له أهمية تذكر©. وقد صرح ريتشارد هاس مدير موظفي سياسات 
التخطيط في وزارة الخارجية. أن القرار كان قد اتخذ بالفعل فى شهر تموز/ 
يوليو السابق7» كما أن ديك تشينى نائب الرئيس كان قد تحدث فى خطابه 
في المؤتمر الوطني لقدامى المحاربين في الحروب الخارجية (في 26 آب/ 
أغسطس 2002) عن خطط محتملة ضد صدام حسين©. وعلى أية حال؛ فإن 
رغبة الإدارة الأميركية في إزاحة صدام حسين من السلطة يبدو أنها تعود إلى 
:1 0 
أعقاب حرب الخليج الثانية» كما أشير إليها في الأحاديث المختلفة لجورج 
بوش الابن وكولين باول ضد حاكم العراق. 
(1) ,«2008 طععةظ8 29 ,7/0110 عطا لقة دعرعتمف ده أزممع؟ لهاعءم؟5 3 تتأذنا8 رع ف» 
.5 .م ,(2008 اتتمخ 04طاءجة1/! 29) ائزن«روتدرمءظ :11 
(2) كعأكناطء5 لقة ومحمتذ لملا بج 81) بوم[اونيرمط كه معز 176 ,لستكاون5 مم20 
.85-56 .مم ,(2004 
(3) طععهكا 31) «ع/م70 بم 776 ,«صولكا 10 عمق )ز 41108 ,ممقصع .] كه[مطء زاح 
.9 .م ,(2003 
(4) 0251 لإعنامم مواعءه؟ 5لآ لقة ند15ا92201008 مدعترع سف ,لإعماعوعء11 1 تلوط 


.م :(2004) (119)3 ,براح ه01 مءنرءاء5 أمء )نامع ,«صوللا مدآ عطا 1116 أمءع5 
418 
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الكرد والسياسة الخارجية الأميركبة 


وقد كانت هناك تفسيرات مختلفة لقرار جورج بوش الابن للمضي قُدماً 


في الحرب ضد العراق. وبعيداً عن الحديث الذي يربط بين صدام بأحداث 
الحادي عشر من أيلول/ سبتمبرء وحيازته المحتملة لأسلحة الدمار الشامل» 
وإرساله الأسلحة إلى الإرهابيين (وكما سيتم شرحه لاحقاً)!"» أو سلوكياته 
الديكتاتورية©» فقد كانت هناك حاجة للولايات المتحدة الأميركية من أجل 
تأمين تفوقها الاقتصادي في حقبة ما بعد الحرب الباردة من خلال السيطرة 
على مصادر الطاقة في المنطقة» مع .لأخذ في الاعتبار وفرة الاحتياطيات 
البترولية في العراق» واعتماد الولايات المتحدة الأميركية على الواردات 
البترولية». وقد حولت هذه العوامل التدخل الإقليمي الأزلي لواشنطن من 
أجل مكانتها المهيمنة إلى موقف الحاجة إلى الطاقة”). وكما يشير سيمون 


(1) 
(2) 


(3) 


(4) 


(5) 


6 .م «مأككء .م0 ...مطلاستسممومءط عة1ا» ,وعمرهن) لصة علتعطاام 
يذكّر أن كولين باول قال إن «صدام حسين لم يطوّر أي قدرة مهمة على صعيد أسلحة 
الدمار الشامل »؛ انظر 50226 72206 1.4') عطا :ع تصقاط عه علا لهععم5» ,أداءره)تل8 
غطا 108 أممععم3ء5 2 علهتم عط 501 510010 )ذل أناط ,30]آ أبه36 5علقائتم علط 
104 .م ,(2004 لإلدال 14) «10الةاذاكىاجم) أو 1لتول 07110 |ال :11 ,«صمتعة اها 
وفق لارسنء «نحتاج إلى ضمان إمدادات موثوقة من الطاقة فى مقابل أسعار 
معقولة [لنحقق] نموا اقتصادياً [و]نضمن أن النفط لا يستخدّم كسلاح... إن ثلثي 
احتياطات العالم من النفط تقع في الشرق الأوسط». ويعتبّر نفط الشرق الأوسط 
أولوية للأمن القومي, والتعاون مع السعودية ضرورياً لضبط الأسعار؛ انظر ههام 
5لا ,«لإعء51231 /وامناءء5 21م210[! عطا 01 72101165 عاتم ممع8» ,تتممما 2 
.1.5 أكنا// :اا ها (2002 :عطترعءء12) 4 .110 ,7 ملمععم ب1اهط مواعءه] 
تصاط. ممدعة 7-41 زم/عم 202/1 1 لوصا اله اهدده ز/ام0ع. 


(2003 ركوء؟81 لإازواء للولا 0:1010) «ددزأوامءمم! سا3 112 ,لإعلطة11 108110 
الح | 

,16270115123 02 عقا عطا 2210 ع تأمصرظ مسد تع دعة عطا ,ر0ة:[» ,تنقتصدع.] ععرمء0) 
:244 .م ,(2004 اترجخ ,اأء اعد[ :0121010)) 3 ١/01. 35, ١10.‏ ربرإممده|1[جماعل1 
,”تصن عه/1ا 0010) مز دءدوم0صننام لدع نامم :10 أتعقطا 510 01 دمأ ةانامتمدك8' مسد 
22 .م ,161 ص 
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السياسة انار جية الامير كة البدِات. المحددات والضخوط 


بروملي حقاء فإن غزو الولايات المتحدة للعراق يمكن أن يمنحها السيطرة 
على الاقتصاد العالمي من خلال هيمنتها على الشرق الأوسط. وبهذه الوسيلة 
يمكن أن تمنع ظهور أي قوة أوروبية أو آسيوية أخرى". 

وفضلاً عن الفوائد التي ستجنيها من الموارد الطبيعية فإن موقعها 
الجغرافي والسياسيء والسيطرة الجغرافية والإستراتيجية على منطقة الشرق 
الأوسط يمكن أن تكون ثقلاً موازياً لأي منافسة محتملة من منافسين آخرين 
مثل الصين أو روسيا©». لقد كان دور الإدارة الأميركية في حد ذاته ذا تأثير 
بالغ» مثل دور بول ولفويتز عندما كان مساعداً لوزير الدفاع في التسعينيات» 
في قسم الدفاع. ونائباً للرئيس في إدارة بوشء والذي قام بالكثير بهدف تنفيذ 
سياسة الولايات المتحدة الخارجية. وفي السياق نفسه مثل بل كلينتون في 
فترة رئاسته الثانية» وكذلك جورج بوش الابن وكانا يسترشدان بآراء جناح 
المحافظين الجدد داخل إدارتهما. وهذا يفسر لنا لماذا أصبحت مصطلحات 
من قبيل الضربات الوقائية الاستباقية ضد التهديدات الكيماوية والإرهابية. 


([1) ,«النه 10ر76 2ه [معنصمء عطا لمة ذعنهاذ لعائدنا عط1» ,لإعلصصمع8 ومسلد 
5 ,أأءعنلاءة81 :010:0)) 2 عندوآ ,40 ١/01.‏ ,جم ازدوممم0) 0تره ادء تصمعنه 0 
.5 .م ,(2005 طع:ة31 
(2) كان غزو العراق جزءاً من مشروع لتأبيد التفوق العسكري والاقتصادي الأميركي» 
«فالعراق لم يملك أي أسلحة دمار شامل؛ ولا صلات بأحداث 11 أيلول/ سبتمير» 
وكان كذلك ضعيفاً عسكرياً». كذلك كان الفشل في العثور على أسلحة دمار شامل 
ليؤدي إلى تهمة التآمر (وفق الفصل 18» القسم 371: من القانون الأميركي) لأن بوش 
كذب حول أسباب غزو العراق؛ انظر ,همعنذلا أمعلزوعع2 م عماعقسياه0 ععصسرهم 
عطا غنا260 عصالا! 15 :100ع لماوعل 11855 01 7622015 1155128» ,موعدآ ./لا صطول 
ططز (2003 عمبال 6) «(عكمع215ه عاأطقطعمءمتس1 هه كة/ة 101 مممدعع 
أحصغط. 20030606 /مدع ل /لتمء .1120120 .5 بلاع11. 
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الكرد والسياسة الخارجية الأميركِة 


وتدمير أسلحة الدمار الشامل» ونشر المفاهيم الديمقراطية - كما تم تحديدها 
بواسطة الولايات المتحدة الأميركية - هي الآن في القلب من أجندة السياسة 
الخارجية الأميركية0". 

ولا تعد أفكار المحافظين الجدد ظاهرة جديدة بأي حال من الأحوال. 
وعلى حد قول مارتن أنديك؛ فهي تعود إلى أجندة جورج بوش الابن في عام 
2+ وتتعلق بمسودة وثيقة دليل تخطيط الدفاع والادعاءات التي تحملها 
عن الهيمنة العالمية للولايات المتحدة الأميركية©». ولقد كانت هذه الخطة. 
قد شكلت الإطار العام لإستراتيجية الدفاع للولايات المتحدة الأميركية في 
حقبة ما بعد الحرب الباردة والتي تم رفضها في البداية من البيت الأبيض» 
وجرى كشف النقاب عنها بعد الهجمات الإرهابية لتنظيم القاعدة في 11 
أيلول/"سيعيير”+ وقدز لها أن تعف فن ديد كأساس لإستراتيجية الأمق 


القومي للرئيس جورج بوش في عام 2002. وفي تصريحات لجورج بوش 


(1) .كسعءدء4081 ,«متكوممععا هه علتقط صز عمنا أممه/ هه 1230 وبرعلا طحنحظ» 
//ا0211آ/طناكقة/تامء. 5لا 7/1/1/.3530122//: لط هذ (2005 2عط5م1ء0 26) «رمء 
.(2008 60مووععع3 أىة1[) للنط 2 1026/17 102/05 
(2) .الالوا/لا//:صااط ,أله .زه ,«وعلرعمصهف 01 5008 5دلإعمعغطن) علعزط» ,عدم كسم 
.77774 0 0 0 +++ :5.1/1 هذه الخطة؛ «الموضوعة من قبل 
موظفين في وزارة الدفاع - لويس ليبي وبول ولفوفيتز وزلماي خليل زاد - والمقرة 
من ديك تشيني» تكشف الآراء في إستراتيجية الولايات المتحدة للقرن الجديد: 
ع1 ,لللالا مسمتعءا مكلة :0116/1571ئم/عىه.ءمتلدم-عن ا ماع ساطع 1 //نمقط معو 

.9 .م ,0هكآ ما لمتكا 
(3) 280اتلقطكا لإدصسلهت ه215 :1571/ع51هرم/عده.عمتتدم ءراطء بطع //:مقط عع5 
01 لكمقاءوءء25عل2 نا مه 10140812 لناه2 ,أمعلزوع:22 عطا 10 أمقاكزوقة [12ع6م5 35 
لتقاعرعء56 كه أاعنتاه2 عنام لمة اأمعلزوعءظ ععالا كه لإعمعطن) عأء1نا ,عممعاء2] 


نأل .02 رأقعلعتتتث 01 عصضوة 5'لزإعترعغط) علع01آ' عدم ونث ما ,5216 01 


216 


السياسة العا جية الاير كة: البيات. المحددات والضخوط 


قال فيها: نحن نعلم أن نظام صدام حسين احتفل بابتهاج بالهجمات الإرهابية 
على أميركا!". والأكثر من ذلكء؛ «أن أسلحة الدمار الشامل يسيطر عليها 
طاغية وقاتل» وقد قام بالفعل باستخدام الأسلحة الكيماوية لقتل الآلاف 
من الناس... وبأفعاله السابقة والحالية» وبقدراته التكنولوجية؛ وبطبيعة نظام 
حكمه الدموي والقاسيء فإن العراق ليس له مثيل في العالم»©. وفي السياق 
ذاته لتأثير جناح المحافظين الجددء وضع برنامج للقرن الأميركي الجديد 
(0)8240-3/06/1997©. وهكذا يمكننا أن نصل إلى تفسير عقلاني لقرار 
الولايات المتحدة الأميركية بالمضي قُدماً في الحرب ضد العراق» والذي 
يمكن فهمه في سياق مصالحها في منطقة الشرق الأوسط. 

تقاطعت أهداف الولايات المتحدة الأميركية الواقعية في أكثر من مرة 
مع خطابها المثالي. وكما قال كولين باول» في عام 2003: «تأمل الولايات 
المتحدة الأميركية في أن يُنظر إليها كداعمة لوحدة الأراضي العراقية»؛ حيث 
يمكن أن يجد الكرد؛ والشيعة» والسنة» طريقة للعيش معاً في سلام»©. وقد 
أعلن الرئيس جورج بوش الابن في عام 02002 أن الولايات المتحدة الأميركية 
لا يمكن أن يهدأ لها بال حتى تكسب الحرب على الإرهاب: «وستغادر 
الولايات المتحدة الأميركية العراق فقط عندما يكون العراق محرراً وآمناً». 


(1) لاإ6 قاأتةصة: ,أوعتطا 1:21 5عسصتااناه طذناظ أمعلزوع2» ,رطكن8 ./لا ععرمء0 
/للا56.501/.58نالطأعاتطبنا. لجا/ناما//نطااط هذ (2002) «هقءآ] ده أامعلزوءئط عط 
.(2009 طاععة88 لعووعءعع32 )6ة1) أصطضط.2002/10/20021007-8/وعموعاء] 

)2( 11 
)3( 1 تلم رمل/عنه.عستاده-عنا, ماع اطع لك // :مقط ع5 
 )4(‏ «اتعدكنا !]1 نط1 طاابيا دوعع عط اعء7/1 ودن) 718 جره نع اطع اضل» ,اع ج20 .آ متاهم) 
/51216.801./ا/ا/11 15 ,1-6 .رم ,(2003 لإمقنططع5 09 ,1000 صماعمتطفةا) 
.(2008 0عووععع2 )135١‏ تغط 2003/17500/ق1 2ق ممع ؟ /أاء 0م /1]022161الإتهاءوعع 5 
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لقد كان العراق الجبهة الأمامية للحرب ضد الإرهاب وليس الإرهابيين» الذين 
يشكلون الجبهة الأمامية ضد الإنسانية» ومن أجل إمكانية تحقيق الاستقرار 
الإقليميء لن تقبل الولايات المتحدة الأميركية غير الانتصار الكامل2". 

واستّهلت مرحلة جديدة من السياسة الخارجية للولايات المتحدة 
الأميركية في أعقاب حرب الخليج الثالثة (آذار/ مارس 22003)» وإزاحة 
صدام حسين من هيكل نظام العراق. وهكذا تواصلت ثقة واشنطن في 
مهمتها التبشيرية الإلهية» وتم تصويرها من خلال مبادرة خطتها من أجل 
الشرق الأوسط الكبير (تشرين الثاني/ نوفمبر 2003). وطبقاً لهذه الخطة» 
فإن تحويل العرب والعالم الإسلامي من أجل دعم المصالح الوطنية السياسية 
والاقتصادية في الشرق الأوسط عن طريق الدول التي تحتاج إلى تغيير تُشكل 
جوهر إستراتيجية السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية. 

ويبدو أن مزاعم الولايات المتحدة الأميركية عن امتلاك صدام حسين 
لأسلحة دمار شامل قد تم بناؤها بناء على افتراضات أميركية (استناداً إلى أدلة 
تتضمن تقديرات نظرية للمخابرات الوطنية) وعلى تقارير غير موثوق بها©. 
وقد ذكر كولين باول بصراحة في عام 2003» عن وجود تقرير بريطاني - وثيقة 
تقع في 19 صفحة - تبرهن على أن العراقيين خدعوا المفتشين الدوليين؛ 
وحاولوا توجيههم نحو المسار الخاطئ كنوع من التضليل©. وفي هذا السياق» 
فإن استقصاءً تم إجراؤه في عام 2002 ودعمته جريدة الواشنطن بوستء ألقى 


(1) لقعتصعطء ضز ع0له1 :تمن لانسط وذد؟!ا هذ 16 نوعط 20ط 1[5آ» ,وططمدآا اأعقطء 3141 
17 ,«كلسنكا كتنقلمة؟] 01 عكنا عاعغط عأتمدعل 11060[ قمصة 
/012».م/3اط-3:)1010ط.اإجا//نصااط هذ آأى .م ,(2002 ؟أءطميعععء12[ 30) بومط 

.(2008 لمووعععة أكقا) أصطخط. 1/052 دلو ختنطعنة 

)2( نأا .مه «. , . ود8 لل مه تاءاطع امل» ,العسصوط .آ عنامت 

)3( ناا 
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باللائمة على الولايات المتحدة الأميركية بشأن حيازة صدام حسين لأسلحة 
الدمار الشامل لأنْ جورج بوش الابن ورونالد ريجان زوّدا العراق بأسلحة 
كيماوية سامة؛ وفيروسات بيولوجية مميتة!". 

وما لم يتضح بعد هو إذا ما كانت إستراتيجية السياسات الخارجية 
لواشنطن في الشرق الأوسط ستظل كما هيء وكما كان الحال دائماً وحتى 
هذه اللحظة. وسيكون من المثير أيضاً أن نراقب ما إذا كانت أميركاء بوصفها 
أكثر القوى تميزاً في النظام لدي - يمكنها أن تتواءم مع تحدي الهيمنة 
العالمية من خلال استعادة قيم الولايات المتحدة الأميركية والإصلاحات 
الكونية©, 
5 _القضية الكردية في السياسة الخارجية للو لإبات المتحدة الأغير كبة 

ولأنني قمت بتحليل للسياسة الخارجية الأميركية في الشرق الأوسط. 
فإن علاقة واشنطن مع الكرد سيتم شرحها باعتبارها جزءاً من السياسة 
الخارجية للشرق الأوسط بهدف تسهيل أهدافها في المنطقة. وهناء فإن موقف 
الولايات المتحدة الأميركية تجاه الجهات الحكومية وغير الحكومية الفاعلة 
تتكون من سياسات تتناسب مع السياق الأوسع للإستراتيجيات الإقليمية 
للولايات المتحدة الأميركية©. وعلى هذا الأساسء فإن الفصول التالية 
ستقوم بالتنقيب في العلاقة المشتركة بين القضية الكردية والسياسة الخارجية 


)1غ( بأء .م0 «...من لانتاط 1520 ها 16م: نوعط 20 5ل1» روططه2آ أعقطء3/41 

2( .463 .مراك .00 ,ننه ماعط كع ع سصلووك] 

(3) وفق مسعود بارزاني» رئيس اقليم كردستان. إن التفاعلات الأميركية - الكردية جزء 
من الدور الكردي في السياسة الأميركية الشرق أوسطية»! مقابلة أجرتها الباحثة مع 
مسعود بارزاني» رئيس الحكومة الإقليمية لكردستان (صلاح الدين» 23 حزيران/ 
يونيو 2007). 
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الأميركية في الشرق الأوسطء آخذين في الاعتبار الضعف المتأصل في هذه 
الدراسة فيما يتعلق بالاتصالات المحدودة حتى الآن بين الولايات المتحدة 
والكرد. وعلى الرغم من ذلك. فإن البيانات المتاحة كافية تماماً كمؤشر على 
أهمية الموضوعء سواء من الناحية النظرية أو في الممارسة العملية» وفي 
تقدير تأثيرات السياسة الخارجية الأميركية على المشكلة الكردية( والعكس 
بالعكس) في الفصلين القادمين. 
وسأقوم بتناول سلوك السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 
تجاه الكردء كما هو الحال أيضاً ببحث ردود الأفعال الكردية» وذلك منذ 
الحرب العالمية الثانية» وحتى غزو العراق (2003)؛ وطبقاً لذلك؛ تحديد 
دوافع السياسة الخارجية لواشنطن التي تكمن وراء هذه العلاقات. كما سيتم 
التأكيد على التغييرات التي شهدتها. وسيكون من الممكن حينئذ استيعاب» 
ليس فقط العلاقات الأميركية - الكردية كموضوع حيوي في السياسات 
الدولية» ولكن أيضاً العلاقات الدولية والروابط الداخلية بين الجهات 
الحكومية وغير الحكومية الفاعلة في القرن الحادي والعشرين. ويبرهن الجزء 
التالي على الفهم الكردي للسياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية؛ 
كما يراه الممثلون الرسميون لحكومة إقليم كردستان بصفة مبدئية» بينما 
سيقوم الفصل الرابع بتصوير الأسباب الكامنة وراء تأكيد العلاقة بين السياسة 
الخارجية للولايات المتحدة الأميركية والقضية الكردية. 
يئق الكرد في حقيقة الأمر سواء في جمهوريات الاتحاد السوفياتي 
أو في الولايات المتحدة الأميركية» ليس فقط لأن الآمال الكردية كانت قد 


)1( «الولايات المتحدة باعت الكرد في 5؛ مقابلة مع مسعود بارزاني» رئيس 
الحكومة الإقليمية لكردستان وزعيم الحزب الديمقراطي الكردستاني (صلاح 
الدين» 23 حزيران/ يونيو 7)» ومقابلة مع د. نجم الذين و. كريم» الناطق باسم - 
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تمت عرقلتها بواسطة الولايات المتحدة الأميركية في ثلاث مناسبات متتالية» 
ولكن بسبب رفض الرؤساء الأميركيين مساعدتهم في قضيتهم". وكما 
ذكرنا آنفاء فإن جمهورية مهاباد» كونها المثال الأول لم يتم تدعيمها بطريقة 
عملية عن طريق الولايات المتحدة الأميركية باعتبارها مشروعاً شيوعياًء وفي 
حقيقة الأمر» فإنه لم يتم دعمها حتى من الاتحاد السوفياتي. على الرغم من 
استمرارهم في متابعة الاجتماعان مع الرسميين الكرد في أذربيجان» حالما 
أبرموا اتفاق الامتيازات النفطية» فقد أوقفوا دعمهم مباشرة© كانت الشكوك 
العميقة التي انتابت الولايات المتحدة الأميركية في ذلك الوقت بشأن الملا 
مصطفى بارزانيء باعتباره «الملا الأحمر»» بما في ذلك الاعتراض على طلبه 
للسفر إلى أميركا من سفارة الولايات المتحدة الأميركية في طهران. ذات 
دلالة عميقة في هذا الشأن». وعلى أية حال» فإن تسهيل القضية الكردية من 
داخل نظام العلاقات الدولية» حيث تلعب التوازنات المضادة ووظيفة القوة 
دورها المركزي توضح لنا الاعتماد المستمر للكرد على الدعم الأميركي©. 


المركز الكردي في واشنطن» والطبيب الخاص بالملا مصطفى بارزاني (واشنطن 
8 آذار 2008). وعن مفاوضات المانيفستو في السبعينيات» قال بارزاني: من دون 
الولايات المتحدة. كنا سنفاوض على مطالبنا بطريقة مختلفة»؛ مقابلة مع مسعود 
بارزاني» المرجع السابق. 

(1) بارزاني» رسالة إلى كيسنجر لطلب المساعدة: كانون الأول/ ديسمبر 1974» ورسالة 
من بارزاني إلى كارتئر الذي اعتبره بارزاني أكثر تجاوباً. مقالة مع د. نجم الدين و. 
كريم» المرجع السابق. 

(2) المرجع السابق. 

(3) المرجع السابق. 

(4) «في السبعينيات» كان الكرد في حاجة إلى الدعم الأمير كي لموازنة التحالف 
السوفياتي - العراقي»؛ مقابلة أجرتها الباحثة مع محسن ده زبي» المبعوث الخاص 
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هذه القضية ليس فقط لكرد العراق» ولكن لكل الحركات الكردية الباقية في 
الدول الإقليمية الثلاث الأخرى. 

ومع ذلك. ومنذ عام 1969 وصاعداً فإن ازدياد قوة العلاقات الأميركية 
- الكردية» التي أملتها المصالح الوطنية للولايات المتحدة الأميركية - كانت 
تقوم بالتركيز فقط على كرد العراق. وربما كان الجدال بين نخبة أهل الفكر 
السياسيين من الكرد عن دعم الولايات المتحدة الأميركية للكرد كجزء من 
المصالح الأميركية في المنطقة أمراً معتاداً”». وطبقاً للآراء الكردية المتفائلة 
عن آفاق الدعم الأميركي للقضية الكردية؛ ستشمر أميركا عن ساعديهاء 
ثم يعتريها الفتور بعد ذلك مباشرة©. ولذاء فإنه لا يمكن توقع شيء أكثر 
من ذلك من الولايات المتحدة الأميركية©. وعلى الجانب الآخرء يبدو أن 
اللوبي الكردي في العاصمة واشنطن» يقوم بالدفاع عن رؤية أكثر تفاؤلاً عن 
العلاقات الأميركية - الكردية. وبدءاً من حقيقة أن هناك بالفعل سياسة أميركية 


> طالباني الولايات المتحدة؛ مقابلة مع د. نجم الدين و. كريم؛ الناطق باسم المركز 
الكردي في واشنطنء والطبيب الخاص بالملا مصطفى بارزاني (واشنطن 8 آذار 
8).). وكان جيمس أكنزء السفير الأميركي في السعودية:؛ الرابط بين الولايات 
المتحدة وكرد العراق» المرجع السابق. 

(1) «لن تضحي الولايات المتحدة بعلاقاتها مع العرب من أجل الكرد ولن تعرض 
مصالحها لخطر للهدف نفسه»؛ مقابلة مع الباحث- جوهر نامق سليم؛ الرئيس 
(الأول) للمجلس الوطني الكردستاني (1992 - 2000) والأمين العام للمكتب 
السياسي للحزب الديمقراطي الكردستاني (مصيف». 17 نيسان 2007). «تعمل 
الولايات المتحدة في شكل مستقل»؛ مقابلة أجرتها الباحثة مع كمال فؤاد» عضو 
الاتحاد الوطني الكردستاني (السليمانية» 19 نيسان 2007). 

(2) مقابلة مع جوهر نامق سليمء المرجع السابق. 

(3) مقابلة مع محسن ده زبي؛ المرجع السابق. 
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كردية - أياً كانت مقيدة - فإن مؤسسات الولايات المتحدة الأميركية قد 
منحت دعماً لا يمكن إنكاره في حقبة ما بعد الحرب الباردة للكردا)» بحيث 
تحولت الاتصالات الأميركية الكردية إلى علاقة رسمية» وقد تم تطويرها 
منذ ذلك الحين إلى شراكة في إعادة بناء العراق بالاستناد إلى عملية التحول 
الديمقراطي. وفي السياق ذاته» يؤكد مسعود بارزاني على الاستقرار في 
العلاقات الأميركية الكردية (2001-1991) في أعقاب حرب الخليج الثانية. 
وطبقاً لما قاله الزعيم «فإن الولايات المتحدة الأميركية تدرك أهمية الكرد في 
العراق»©. ولكنه أيضاً يعترف بأن لا شيء يتعلق بالكرد فيما يخص العلاقات 
الأميركية الكردية في ضوء عدم وجود إطار محدد"» وكما هو الحال أيضاً في 
القصور الأميركي تجاه سياسة عراقية موحدة أيضاً©». 

وفيما يتعلق ببقية الكرد في سورياء وإيران» وتركياء وعلى الرغم من 
اختلاف رؤية إدارة الولايات المتحدة الأميركية نحوهم. فإن اهتمام واشنطن 
بقضيتهم يظل جيداً ويتم التعبير عنه بشتى الطرق©. وربما كانت النظرة عن 
تشتت الكرد من وجهة نظر الولايات المتحدة الأميركية قد نتجت عن فهمها 
وتفسيرها للتطورات الخارجية» والمبنية على الانطباعات والتصورات التي 


(1) مقابلة مع قوباد طالباني» ممثل الحكومة الإقليمية لكردستان في واشنطن العاصمة 
(واشنطن العاصمة, 9 آذار 2008). 


(3) المرجع السابق. 

(4) المرجع السابق؛ ومقابلة أجرتها الباحثة مع نيجرفان بارزاني» رئيس وزراء الحكومة 
الإقليمية لكردستان (إربيل 23 نيسان 2007). 

(5) مقابلة أجرتها الباحئة مع مسؤول في وزارة الخارجية الأميركية (مقابلة هاتفية» 30 
آب/ أغسطس2008). 
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تم بناؤها طبقاً للمصالح الأميركية”). وربما تفاقم هذا أكثر فأكثر نظراً للطبيعة 
غير المتوازنة لنظام الإدارة الأميركية والذي نتج عنه تشكيل أجندة سياسة 
خارجية أميركية - كردية بطبيعة محايدة أو تدخلية©. 

وعلى الرغم من ذلك. وبعيداً عن دور الولايات المتحدة الأميركية 
فقد كانت هناك قوى أخرى تقوم بدعم القضية الكردية سواء في مناسبات 
خاصة أو على الدوام. فهناك دول إقليمية بعض سكانها من ذوي الأصول 
الكردية» وكذلك قوى إقليمية مثل إيران (في سنوات السبعينيات)؛ وإسرائيل» 
وقيل إِنْ هؤلاء لعبوا أدوار الوساطة في العلاقات الأميركية - الكردية 
كما أن الاجتماع السري في تموز/ يوليو 1972 بين إدريس بارزاني ومحمد 
عثمان. والرسميين الأميركيين (بوساطة شاه إيران)» يجب أن يتم النظر إليه 
في هذا السياق”". وتعتبر المساعدات الإسرائيلية؛ وبخاصة إلى كرد العراق 
في الستينيات والسبعينيات ومن خلال إيران؛ في التسعينيات» هي أيضاً 


(1) «تقوم السياسة الخارجية الأميركية على صور»؛ انظر 156 ,ألةتصطهءتنسة هذ أتندسة 
4 .م ,ناك .ره بأفقظ 5410016 عطا لصة 5عغهاذ لعالمنا. 

2( مقابلة أجرتها الباحثة مع نيجرفان بارزاني» رئيس وزراء الحكومة الإقليمية لكردستان 
(إربيل 23 نيسان 2007). 

(3) مثلاء إيران في 1969 مقابلة أجرتها الباحثة مع د. نجم الدين و. كريم. الناطق ياسم 
المركز الكردي في واشنطنء والطبيب الخاص بالملا مصطفى بارزاني (واشنطن 8 
آذار 2008). ودربت إسرائيل كردا في الخمسينيات؛ وزار رئيس أركان قوات الدفاع 
الإسرائيلية المناطق الكردية في الستينيات؛ انظر 620520105 عنا0» رمعطه0) عإعزلا 
(2001 أكنهنام 12) رعنصءوة0 176 ,«ع ذا 

(4) «سي آي أي» تحديداً؛ مقابلة أجرتها الباحثة مع محمود عثمان, الرئيس السابق 
للحزب الاشتراكي الكردستاني» والعضو في البرلمان العراقي» والعضو في 
الوفد العراقي خلال مفاوضات (المانيفستو) في سبعينيات القرن العشرين (إربيل 
15/ 04/ 2007). 


2534 


المياسة الخاربية الامير كة: البدات. المحددات والضغو ط 


ذات دلالة مهمة”"؛ على الرغم مما قيل من إن الاتصالات بين كرد العراق 


وإسرائيل كانت محدودة 
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وكما سنشرح في الفصل التالي؛ كانت المساعدات الأميركية للكرد ثابتة 


باضطراد منذ نهاية الحرب الباردة. وقد تمت الإشارة إلى ذلك في جلسات 
الاستماع التي عقدها الكونجرس في الفترة من 1991 و1992 من أجل القضية 
الكردية» وذلك عن طريق مبعوثين رسميين من الكرد إلى وزارة الخارجية 
الأميركية في عام 1991؛ على الرغم من المساعدات الأميركية للمعارضة 
العراقية بقيادة أحمد شلبي والجعفري والعلاوي07. وفي هذه الظروف. انخرط 


(1) 


(2) 


(03) 


مقابلة مع مسعود بارزاني؛ مرجع سابق. دعمت إسرائيل التمرد الكردي ضد العراق 
بتعاون دفاعي وعسكريء, من ضمن تحالفها مع غير العرب في الشرق الأوسط. 
ويمكن تتبع المساعدة الإسرائيلية إلى الكرد رجوعا إلى 1964 حين التقى وزير 
الدفاع شيمون بيريز سرا القائد الكردي كاميران علي بدرخان. وفي 1965 تدرب 
الإسرائيليون والكرد في دورة حملت الاسم «مرفاد» (السجادة) وخصّصت 
لمقاتلي البشمر كة بقيادة بارزاني؛ انظر ,«222100 1اع1523-طدنلسدكل» ,تممعد8 (و82 
5012.5 ل تناعا .11/0 /7// :صقا ,(2005 لإآنال 11) ا«رمء .م قوع :(ك1 1 
(2007 0مو5ععع2 56ة[) 11528 -710وقة. 

مقابلة أجرتها الباحثة مع نيجرفان بارزاني» رئيس وزراء الحكومة الإقليمية لكردستان 
(أربيل 23 نيسان 2007). 

حوّل الكونغرس الأميركي أموالا سرية إلى المجلس الوطني العراقي بقيمة 40 
مليون دولار في التسعينيات؛ مقابلة مع د. نجم الدين و. كريمء الناطق باسم المركز 
الكردي في واشنطنء والطبيب الخاص بالملا مصطفى بارزاني (واشنطن 8 آذار 
8,. ومئْحت ثلاثة ملايين دولار أخرى في 1999؛ و12 مليوناً في 2001؛ انظر 
تمر ان0صع1 ,«علرلوء: عغطا ععصقطء ما 270115ه 5آ :20:[» ,ممحصامكا طأعممعع1 
أكناوناك 16 ,1655عم02) 01 لإتقتطانآ عط1) 1131339 0006 عع010 ,ددع ع0 
3 .م ,(2002. 
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كرد العراق ليصبحوا عامل استقرار في المنطقة» في عالم ما بعد الحداثة". 
ومع ذلك. فإن الكرد كأمة واحدة ستصبح وحدة موحدة2» يرتبط أفرادها مع 
بعضهم بعضاً برباط لا ينفصم من العلاقات الروحية والقومية القوية. ومن 
هناء سيسود الدعم المعنوي والسياسي بين الكرد الذين سيقومون بتحديد 
وسائلهم الخاصة في التفاعل©. 


6 الخاتمة 


حاولنا في هذا الفصل توضيح أهمية السياسة الخارجية في الوقت 
الحاضر من خلال المزج المنتظم بين العوالم الداخلية والخارجية» وظهور 
جهات جديدة فاعلة في عصر العولمة. وقد لوحظ أيضاً كيف أن السياسة 
الخارجية؛ كانعكاس للخارج على الداخل؛ قد حوّلت انتباه العلاقات الدولية 
من التطورات الداخلية إلى التطورات الدولية. وهكذاء وبعيداً عن العوامل 
المختلفة عموماًء فإنه يجب على السياسة الخارجية أن تأخذ في اعتبارها 
القضايا التي تبحثهاء والظروف المتولدة في العلاقات الدولية وسياق هذه 
المرجعيات. إن الشروط المطلوبة من الجهات الدولية الفاعلة تتطلب أن 


)0( مقابلة أجرتها الباحثة مع نيجرفان بارزاني» رئيس وزراء الحكومة الإقليمية لكردستان 
(أربيل 23 نيسان 2007). 

(2) مقابلة أجرتها الباحثة مع مسعود بارزاني» رئيس إقليم كردستان (صلاح الدين» 23 
حزيران/ يونيو 2007). ووفق سليمء «يجب أن يقرر الكرد في شأن تقرير مصيرهم 
من خلال خلق دولة كردية». مقابلة مع الباحث جوهر نامق سليمء الرئيس (الأول) 
للمجلس الوطني الكردستاني (1992 - 2000) والأمين العام للمكتب السياسي 
للحزب الديمقراطي الكردستاني (مصيفء 17 نيسان 2007). 

(3) هقابلة مع جوهر نامق سليم؛ المرجع السابق. 

(4) هقابلة مع مسعود بارزاني» المرجع السابق. 
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تتعاون مع بعضها بعضاً فيما يتعلق بتعقيدات السياسة الدولية المبنية على 
الجهات الحكومية وغير الحكومية الفاعلة. ويقوم الفصل الرابع بالتركيز 
بطريقة أوسع على أهمية التدقيق في السياسة الخارجية للولايات المتحدة 
الأميركية تجاه الكرد في الشرق الوسط. وبالإضافة إلى ذلك» فقد تكلمت 
هناء عن السياسة الخارجية كعملية مركبة يشترك فيها العديد من اللاعبين - 
والحكومات, والأفراد» والجهات الحكومية وغير الحكومية الفاعلة. كما 
قمت بإيضاح كيف يتم تشكيل السياسة الخارجية؛ واستخدامها من قبل 
واشنطن كحالة خاصة للدراسة» وهيكل تكوين النظام السياسي للولايات 
المتحدة الأميركية؛ والخطاب الأيديولوجي والذي يتأثر بالسمات الشخصية 
للرؤساءء وأجندات الأجهزة البيروقراطية التي تدار عن طريق«المصالح 
الوطنية»» والتي قيل إنها تشكل الهياكل المحلية والعوامل الفكرية التي تؤثر 
في تكوين السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية. ويمكن أن أبرهن 
على أنه فيما يتعلق بالمحددات الخارجية فإنَ تكوين السياسة الخارجية 
الأميركية في الشرق الأوسط ينتج عن التفاعل المستمر بين المصالح الوطنية 
الخاصة للولايات المتحدة» ومسار الأحداث الإقليمية والدولية. 

العناصر الثلاثة لأيديولوجية واشنطن - بمعنى: استثنائية وتفرد الولايات 
المتحدة الأميركية؛ والخلاص- الافتداء» والمثال أو القدوة» وكلها صفات 
تتفرد بها أميركا كأسس إرشادية للأجندة الأميركية والتي تشكل الخطاب 
البلاغي لشرح ممارسات السياسة الخارجية الأميركية. وطبقاً لهذاء فإن 
الولايات المتحدة الأميركية» كمثال لأمة يجب أن تقتدي بها الأمم الأخرى 
تبحث عن استئناف ممارسة دورها في قيادة العالم وتخليصه. وكما أزحنا 
النقاب بالفعل» فإن الخطاب البلاغي لمعظم الرؤساء الأميركيين يبرز كمحدد 
أساسي في تشكيل السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية المتجذّرة 
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في مثل هذا الخطاب القومي. وقد قمت بتحديد خمسة متغيرات أساسية: فيما 
يتعلق بالسياسة الخارجية الأميركية. 

يتعلق التغبير الأول بالمصالح الاقتصادية الأميركية في الشرق الأوسط 
التي تم إثراؤها بالمصالح السياسية في الحقبة ما بين الحرب العالمية الثانية 
وحتى سنوات السبعينيات. وبشكل أكثر تحديداء فإن التغيير الأول شهد 
التحول في التأكيد على السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية (وبعد 
غياب طويل عن الشؤون العالمية) باتجاه انخراط سياسي غير مباشر وبتركيز 
خاص على منطقة الشرق الأوسط. والتغيير الثاني» في الفترة من سنوات 
السبعينيات وحتى التسعينيات» وقد تميزت بالعسكرة التدريجية للسياسة 
الخارجية الأميركية. ويستدل على ذلكء بتوظيف بعض دول الإقليم المحددة 
كوكلاء للمنطقة عن أميركاء وهكذا كان يتم تقريظ المملكة العربية السعودية» 
ثم إيران في البداية» ثم العراق (بدلاً من إيران)؛ كحماة للمصالح الحيوية 
الأميركية في الخليج©. 

ويتميز التغبير الثالث بانهيار اتحاد الجمهوريات الاشتراكية السوفياتية» 
وتقوية المصالح الوطنية الأميركية بحيث أن اتصالاتها بالجهات غير الحكومية 
الفاعلة تكشف عن تغييرات كبيرة» وعلى وجه الخصوص.ء التدخل السياسي 
المباشر للولايات المتحدة الأميركية في الشرق الأوسط وجهاً لوجه في 
حرب الخليج الثانية»؛ واستخدام واشنطن للقوة» إلى جانب تفاعلها مع أمثال 


(1) .عطم0ن0) 26 810 علالاععنللآ لمباءء5 [21300003 و«طكنس8 171١‏ ,281 ععرمء0ن 
.(1989في هذا السياق» يتضح الدعم الأميركي ل «مبادرة صدام إلى تنظيم مجلس 
التعاون العربي (مصر والأردن والعراق) كبديل عن مجلس التعاون الخليجي»)56©6 : 
:5107771 اسع و10 ها عن |21 راب[ ,تعطعاع 1 نوع1ل1]3 عانزه0 لصة ععطعاء1 لههةجه1] 
الا [!) «أكلاظ ما تدمجااا! «تمر امعط 1001[ ءعطا «ز «وأكطلا لءسواط كئ وعترء م4 
4 .م ,(1993 ,جمررهك8 نعلرملا 
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الجهات غير الحكومية الفاعلة» كما حدث مع كرد العراق» والذي كان بمثابة 
الدخول إلى عصر جديد لحالة السياسات الدولية فيما يتعلق بالتأثيرات الهائلة 
لمثل هذه التطورات على السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية. 
ويشكل عهد الرئيس بل كلينتون؛ بكونه التغيير الثالث؛ الأساس لظهور سياسة 
الاحتواء لكل من الجهات الحكومية مقابل قانون تحرير العراق والجهات 
غير الحكومية الفاعلة - وبالتحديد - الجماعات الإرهابية» والتي استمرت 
بحماسة شديدة على يد جورج بوش الابن. وقد حدث التغبير الأخير في عهد 
رئاسة جورج بوش الابن» وهي سياسة التدخل المباشر للولايات المتحدة 
الأميركية بدلاً من الاستخدام المحدود للقوة» وجنباً إلى جنب مع القرار 
التوجيهي للأمن القومي لتنفيذ الأهداف القومية للسياسة الخارجية الأميركية 
في الشرق الأوسطء والتي تجاوزت الأهداف الإنسانية المعلن عنها. وعلاوة 
على ذلك. فإن أهداف الولايات المتحدة الأميركية في نشر الديمقراطية في 
الشرق الأوسطء وسياستها في تغيير الأنظمة في العراق» أدت إلى وجود 
علاقة مؤسسية بالجهات غير الحكومية الفاعلة مثل كرد العراق بحيث طرحت 
واحدة من أبرز المعايير الأساسية للتغيير في السياسة الخارجية لواشنطن في 
القرن الحادي والعشرين. 

وأخيراء فقد برهن هذا الفصل على الآراء التي أبدتها حكومة إقليم 
كردستان» كممثل رسمي وحيد للمنظمة السياسية الكردية في المنطقة تجاه 
السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية» بالاستناد إلى الحجج التي 
أبدتها جلين هاستيدت عن مدى صلاحية الاستقصاءات التجريبية لأغراض 
تحسين فهم أفضل للمنطق الكامن وراء تصرفات السياسة الخارجية 
الأميركية. وقد حاولنا في هذه الفصل تحديد السياسة الخارجية الأميركية 
في منطقة الشرق الأوسط منذ الحرب العالمية الثانية حتى حرب العراق في 
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عام 2003 كأساس يمكن من خلاله إجراء المزيد من التدقيق في العلاقات 
الأميركية تجاه الكرد(". 

وبأخذ سياسة الولايات المتحدة الأميركية تجاه الكرد داخل سياق 
الشرق الأوسط عموماً في الاعتبار» فإنه قد تم التثبّت من سياستها في الشرق 
الأوسط حتى الآن. وعلى هذه الأسسء فإن موضوعات من قبيل أن السياسة 
الخارجية يمكن ممارستها فقط عن طريق الدول القوية» وما الذي يعنيه 
مصطلح «القوة»» وما هي أسباب الدوافع والضغوط الأميركية تجاه الكرد؛ 
وكذلك الآفاق المستقبلية لهؤلاء. والتعقيدات التي يمكن أن تنجم عن 
قضيتهم الوطنية على مستوى المنطقة» ستمثل النقاط المحورية التي سوف 
يتم التركيز عليها في الفصول الثلاثة القادمة. 


)1( آ[.م ما .ره روأامط ببواع رهط بردم ء ع4 ,العاكة1آ 
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4 
السياسة الخارجية للولايات المتحدة 
تجاه الكرد 1945 -1990 


1 - مقدمة 

يدرس هذا الفصل كيفية صياغة وبلورة السياسة الخارجية للولايات 
المتحدة تجاه الكرد ضمن السياق العام في الشرق الأوسط كما ناقشناها 
بالفعل منذ الحرب العالمية الثانية حتى بداية حرب الخليج الثانية (1991). 
وهناك تحديد لطبيعة العلاقات الأميركية الكردية ومراحلهاء هناك اهتمام 
خاص بما إذا كان تم إضفاء طابع مؤسسي على هذه العلاقات وهيكلتها أم 
أنها النقيض من ذلك ظلت مخصصة وغير منظمة. كما أقوم بدراسة دور الكرد 
في صياغة السياسة الخارجية لواشنطن في الشرق الأوسط وأثر ذلك على 
السياسات الكردية»؛ خصوصاً وأنْ تغيير السياسات الأميركية تجاه الحركات 
الكردية المختلفة سوف يساهم بالاستقرار الإقليمي من خلال التحالفات مع 
دول المنطقة» وكذلك في «الوكالة»» ومطالب كل مجموعة كردية (داخل 
الحدود التي تفرضها كل دولة يتواجد فيها الكرد). 

سوف يكشف هذا الفصل لماذا كان لكرد العراق هذا التأثير الكبير على 
السياسة الخارجية للولايات المتحدة» وسنوضح في الفصل التالي كيف 
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الكرد والسياسة الخارجية الأميركبة 


خضعت علاقات الولايات المتحدة مع كرد العراق لسلسلة من التحولات. 
لقد تحول ما كان مجرد اتصالات أميركية كردية في نهاية الستينيات إلى 
علاقة سرية على المستوى الرسميء والتي تطورت بعد ذلك لتصبح علاقة 
مؤسسية مع نهاية الحرب الباردة. والفكرة هنا هي أنه حتى نهاية الحرب 
الباردة كانت هذه التغبيرات ترجع إلى اعتماد القضية الكردية على التقارب 
بين المصالح القومية للولايات المتحدة والمطالب الكردية. لذاء تكشف هذه 
المرحلة الأولى الطبيعة الأحادية للعلاقة بين الطرفين كما هو محدد أساساً 
من الولايات المتحدة والتطورات الإقليمية في حين سيوضح الفصل الخامس 
كيف تولى الكرد دورا قياديا منذ ذلك الحين في السياسات الدولية تحترمه 
السياسة الخارجية للولايات المتحدة. 

وسنقوم بإجراء تحليل ثلاثي لفهم العلاقات بين القضية الكردية والقوى 
الإقليمية والدولية (مع تأثير البيئات المحلية لتلك القوى) كعوامل مؤثرة على 
قرارات السياسة الأجنبية الخاصة بهم. بعد بلورة سياسة الولايات المتحدة 
الخارجية تجاه دول المنطقة في الفصل الثالث» سيرصد هذا الفصل وقوع 
التطورات المحلية في كل ولاية مع السكان الكرد جنباً إلى جنب مع ردود 
الأفعال الكردية والسلوك السياسي للولايات المتحدة - القائم على التدفق 
الدولي والإقليمي للأحداث - تجاه الكرد وخصوصاً منهم الكرد في الجزء 
العراقي لكردستان. 

كما سيلقى هذا الفصل الضوء على مراحل العلاقة بين الولايات المتحدة 
والكرد اعتباراً من إنشاء جمهورية مهاباد في إيران التي قامت «بتدويل» القضية 
الكردية حتى نهاية الحرب الباردة0©. 

وبالإضافة إلى ذلك؛ سنعمل في هذا الفصل على تحليل سلسلة من 


(1) .(2007 0عووعع326 )5ة1) 710-11528مكة. دناعم /طامء .2 ذلع صسطذ تل كدما. ججوع//نطااط 
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السياسة السخارجية للو لات المتحدة تجاء الكرد 1990-1954 


الأحداث الإقليمية التى شجعت الإدارة الأميركية على التخفيف من اتصالاتها 
مع الجهات الفاعلة غير التابعة للحكومة مثل الكرد» وتفضيل الجهات الفاعلة 
الإقليمية التابعة للحكومة بشكل خاص. وهذا يشمل المنافسة بين الولايات 
المتحدة والاتحاد السوفياتي للهيمنة على النظام الدولي المنقسم في بداية 
الحرب الباردة وظهور القومية العربية في 1960التي مثلت مع الشيوعية تهديدا 
أيديولوجياً آخر لمصالح الولايات المتحدة في المنطقة» وأزمة النفط في 
السبعينيات والظهور اللاحق للتشيع باعتباره فكراً يبشكل خطراً على الوضع 
الراهن في المنطقة مما حدد الأهداف الإقليمية الأميركية. وقد ساهم توجه 
الولايات المتحدة نحو الشرق الأوسط فى احتياجاتها المحلية من موارد 
الطاقةه والتي يمكن تفسيرها بالوقرة الإقليمية لهذء الموارة مغ رغبة الولايات 
المتحدة في الهيمنة الجيوسياسية الإقليمية على حساب قوة ناشئة محتملة 
أخرى؛ وفكرة صناع القرار الأميركي لتوسيع القيم الليبرالية والديمقراطية 
لواشنطن في جميع أنحاء العالم كمصدر للتعايش السلمي في النظام الدولي. 

إن الهدف هو التأكيد أن دور كرد العراق كان عاملاً حاسماً في تنفيذ 
أهداف السياسة الخارجية للولايات المتحدة والشاه خلال السبعينيات» وفي 
التأثير على مسار الأحداث في أعقاب حرب الخليج الثانية. وسيتعارض هذا 
مع ذروة التهميش الكردي الناتج من الالتزام الانتقائي للولايات المتحدة تجاه 
الجهات الحكومية الإقليمية خلال حرب الخليج الأولى (1988-1980). وبعد 
البحث عن كرد العراق يدرس هذا الفصل أيضاً علاقات الولايات المتحدة مع 
الحركات الكردية الأخرى. وتتضح «الوكالة» وأثر الكرد في العراق كجهة 
غير حكومية تؤثر في السياسات الدولية - وهو الموضوع الرئيسي لهذه 
الأطروحة- في الفترة موضوع هذا البحث على الرغم من أنه حتى فترة ما بعد 
الحرب الباردة لم تكن العلاقة مع الولايات المتحدة أكثر تنظيماً (تم توضح 
ذلك في الفصل الخامس). 
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الكود والسياسة الخارجية اير كة 


2- السياسة الخارجية للولايات المتخدة تجاه الك د - - - - - 


شا جمهوربة مهإباد (31951-1945) 

يوضح هذا القسم العلاقة بين القضية الكردية والسياسة الخارجية 
الأميركية في الشرق الأوسط من خلال تحليل التطورات التي أثرت بشكل 
منتظم على كل من الكرد والولايات المتحدة. وبينما كان اهتمام هذه الأخيرة 
بالقضية الكردية محصوراً حتى الخمسينيات بالمساعدات القليلة والسرية التي 
كانت تقدمها سفاراتها في كل بلد يتواجد فيه السكان الكرد"» لم يكن هناك ما 
يشكل علاقة بين الطرفين. ويتمثل السبب الرئيسي لعرض الولايات المتحدة 
لمساعدات محدودة (وليس دعماً حقيقياً) للكرد في أنها كانت ترغب أكثر 
في منع الهيمنة الإقليمية للاتحاد السوفياتي على الموارد الطبيعية وأهميتها 
الجيوستراتيجية. 

ويرجع اشتراك الولايات المتحدة المحدود في القضية الكردية في إيران 
بعد عام 1945 إلى التدخل المبكر للسياسة الخارجية لواشنطن في الشؤون 
الإقليمية بعد الحرب العالمية الثانية مباشرة» وافتقارها إلى الاستعداد للقيام 
بالمشروعات الكبرى كما هو واضح من تفضيلها للسياسات الإقليمية التي 
تتضمن العمليات السرية. وكان إنشاء جمهورية مهاباد. كواحد من أولى 
تعبيرات السلوك السياسي للحرب الباردة بين الولايات المتحدة والجمهوريات 
الاشتراكية السوفياتية» سبباً للا شك فيه لعدم وجود أي مصلحة كبيرة للولايات 
المتحدة لدى كرد ايران الذين (نظراً لقرب الاتصالات السوفياتية الكردية في 
ذلك الوقت) كانوا يعتمدون على الاتحاد السوفياتي على نحو فعال. ويحتوي 
(1) «أبدت الولايات المتحدة اهتماماً لما كان يفعله الكرد من 21915) مقابلة مع مسؤول 

في الإدارة الأميريكة (مقابلة عبر الهاتف, 30 أغسطس 2008). 
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السياسة اللخار جية للو لابات المتحدة تيجاء الكرد 1990-1954 


القسم التالي تفسيرات محددة بخصوص قلة العلاقات بين الولايات المتحدة 
الأميركية وبقية الكرد. 

تُعتبر فترة ما بعد الحرب العالمية الثانية نقطة التحول الأولى في السياسة 
الخارجية الأميركية التي اقتصر اهتمامها بالشرق الأوسط على الصفقات 
الاقتصادية مثل اتفاقية الخط الأحمر (24 نيسان/ أبريل 2001920 - لكن 
منذ التسعينيات فصاعداً ظهر الاشتراك السياسي غير المباشر لواشنطن في 
السياسات الخارجية للمنطقة. ويرى برغام وايفرست أن الخطط الرجعية 
لهتلر لتغبير الوضع الدولي الراهن والحماس السوفياتي لنشر فكر الشيوعية 
في جميع أنحاء العالم هددّت مصالح الولايات المتحدة» وهذا يفسّر اهتمامها 
بالعالم الخارجي©. وفيما يتعلق بالشرق الأوسط على وجه الخصوصء عانت 
الولايات المتحدة من نقص في إنتاج الطاقة مع ظهور حاجتها للحفاظ على 
تدفق النفط الإقليمي لحساب الغرب حفاظاً على مصالح الولايات المتحدة 
فى المنطقة©. 


 )١1(‏ 919-1945[ ١اعدعا‏ ء[/102/[ ع[) «آ ءاها3 /0 /7171©71مجء12 171 بلنقعةظ .ل متانطط 

.52-3 .زم ,(1978 ,قوع قنصة؟ الإكسدعء2 01 ادوع الدنا 8 قتطماع0ذائط2) 

انظر اتفاقية الخط الأحمر» المبرمة بين شركات النفط الأميركية والبريطانية» 

والفرنسية» والألمانية والروسية لتوزيع واقتسام نفط الشرق الأوسط. ومثلت 

الشركات, المعروفة باسم «الأخوات السبع'» الاميركية العملاقة وهي: شركة 

إكسون. تكساكوء موبيل» ستاندرد أويل من كاليفورنيا وشركة نفط الخليج - 
والشركات البريطانية شركة شل الهولندية الملكية»؛ وشركة البترول البريطانية.. 

هذها6 ذلا ©17) 011 ه17 :عرأوادط 210 «وسروط ,[01) بأمع76ا8 مما عع5 

.2 ,(2004 رووعع2 عم8نا00) 202قمن) :قلقصه)) (ملت طا4) ووترععارا 

)2( 61 بأوعمع/اظ .1610 يسعد8 

(3) تحولت الولايات المتحدة إلى موارد النفط في الشرق الأوسط بعد الحرب العالمية 

الثانية وبروز أهمية المنطقة الاستراتيجية. 


265 


الكرد والسياسة الخارجية الامير كبة 


ويرى كتاب «مشاكل اللينينية» لستالين (1947). أن وصول العداء بين 
الولايات المتحدة والاتحاد السوفياتى إلى ذروته أثر على سياسة الاحتواء 
الأميركية التي كانت تريد إنشاء حواجز ضد كل أنواع التوسع السوفياتي» 
وكذلك وضع الأمن الإقليمي للمناطق الغنية بالنفط في الشرق الأوسط على 
رأس أجندة السياسة الخارجية للولايات المتحدة2". بالمثل» كان ستالين قلقاً 
من أهداف الولايات المتحدة « لتحرير النظام الشيوعي؛» لذلك فَإنْ مفاهيم 
العدوانية المتأصلة لدى السوفيات تجاه السياسة الخارجية الأميركية زرع 
بذور بداية الحرب الباردة©. وقد شكلت «البرقية الطويلة» لجورج كينان 
(موسكو 1946) ومقالته عن #مصادر الاتصال السوفياتي- اكس» (في مجلة 
الشؤون الخارجية)» وسياسة أميركا ضد الاتحاد السوفياتي كما هو موضح 
في وثيقة ان اس سي- 68 محور سياسة الولايات المتحدة» وضرورة احتواء 
توسع الاتحاد السوفياتي في مناطق ذات أهمية استراتيجية لواشنطن خلال 
فترة رثاسة ايزنهاور©. ومنذ ذلك الوقت فصاعداًء كانت الولايات المتحدة 
تتدخل في أي مكان في العالم بطريقة غير مباشرة من أوروبا إلى آسياء وتقوم 
بتثبيت نظم صديقة لمكافحة التوسع السوفياتي وحماية مصالحها الاقتصادية 


والأمنية والسياسية©. 


درل , 'أفقط 811001 عطا ما لإعنامم مماععم1 5لا" باجعوومهماة مقططم .ل 

61-62 :(1989 رعامة/لا) (1) 11 ,برارع مون 

 )1(‏ 7م4711 011 كاروزاعه قو ,كعاهن) ععطممافمط) صا لماك ستاهاك طامعومل 

.48 .م ,(1989 ,5معطوتاط ععتماظ :لملهمآ) 945 [ ععدزى بوزامط مروزع رمم[ 

)2( نط1 

(3) -)85 بدعل! 2 10820 :20190 15 كنطا ,معطا كه أقط1* ,عأمعمنةن) معلة0 160 

72-54 :(1999) (1) 19سوزنت] 34135 ,*68 

 )4(‏ [متناعندم]1 :'و5ععل0ش4 ممتمنا عطا كه عأهاد 1941 عط1' كاء 1005 .(آ متلطلمةط 
رمموعآ لا بإع5مع1 مز ,”1961 واأمعلزوع نوءارعسف عطا 1ه و5عووع2ل0م - 
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السياسة المخارجية دلو لات المتحدة تجاه الكرد 1980-1954 


كانت ضرورات السياسة الخارجية الأميركية في الشرق الأوسط خلال 


رئاسة الديمقراطي هاري اس. ترومان (1953-1945) جوهرية: الاحتواء» 
السوفياتي وتعزيز القيم الليبرالية والديمقراطية للولايات المتحدة في جميع 
أنحاء العالم» وحماية تدفق النفط من الشرق الأوسط إلى الغرب (الذي قد 
يمكن) الأمم المتحدة من المشاركة في تنظيم أسعار النفط في السوق2". 
ومن ثم كانت أهداف سياسة ترومان هي مساعدة الناس الأحرار للحفاظ 
على مؤسساتهم وسلامتها الوطنية ضد الحركات العدوانية التي تسعى 
لفرض الأنظمة الشمولية عليها». وكان برنامجه لتنظيم دفاع عن الشرق 
الأوسط وقيادته من خلال تكتيكاته للإطاحة بأنظمة محددة عن طريق أجهزة 
الاستخبارات الأميركية ذا معنى©. 


(00) 


(2 


(03) 


(54)2 ,07207112411001 [1010/و تج 1! , 'لطوللهمهن2ضمعاه1] مدعتتعسم ععمعط 171 ' 
7) بزعناا3 710711معخط اقوط 14:0 3150 :268 ,263 ,261 .مم :(2000 ومترومك5) 
.(1983 إستقناصول 

لقاءعءم5 ,طععةءوع25 /زنزآه20 علتاطناط 20 عالطتاكماآ عقلرم قعاص موء 1تعددمة 
عنأوعاه «اك-امع!اأاوط ١اقوط‏ 141041 ©[ا ا كادع 11١‏ 3/015 114لا ,ؤأولإأهصهظ 
01" تعمقة1! اعقطء1كل1 لصة ,29 .م ,(1968 «عطماء0 ,ممأعمتطعة/!ا) كاععمء 11 
6 11 ,08 نالهك مهخ 8 115550 ه لممنزع8 :وزون) )انان عط لمة 
(1997 أكنوددك 6) 1071)0// 

011116) 112110825 مواعنهط عأقمء5 5لا عغطا 0) طاعععم5* ,رققتاتن 1 .5 113 
5 70لام7ه/ء8 0ه يرومه:م07) اعء[ء3 4 ,ذوع همهت 5ا89 
.29 .م ,(1967 تامأعصتطعة/7) اعمط ء141021! عطا ها عو«أاداء]1 

.2 ,(1951 عتلال 4) «ناء|ألا8 عاها3 [ه 1227071711111 ,عأهاد 01 ااعصساعدمك12] 5لا 
011 2710آ1 ه «١‏ أمأن) :71 :“عوط إء(ع56 5 4771:6710 رومكصط10 .>1 علءعمآ :867 
ما رأعنامة .11 :ع8]1356! 320 :26 .م ,(1989 رؤوعء نطاوق باندل] 07)1010)) بواءزع50 
[عمء3 4 :اعمط ء/11100 17 5/6/5071 0:10 177 ,ممقطده10] 01ل2تتتطهعتدسة 
91-2 .مم ,(1993 رووء؟ علرملا بج 71 :له 5)) وعبزاعع سعط ببكل/( جم 
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اللكرد والسياسة اللخارجية الاير كة 


وفي هذا السياقء كان انشغال الولايات المتحدة بقضايا الأقليات 
محدوداً. وعلى الرغم من التعبير» عن اهتمامها بالجهات غير الحكومية 
لأول مرة في مؤتمر باريس المنعقد عام 1919 يجب دراسة تطورات القضية 
الكردية في إيران» وكذلك لامبالاة الولايات المتحدة تجاه هذه القضية في 
ذلك الوقت فيما يتعلق بالحرب الباردة. لقد كان إنشاء جمهورية مهاباد (22 
كانون الثاني/ يناير 1946 إلى 14 كانون الأول/ ديسمبر 1946) باعتبارها 
الدولة الكردية الثانية بعد الكونفدرالية الكردية القديمة لميرفاني (1087-985 
قبل الميلاد)2 نتيجة تحالف الاتحاد السوفياتي مع الكرد. وفي هذا الصدد. 
يمكن القول إن عدم اهتمام الولايات المتحدة بالمطالبات الكردية للحصول 
على مساعدات يرجع إلى عوامل عده منها: العداء بين الولايات المتحدة 
واتحاد الجمهوريات الاشتراكية السوفياتية» وعلاقة الكرد الوثيقة مع الاتحاد 
السوفياتي ودعمه لمحطات الإذاعة الكردية السرية في طهران7» وكذلك بروز 
الاتحاد السوفياتي كمنافس رئيسي للولايات المتحدة في المنطقة والقيود 


(1) «استناداً إلى المذكرة التي سبقت المؤتمرء أيد الرئيس وودرو ويلسون تحالفاً بين 
الأرمن والكرد لإنشاء دولة مستقلة» بينما صرح وبلسون في مشروعه لعصبة الأمم 
«وينبغي أن تصبح أرمينيا وكردستان دولاً مستقلة»؛ أنظر: 

,080011 آ) كجرةاأ5عءاهذ 1 :071 ,ك707©16ع 2ك (0آ, 14010015 ,1ل12[ ممعسناد[ ععو 
رععوعء2 لقدم نت معام[ :10 امعومصمملصط عتوعممهن عطا :10 كمم5 2 كمع بعاد 
.7 ,(1948 

(2) آه ععنمل/ا) 50 "١/01.‏ ,أن610م0مع1 0م #أمه© ,'مماكتلساآ 4ه بوإرماكتط عط“ 

رققا5ألكنكال آه اغصمورط ممناوعطنآ أهدهد8]1! عط 01 عماتعدع 12 ,مماوتلستك1 
.9 .م ,(1996 طععد1ظ1- بصقتراءر] 

)3( ستسمح الحكومة الإيرانية «للاذاعة الكردية بالبث باللغة الكردية» بغية التصدي 
للمحطات السوفياتية تبث من المحطات السرية» برقية من طهران إلى وزير خارجية 
الولايات المتحدة» رقم 509 (وزارة الخارجية؛ 6 أغسطس 1951). 
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السياسة اللخار بي للو لبات المتحدة تجاء الكرد 1980-1954 


العسكرية الأميركية. بعد ذلك» توضحت نظرة الإدارة الأميركية للجمهورية 
الكردية كمنتج سوفياتي» ناهيك عن دعم هذا الأخير لإنشاء الأحزاب الكردية 
السياسية الأولى في إيران”» ما أدَى إلى بلورة الموقف السياسي الأميركي 
بشكل عام©. 

إن لامبالاة الولايات المتحدة تجاه الحركة الكردية في إيران كطرف 
شيوعي وحليف للاتحاد السوفياتي يفسر تعارض المصالح بين الطرفين» 
ويؤكد عدم وجود أي علاقة بينهما. وقد أكد رفض الولايات المتحدة لنداء 
الملا مصطفى بارزاني (الملا الأحمر) إلى السفارة الأميركية في طهران 
للحصول على اللجوء في الولايات المتحدة موقف الإدارة الأميركية©. 
وهكذاء يتتضح أنْ سياسة الولايات المتحدة ضد الاتحاد السوفياتي وتدخلها 
السري في المنطقة وتفضيلها التعامل مع سلطات حكومية موثوق بها قد أدّت 
إلى عدم المشاركة الفاعلة في تسوية القضية الكردية في إيران. 

وعلى الرغم من أن دعم الاتحاد السوفياتي لإنشاء دولة للكرد لم يدم 
طويلاًء فقد كانت مساعدة الاتحاد السوفياتى مساعدة مشروطة. إن الاحتلال 
السوفياتي لجنوب إيران والاحتلال البريطاني لشماله (آب/ أغسطس 0)1941) 


(1) مقابلة أجراها الباحث مع محمود عثمان. الرئيس السابق للحزب الاشتراكي 
الكردستاني. وعضو البرلمان العراقي وعضو الوفد العراقي خلال مفاوضات 
السبعينيات (مانيفستو) (أربيل» 15 نيسان/ أبريل 2007). 

)2( .460 .م ,(1946) 6 .املا ركمهناداع1 مواءءده] 2)65ا5 لعائدنا 

(3) العلزوع:2 ,سامقكا .0 عمنللمدمزدل! نا طات ععطاءعتمعوع عط بلط بجع[ بصعام1 
طهللن14ا 6) مقء زوزطم 2126م لسة صماع متطمة1آ صا عأناتاكهآ طكتلكتتا عط 1ه 

.(2008 طععةكم8 8 ,100 مماأوماطعة/ل١)‏ نممعتد8 ذكهاكناك/1 

(4) [(12162201082 ناه وأطعن1 14120117 مز ”ملسبيا عط1' ,541207211 103:10 

.م ,(1991 ,عط توعاجرء5) (لع ا6) ا«ممرع؟! جنام07 كارزع 11 ب(11 1410 4 ,(31101) 
2 2 
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الكرد والسياسة الخارجية الأمير كبة 


كممر لإمدادات الاتحاد السوفياتي خلال الحرب مع ألمانيا'» كان يهدف من 
البداية إلى الحصول على حقول النفط في الشمال©. ومن هناء كان اهتمام 
الاتحاد السوفياتي بالقضية الكردية في إيران يهدف إلى موازنة التحالف بين 
الولايات المتحدة وبريطانيا (شباط/ فبراير 2)1946. بالإضافة إلى ذلك» 
انضح تفضيل الاتحاد السوفياتي لإنشاء أذربيجان بدلاً من قيام دولة كردية 
خلال الاجتماعات السوفياتية الكردية التي انعقدت معظمها في أذربيجان©. 
لذاء عندما وافق الاتحاد السوفياتي على توقيع عقد مع إيران (نيسان/ أبريل 
6) التقاسم حقول النفط الشمالية عبر شركة نفط إيرانية سوفياتية» تم 
التخلي عن الكرد"» وأدى انهيار جمهورية مهاباد بعد الانسحاب السوفياتي 


- قدم السفير البريطاني في طهران مسودة للحكومة الإيرانية من مكتب الخارجية 
البريطانية بطلب معاهدة تضفي الشرعية على الاحتلال البريطاني والسوفياتي 
لويران. انظر: 

ء/104/ة ,”1946 08 عاالطنامع85 طكتلسذكا عط1' ,ل مماء اودع «سدتلاة/لا معو 

.5 .م ,(1963 ركوعع8 ااأجاء لالالا 0:<101:0)) 5 .20 ,كتأجرهبع70م//[ مامد 

 )1(‏ :07١ل‏ وز كك 147[ :)زه ان 71جرماعدع12! أوء 6 زام2 17 ,القسمكا-نطهها طاعلضصة"] 

.5 .م ,(2003 ,مقالتصعول/! عتقعولهة8 :جملهم]آ) تجكزاه:ده )ول أمرواكوطم 

(2) :نوا ملامي) ته النوطا]اا ءأممء2 4 ,.كلء ,لسمنلقطن) لندرع0) لصة 54100511 103110 

.5 .م ,(1993 ,8005 0ع2 :2008م ط) 1:ه! ىأل لكل 1ه كلكا 11:6 

(3) طماعاومفظ .22 .م ,اك .مه ,امومع 140 ,'دلسنكا عط1'* ,1أة<ه120ء54 1220710 

أقط قالع تمترمء 

علق إيغلتون بأن 'السوفياتيين قاموا بتزويد الكرد ب 5,000 من الأسلحة السوفياتية 
والمسدسات؛ ومسيرات اللعب والنشيد الوطني". 

.(1946 طععةك؟ا 23 ,دهلهماآ) ك777:2 ©7727 مكلة :74 .م بلاطا 

)4( نأك .02 ,لسمتممكا .0 عملل1تدرزةل؟ .102 اجا برع اع انآ 

(5) «#عتمعنآ1 عممنزآا :دمملهمآ) «كنامعدمتزه/(-ود«طاط [دنلجيثا ,تهودوعامظ8 ,علولا 

زنالء .ره ,مصعم 141500 ,'كلندا غط1' ,الوثلاه54100 :22 .م ,(1992 ,سعطوتاطتط 

أوجماعه ندرهج[ أ كتدين ا عط زه انع ماع12 أوء اهم ,تلقصممكا- تطمم»]1 ممه 


مراك .جه ,دأ أهددم اه /1 
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السياسة الخار جية للو لابات المتحدة تججاء الكرد 1990-1954 


(9 أيار/ مايو 1946) وغزو الجيش الإيراني لها (17 كانون الأول/ ديسمبر 
6 إلى ترك الحركة الكردية في إيران مهمشة. 

وفي هذا السياق» فقد كانت المساعدات الأميركية للكرد في إيران 
قليلة وسرية حيث كانت تقتصر في البداية على دعم محطات الإذاعة السرية 
- كما كان يمكن أن يكون الحال مع بقية الكرد في البلدان الثلاثة الأخرى 
في المنطقة. وفي حالة العراق» اتضح وجود الحكم الذاتي النسبي للهيكل 
القبلي للمجتمع في عهد الملك فيصل الثاني مع الجهود الأميركية لدعم 
اللغة الكردية عبر النشرات الكردية في العراق في محاولة لمواجهة أية دعاية 
سوفياتية نحو الكرد». من ناحية أخرىء أدى فشل جمهورية مهاباد في البقاء 
على قيد الحياة» ونفي الملا مصطفى بارزاني» الزعيم الكردي» بعد ذلك في 
الاتحاد السوفياتي إلى ضعف الحركة الكردية برمتها. وفي تركياء فقد أدت 
حرب الاستقلال القومية التي شنها مصطفى كمال وعدم الوفاء بوعود الحرب 
تجاه الشركاء الكرد إلى تنازلات إقليمية أسفرت عن اتحاد هؤلاء في مجتمع 
متعددالأعراق©. وبالمثل» فإن السيطرة على المجتمع السوري من قبل السنة 
والتجار العرب الحضريين في عام 1946» والانقلابات العسكرية اللاحقة 
(1949- 1951) من قبل شخصيات وطنية مثل أديب الشيشكلي وفرض 


(1) ,اأمعتضناء00 ل» لزوفةاعع10 ,)513 01 الاعتتامومع0] 0 زععاءع20) .5 لمق تلط نم1 

.(1950 اقرخ 27 ,رلقلطعة8) 852914 .مل 

(2) وفقاً لتقرير وكالة المخابرات المركزية الأميركية» «عملية التتريك» جعلهم أتراكأء 
من المرجح أن تستمر». 

بز 4110[ أكنل نكل 17 الإعمععهة ععمعع 1 اعاهآ امتامعن ,المعصتصء ه00 5لا 

دمع متطعة/7ا) بإعمععة ععمعع ! أاعاضآ أدتاصء0 ,41 710 بإهومهن) بأزموع]] رصع إطامرطم 

.(1948 :عطتروءءعء12 8 :120 
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الكود والسياسة الخارجية الأيركية 


«الأحكام العرفية» (1963) لمواجهة المشكلات الاقتصادية وقضايا الأقليات 
قد أدّت إلى تضبيق الخناق على غير العرب”2). في ظل هذه الظروفء وبغياب 
أي دعم خارجي للكرد خضع هؤلاء للأنظمة الحاكمة في الدول المتواجدين 
فيها. 


3- القضية الكردية في الحرب الباردة 


لادات المتحدة و الكرد فى إبران وتر كا وسورباو العراق (31963-1952) 


لقد تزامنت زيادة سلطة الجمهوري أيزنهاور (1961-1953) مع ذروة 
القومية العربية» كما أن التزام الولايات المتحدة» كسلطة رائدة في النظام 
الدولي بدلاً من بريطانياء واستقرار الوضع الإقليمي الراهن ضد أي طرف 
يسعى للاستيلاء على السلطة. والقضاء على التهديد الشيوعي من خلال إنشاء 
الأنظمة الديمقراطية الموالية للغرب قد شكل أساساً لمبدأ ايزنهاور (1957). 
وقد كشف توسع التدخل السياسي للولايات المتحدة في الشرق الأوسط من 
خلال الانقلابات العسكرية» واستخدام أجهزة الاستخبارات كوسيلة لتنفيذ 
استراتيجية سياستها الخارجية كيف ركزت الولايات المتحدة في أجندة 
سياستها الخارجية التقليدية على تطوير الدول الإقليمية؛ ومن المؤشرات 
على ذلك محاولات الولايات المتحدة في عام 1953 لاستعادة شاه ايران عن 
طريق الإطاحة بمحمد مصدق ودعمها لتركيا من خلال التحالفات العسكرية 
مثل الناتو (منظمة معاهدة حلف شمال الأطلسي) ومعاهدة يبغداد (1955) 


)١1(‏ مناط :هملهما) عءاممءط جعاامع :0 178 :متجنزى د« كلملل 17 ,102لا دعكا 
30-31 .مم ,(2005 رووععط 


212 


السياسة المخارجية للو لابات المتحدة تججاء الكرد 1980-1954 


والاتفاقيات المماثلة). 

وخلال هذه الفترة» كانت هناك أربعة عوامل تحدد العلاقات بين 
الولايات المتحدة والكرد هي: علاقة الولايات المتحدة مع دول المنطقة» 
وعلاقات الكرد مع الدول التي يقيمون فيها وتمكين دول المنطقة» إضافة 
إلى التطورات الداخلية في الولايات المتحدة وفي الشرق الأوسط. ويتعلق 
توطيد سلطة دول المنطقة من خلال الدعم الخارجي المتعلق إلى حد كبير 
بالصراع أثناء الحرب الباردة والانقسام الإيديولوجي في الشرق الأوسط إلى 
معسكرات يسارية ويمينية. ومع ذلك وعلى الرغم من سياسات الستينيات 
والسبعينيات التي تتضمن وعودا بالتحرير للكرد. لا تزال القضية الكردية 
قائمة. بدلا من ذلكء استفادت القوى الدولية والإقليمية من القضية الكردية 
إلى جانب أنْ التطورات الداخلية في دول المنطقة مع السكان الكرد قد 
حققت نتيجة إيجابية©» حيث يمكننا ملاحظة أنه في الفترة بين 1953 و1963» 
اهتمت الولايات المتحدة بالتأثير على أنظمة الحكم في المنطقة بينما لم تترك 
الخطابات القومية لهذه الدول أدنى مساحة لأي تفاعل كردي. إن السيطرة 
الداخلية على إيران من خلال تنصيب شاه عن طريق انقلاب عسكري تدعمه 


(1) (1954 عصضدل 23) قامعتمععع م وء 1 للاعدط نومهان!/8!' رعاهاذ 01 أمعسامدمء12 ذلا 
+0112 0710 كن زأامع17 هه وعرعة ,'(1959) 100)قوءعم00) 01 بزوع:1 عطا لمة 
.(1959 أعوة 5) 4191 .10! ا اعسدع1]00 ,داعا أمدمتتمتحدعار1 
تمت إعادة تسمية حلف بغداد سيتتو (منظمة المعاهدة المركزية) في أيلول/ سبتمبر 

عام 1959. 

(2) بين عامي 1960 و1964؛ تم دعم الكرد دوليا ضد البعثيين بواسطة سلسلة من الدول 
القوية» بما في ذلك اتحاد الجمهوريات الاشتراكية السوفياتية» وإيران» وتركياء 
ومصر وإسرائيل. انظر: 
أهدمناه معادلا د يع اكه جزاط لزه ت«دماهدت«دعاء !د /اء53 776 روعلتاعوت 1 دترعاهط 

.7 .م ,(1991 رككةن) علصه:1 :1ن١)‏ عامط 
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الكرد والسياسة الخارجية الشركة 


الولايات المتحدة» وإدارة السياسات العراقية والتركية من قبل المتشددين 
القوميين» وتحالف سوريا مع مصر في الجمهورية العربية المتحدة؛ كل 
ذلك. ساعد على توضيح طبيعة التفاعلات بين الولايات المتحدة والحركات 
الكردية. 

لقد اعتبرت القيادات الكردية الاندماج الاجتماعي لؤيران تحت مبادئ 
المجتمع الإسلامي”) (الأمة)» وكذلك «الثورة البيضا» للشاه (1962) وتنفيذه 
لمخططات الزراعة والري و«التوطين» كعلاج للوضع الاقتصادي المتدهور 
لبلاده سياسة لتدمير الثقافة الكردية البدوية» مما أدّى إلى إضعاف القبائل 
الكردية وتحويل قادتهم إلى ملاك تابعين2©. 

لقد أدى دخول تركيا مرحلة جديدة من التحرير مع زيادة سلطة عدنان 
ميندير وحزبه الديمقراطي (الحزب الديمقراطي 1950) حيث شغل الكرد 
مقاعد برلمانية”' إلى تكرار الخطاب القومي من جانب النخب السياسية 
والعسكرية التركية الذين اعتبروا (ولا يزالون يعتبرون) «الكرد والإسلاميين» 
من أكبر التهديدات الداخلية للدولة. ومع ذلك فقد أدى عدم الاستقرار 


السياسي في العراق الذي انتقل من حكم الملك فيصل الثاني (1958-1945) 


ع( 2 .م مأك .مه ,"1946 01 علاطنامع1 طوتلست! عط1' ردماعاودط 
(2) 5لا* لصسة ,27-28 .مم راك .ره ,اكتاهدمانهل! ورطاط كتيل ,كتودووعادظ8 
عكانعاك 1 أددونه/7 ,'كلسدتكا عطا عمتاامهممء لإعزامم مم1 04 اأمعسمسء007 
.(1962 «عطمرعامء5) 78 0498 846 ١10.‏ ,ارممعخ! ععمرععةاء 1:1 

)3( .7 مأك .م0 ,ارممع! 110 , 'ملسكا عط1* ,اله ه3112 
 )4(‏ :ص11 ١‏ 71واكا امعتاتاهمط 4ه :«دأأودمتاه/! [كتل كط كتهقسمتوية1 ععصو0 
رع 101011608 :008همآ لمة عاكملا بجع1!) ««متاأكدصه 1 1١‏ با أادرعك! أكأاوجدع 1 

.+ .م ,(2005 
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السياسة الخارجيية للو لبات المتحدة تجاء الكرد 1990-1954 


إلى الفترة الثورية (1964-1958) مع تدخل الولايات المتحدة وايران في 
شؤون العراق السياسية الداخلية إلى تمكين الحركة الكردية بشكل مؤقت7". 

أما في حالة الكرد في سورياء فلم يستطع حزب سوريا الديمقراطي 
الكردي (1957) الذي أنشأه أفراد مهاجرون من تركيا مواجهة الاتحاد القومي 
القوي للجمهورية العربية المتحدة بين سوريا ومصر"). وفي ظل هذه البيئة» 
تم حظر الأحزاب السياسية الكردية وشئْت الحملات لمكافحة الحركات 
الكردية") وتم منع المنشورات الخاصة بهه2". 

وفي العراق» وعلى الرغم من أن الموقف الكردي كان أفضل من حيث 
المبدأء إلا أنه لم تتم معالجة تغييرات كبيرة من الناحية العملية. لقد أنهى 
الانقلاب العسكري للضباط الأحرار (14 تموز/ يوليو 1958) تحت قيادة 
عبد الكريم قاسم فترة الحكم الملكي (1958-1945) وعاد الملا مصطفى 
بارزاني» من المنفى وتم الاعتراف بالكرد. وحتى مع ذلكء لم يتم تحقيق 
«شرعية الحزب الديمقراطي الكردستاني» ومبادرة قاسم لإعادة أرض الكرد 
التي استولى عليها «النظام الملكي”؛ والاعتراف بالحقوق الثقافية الكردية 


(1) في الرابع عشر من تموز/ يوليو 1958 اطاح اللواء عبدالكريم قاسم بنوري السعيد 
وبالملك فيصل الثاني وبولي العهد عبدالإله» راجع: 

أكقة2 5410016 «ملهما ان) ومع[ 2ه ذلا 176 ص11 ,11216 سةناا/لا' 

21-2 .مم ,(2007 ,1025016016 

(2) «ملصمآ :عانا) ومء[ له ذن) 8 نوغ م71 ,ع131آ سةنل للا >1 ع1“ ,الوبجدم7اء84 

21-2 .هم ,(2007 ,عاننتاكهمآ أموط 111001 

.6 ,الك .جه ,ارمصعا غللة , 'ملكنا 

)3( .ال .م0 ,مجر 17 كل رمتل :77 ,1012لا 

 )4(‏ عسارم) ا[عروعيع]! أوزع30 ,*27/7مطتطر للدم 2 كلسرا ععف' علطن أعقطء341 

11-12 .مم ,(2003 

110, 2. (5 


215 


الكرد والسياسة الخارجية الاميركبة 


ووضعهم كشركاء للعرب في الدستور الجديد (المادة 3). فقد أراد قاسم 
أن يوازن بين اتحاد الجمهوريات الاشتراكية السوفياتية والحزب الشيوعي 
انقلاباً فاشلاً ضده في آذار/ مارس 1959 باستخدام سياسة الامتيازات 
الكردية كعذر لهم0". وكانت هذه التطورات مهمة حيث إنها كانت الأساس 
لبيان السبعينيات كوثيقة تاريخية©. 

مع ذلك» وبمجرد أن قام قاسم بتوحيد فوته» غير سياسته الكردية©., 
إن سياسات التحضر والخروج على القبائل التي اتبعها النظام» ورغبته في 
المحافظة على الوحدة العربية والسلامة الإقليمية للعراق» ورفض قاسم 
مذكرة بارزاني (1961) للحكم الذاتي الكردي خوفاً من أن «الشيعة قد يطالبون 
بوضع خاص أيضاً» إلى جانب سياسات التعريب (شباط/ فبراير 1963): كل 
هذا أدى إلى تفاقم الصراعات الكردية. في الوقت نفسه. أدت الانقسامات 
الكردية بين محافظين مثل الملا مصطفى بارزاني وتقدميين مثل ابراهيم أحمد 


)1( .2 اك .م0 ,اماأمدمناه/!-موطاط [كتتديريا ,تقدووعاوط 

(2) 5لا :100 مماهستطمو/لا) بزليمذ بوابيبام) 4 نومم1! ,ومعزلح .1 لمقطعنع_ 

20165 اع تقطن .6 .م ,(1979 عه 018 ممتاسوظ امعتصم 00 

الكرد والعرب شركاء في هذه الأمة. ..... تم تعبين العديد من الكرد في وظائف 
حكوميةة 

تأكتنيك ,*كتقعنا أطواء 2ه لمان املاء2 لاكتلسيتا ع1 ,عمطت لمنحملظ 

7 .م :(1969 ععطاتمعامء5) (4)3 ,أدتديامل 

)3( غطغ ,تمدع ادمظطآ 

)4( .2 رأأء .مه ,'أكقظ علل5410 عطا هذ بعنامم مواعده؟ 5نا* اوعقملم 

(5) :082ل0همآ) فنا أوءناتاوط له أمءترماكطط «4 :كادمنل 176 بقأعخ مهددد1] 

.1314-5 .مم ,(1966 رجوععط© /وازورء /اندنا لرمك0 
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السياسة المخارجية للو لابات المتحدة تجاه الكرد 1980-1954 


وجلال طالباني”» إلى تبلور فكرة قاسم بأن الكرد ليس لهم مصلحة خاصة 
... في إيجاد حل للمسألة الكردية»©. بعد ذلك؛ لم تسفر إطاحة عبد السلام 
عارف بقاسم بمساعدة الكرد (8 شباط/ فبراير 1963) عن التغييرات العديدة 
التي كان الكرد في العراق يصبون إليها(©. ومع ذلك؛ فإن جناح المتشددين 
الوطنيين من حزب البعث قام بإلغاء الخطط الكردية للحكم الذاتي على 
الرغم من التنازلات العراقية للكرد في عهد عارف والبزاز. 

حتى أوائل الستينيات» يمكن تفسير العلاقات بين الولايات المتحدة 
والكرد من خلال عرض أهداف السياسة الخارجية الأميركية التي تتمثل 
في الحفاظ على الوضع الراهن دون تغيير من خلال السيطرة على الجهات 
الحكومية الإقليمية التي تشكلت تطوراتها الداخلية من المواقف القومية 
والمنافسات بين الكرد. وكذلك الاستفادة من القضية الكردية. ومع ذلكء فإن 
وضع الكرد في العراق وضع بارز. فعلى الرغم من أن طبيعة فرص كرد العراق 
لتحسين وضعهم موجهة لخدمة أغراض النظام نفسه. إلا أن وضعهم متميز 
بالمقارنة ببقية السكان الكرد في إيران وسوريا وتركيا. 


3تصالات أيركبة - كردبة بدائة 
كان كل من الرئيسين جون ف. كينيدي (1963-1961)» وليندون ب. 


جونسون (1968-1963)» واللذين كانا ينتميان إلى الحزب الديمقراطي 
يقومان بالمحافظة على سياسة خخارجية تستند إلى التركيز على استقرار الشرق 


103010 151100 .و« ,اك ,جه ,كك مما 3[ إه برمماكذاط دجرء8100 4 باله‎ 302-20.  )1( 
«مزر :1958 مءء17ى وو( ععاء2 باأءأعناذ 2 علنامعة! وسممقلة بأعاعناة‎ )2( 

.(1987 ,اطعا تهملدم.آ) ,دتأكمماماءاك ها «مةانامعم 
)3( .62 .م ,لاط تقكدعاصظ لهة :18 .م ,نأك .ره ,وجري «ة كتممدل 176 ,2نللالا 
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الكرد والسيامة الخارجية الاير كبة 


الأوسط؛. حيث كان يتوجّب على الولايات المتحدة الأميركية أن تقوم بمواجهة 
كل من الشيوعية والقومية العربية. واستمرت عوامل نفور الولايات المتحدة 
من انتشار النزاعات في المنطقة» وضمان سلاسة تدفق الإمدادات البترولية 
إلى الغرب (إلى جانب..) وجود إيران قوية وصديقة للغربء بالإضافة إلى 
تقوية العلاقات الأميركية - الإسرائيلية» في استمرار تشكل سياسة واشنطن 
الخارجية). وتوضح لنا هذه السياسة المتمثلة في الخشية من الانهماك في 
الصراعات الإقليمية والمخاطر الخاصة بهاء بالإضافة إلى الميزة التي تتمثل 
في إمكانية إضعاف دول المنطقة من خلال القضية الكردية» والتي أضافت 
المزيد إلى المساهمة في تدهور أوضاع الكرد» وتركيز الولايات المتحدة 
الأميركية على تحقيق الاستقرار الإقليمي على حساب القضية الكردية» 
وهي الأسباب التي أدت إلى تهميشها إلى حد كبير. ولقد شهدت السنوات 
الأخيرة من أعوام الستينيات بداية اتصالات الولايات المتحدة الأميركية 
بكرد العراق. ومنذ ذلك الحين» وعلى الرغم من الهدوء الذي كان يسود 
حركات الكرد في إيران وسوريا وتركياء فإن الوضع بالنسبة إلى كرد العراق 
كان مختلفاً. وقد تشكلت العلاقات الكردية بالولايات المتحدة الأميركية في 
ذروة سنوات الحرب الباردة من جراء السياسة الخارجية للرئيس نيكسون. 
بالإضافة إلى التطورات الإقليمية والعالمية والتي تم خلقها نتيجة لسياسات 
كل من الولايات المتحدة الأميركية والجهات الإقليمية الحكومية الفاعلة 


(1) رسالة من شاه إيران محمد رضا بهلوي إلى الرئيس الأميركي جونسون. 
1964 5[] عط 01 كمم1)ق[ع]] مواعءه1' 158 أمعسه120آ1 لا5 ]0 أمعتسمامممء12 
5كل<8 باأعرعه56 ,5[]-الشظ] 201 ,و1116 أقطدع0) ,مهنا 2011 عستاام/ا ,68 
/ناء/الاءع5100لالقاةنا/ع01 .ناعلقطاطوعدعمقق//تماط ,(1966 أكتوننة 15 بققكداء1) 
/5626_أنا 0 ط 2 / 10/8٠‏ /01//17ع. ]71/5 111111/2211-1131190201964-68/07 
.(2009 عمقلا لعودععع2 1356[) لساطءلانن:_أ0 ؟//برمامتط 
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السياسة اللخارجية للو لات المتحدة تجاء الكر د 1990-1954 


في سنوات السبعينيات. وفي غضون ذلك. فإن غياب أي علاقة لها وزنها 
النسبي بين الولايات المتحدة الأميركية والكرد في سنوات الستينيات يمكن 
توضيحها بالخطاب الذي ساد السياسة الخارجية الأميركية» وفحواه «عدم 
التدخل» في الصراع العراقي - الكردي والذي كان يتم اعتباره شأناً داخلياً 
للعراق7)؛ وأهمية سياسة الولايات المتحدة الأميركية تجاه شاه إيران من أجل 
عرقلة الاتحاد السوفياتي؟ والمساندة الأميركية لكل من النظام البعثي العراقي 
والجهاز العسكري التركيء وكلاهما معاً كانا في قلب الصراعات الداخلية 
ضد الكرد. 

وقد أدى النشاط السياسي للحركات الكردية في العراق» والتنظيم 
الأفضل الذي تنسم به بمعزل عن الحركات الكردية الأخرى, ونظراً للحقيقة 
الدامغة بأن توجّه البعث العراقي يعتبر أكثر تقبلاً للأقليات عن نظيره في 
سورياء إلى الاتصال الأول من نوعه بين الولايات المتحدة الأميركية والكرد 
في عام 1969. وكما سيتضح فيما بعد, فإن أهداف الولايات المتحدة الأميركية 
بالإضافة إلى مخاوفها من أي تطويق محتمل عن طريق الاتحاد السوفياتي 
للعراق؛ بما في ذلك كردستان؛ قد فتحت آفاقاً جديدة للقضية الكردية وأيضاً 
للعلاقات بين الولايات المتحدة الأميركية والكرد. وكان السبب الكامن وراء 
إحجام الولايات المتحدة الأميركية عن الاهتمام بالقضية الكردية في إيران» 
يتمثل بسيطرة الجيش على المعارضة الكردية في الشمال الغربي من البلاد 
(عام 1967)» بالإضافة إلى سياسة الولايات المتحدة الأميركية التي كانت 


(1) في عام 1965 أرسل بارزاني رسالتين إلى السفير الأميركي في طهران يطلب مساعدة 
الولايات المتحدة في صراع الكرد ضد الحكومة العراقية. راجع برقية من «السفارة 
الأميركية» في طهران إلى وزارة الخارجية» » #رسالة موجهة إلى الرئيس جونسون 
من الملا مصطفى بارزاني». .(1966 طعمة]/! 12) 4-625 2/0 
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الكود والسياسة المخارجية الأميركبة 


ترمي إلى تزويد شاه إيران بالإمدادات العسكرية في شكل معدات عسكرية 
من مثيل طائرات ف.14 إلى جانب المساعدات الأميركية التي بلغت 1.3 مليار 
دولار أميركي"» وفي حالة ما إذا اختار شاه إيران التحرك تجاه مواقف أكثر 
استقلالية» فإنه بذلك يمكن أن يضع الولايات المتحدة الأميركية في وضع 
إستراتيجي حرج ©. 

وعلى المنوال نفسه. فإن الاثتلاف الأميركي التركي قد خيم بظلاله 
بحيث حجب التطورات الكردية البارزة عن الأنظارء» وكانت هذه التطورات 
مثل تأسيس الحزب الديمقراطي الكردستاني في تركيا (عام 1969)» وانتخاب 
مرشحين كرد من خلال حزب العمال التركي (عام 1965)) ثم ظهور حركة 
«أسر الثقافة الثورية للشرق» أخيراً في (عام 0)1969. إِنْ الدعم الأميركي 


(!) ,اهجوعء/72 ,ققعطع1' هذ لإدكةطصرظ عطا 0 5)2)6 01 امعتصامدمء2] عطا سسرمرر 
ما سنطعة1١)‏ 15لا ممه باعوع56 . اللخم5-18[] 19-8 2081آ ر5ع1اظ لمطمع) 
/-آ111111/ء/الاع5120 نالهقنة(ا/عده.>:16[ةطقط.معء55ة5 //:صطاط (1966 أكناونات 5 ,100 
_1//701مأكتطا/عاها5_اناماج /بجد/ 7‏ /لا0ع.ع1هاك. 8/7 2011-123:19201964-6 

0 تنهخ] دز لإودمققطصظط تصورط 3150 :(2009 طأععة81 لعووعءعء2ة )5ها) لصططولانين: 

*011آ ,11165 062831 ,52 01 2681م3مع10 ,تمقعع1ء1' ,521 01 اتاعتساتدمء10 
,(1966 أكناونلتث 21 ,تتقعطع1) 5للساآ وبمك باععء5 .الشظلل دنا 198 
0 - 111/1 111/مء/الاع05100الماة نا/عره. »زع لقطلط ونا ءا أن 

أكق[) لتصاط.كلتنن:_601/لاةمأقتط/عاهاك_انامطج ‏ /بجبوت /رامع.ع1هاك. بابد /1964-68 
.(2009 طاعمةل8ةا لعموءءع2 

 )2(‏ ,84710702140171 /ع7ع36 بلامقصط10 أمعلزدع22 10 أمقاواكقة لقاععم5 غطا درهرط 
,211 لإاأقناءء5 [713032 ,لإقةوطئآ #مكقطه1 ,158 لسصة 173 كأنءتتتاع00آ1 
رع020626م0165) طقطذ بقعا ,111 ععدعلمرمركع 2ه عأهاذ 01 لدع لواععمد 
_امل/ا, 111115196468 :ل16://1 85 ,(1966 أكناهناة 31 ,دمنع منطكة/ل؟ا) 11 .املا 
اط( )هع ,2011 

(3) بالإضافة إلى التحالف التركي الأميركي» فإن فشل الحزب الديمقراطي الكردستاني 
في تركيا في الحصول على التأييد الاجتماعيء وتركز السكان الكرد كالحزب - 
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السياسة اللخارجية للو بات المتحدة تجاه الكرد 1990-1954 


للجهاز العسكري التركي كحام لحمى الهوية العلمانية للدولة التركية (كما هو 
نضا قلسي فى دستور عام 1561 :وال سوجيها يعر كل افرد بيط برياظ 
المواطنة للدولة التركية مواطناً تركياً)» بالإضافة إلى أن هيمنة العقيدة الكمالية 
(نسبة إلى مصطفى كمال أتاتورك - مؤسس تركيا الحديثة-المترجم). قد 
أوصل القضية الكردية إلى طريق مسدوه”"). وكان التدخل العسكري لأول 
مرة في السياسات التركية (في أيار/ مايو عام 1960) من جراء فشل حكومة 
عدنان مندريسء بالإضافة إلى تفشي الفساد في الحكومة» يستهدف استعادة 
العقيدة الكمالية التي كانت تعارض الاعتراف بأي هويات عرقية خلافاً للهوية 
التركية. وهنا فإن دستور عام 1961» الذي يعتبر من آثار العسكرية التركية» 
لم يقم فقط بإضفاء الشرعية على التدخل العسكري في الحياة السياسية في 
أي وقت تتعرض فيه المبادئ الكمالية للخطر ولكنه أيضاً حظر الاعتراف 
بالأعراق الأخرى من الأعراق غير التركية. 

وتم تجاوز فترة حكم نظام سليمان ديمريل في نهاية سنوات الستينيات» 
(حزب العدالة)» بانقلاب عسكري آخر (في آذار/ مارس 1971)» وهذه المرة 
أيضاً نتيجة الاستفزاز من مخاوف داخل قطاعات الجيش من أنه قد تم انتهاك 


> الاشتراكي الأول للفوز بتمثيل في البرلمان الوطني, والأخذ في الاعتبار إنكار أنقرة 
للحقيقة الكردية بالإضافة إلى انقسامه إلى فصيلين» يفسر تهميش الكرد في تركيا. 

انظر: 
,5ناة1 .1.8 :2002م1) ركلتنةا عطا كه لدماذ1!1 مرعل540 ى ,103110 ,1ل/83ه31100 
741202117 ,ل33ل0ومائلة أقكنانلنان .0 جعلاعا5 رطعو10 408-409 .مم ,(2004 
.104 .م ,(2005 ,عنققطكثة :1 نا) ,رمه )معزلةط010 لصة قغطون] 
(1) 8همجتلقهماوء] عغطا لمة 20لطع83 ,كناءمقصدصة0آ ,قتقطعة' ,أوقطلن801 فطناذ 
1001 0:14 301 أك4 17لا50 زه /0 اول , 'تلامتههتووعءء56 طونلسدتا "دلاع طامنا 1 01 
.24 .م ,(1991 تعتتمننا5) عع 41لناذ «رعاكوط 
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الكرد والسياسة المخارجية الأأميركبة 


المبادئ الكمالية وبما يقتضيه ذلك من دعم للقومية التركية. وقد تسبب نفور 
القوات المسلحة من أية سياسات تحررية يمكن أن تؤدي إلى تغبير في الهيكل 
السياسي السائد في البلاد عن طريق تغيير اجتماعي سياسي يؤدي إلى مجتمع 
تركي متعدد الأعراق؛ إلى وضع القضية الكردية في ثلاجة التاريخ. وقد أدى 
دعم الولايات المتحدة الأميركية فيما يخص العراقء إلى جناح قومي - مدني 
داخل حزب البعث في أعوام 1963, وعام 1968. باعتباره ثقلاً موازناً مضاداً 
لكل من سوريا وإيران؛ إلى عرقلة الأماني الكردية تحت مظلة حكم الرئيسين 
المتتالين عبد الرحمن عارف (13 نيسان/ أبريل 1966)؛ وعبد الرحمن البزاز 
(29 حزيران/ يونيو 27)1966). وتعتبر الادعاءات الرسمية بأن البعث قد صعد 
إلى سلم السلطة بمساعدة أميركية ذات دلالة مهمة©. وقد قام البزاز بيعرض 
برنامج للسلام يتكون من 20 نقطة (في 12 تموز/ يوليو 1966) كانت تتنضمن 
استقلالاً ذاتياً للكرد(©» وحكمهم لأنفسهم؛ ومجلس نواب متتخباء بالإضافة 
إلى المساهمة الكردية في قوات الأمن في الدولة واستخدام اللغة الكردية. 
وعلى أي حال فإنه عندما أعتلى القوميون المتشددون سلم السلطة. مع بداية 
حكم ناجي طالبء خلفاً لحكم البزازء ذهبت تلك البرامج أدراج الرياح». 


(!) عط كه عععلقعم5 (كدل'ة ,رمذلدذ وتتمقاط عقطج2[ طالجد وبع [صعامز 5 بمطاسم 
ركتكة11) معناط)20[1 2*5(ل! 01 [دزعمء0 لإمقاءىعءء5 لسة (1992-2000) ولك[ 
1 ا عط 01 أمعلاوع22 ,مقطا 0 لنامتصطة1/4 طائلاا لمة :(2007 لمق 17 
201؟]1 عطا 04 ععطتمعءم: لسصة أمعسدتاعدط تودنا 1ه ععطصعكم8 ,نوعوط أكتلداء50 
اقمة 15 ,اتطعظ) كه012160م0م268 (12560نصدك8) 19705 عطا عمكمسال «ومتنوععاعل 
.م2007 
)2( .اك .م0 , ... عرأوطا مه «عسوط ,]01 بامع عباط 
(3) لإالتمصتالا :«ملهضمآ) 2ء1ءا ««مزلول! 4 :كلمكظ 77 ,لله جمناعءق1ة1 10و12 
88-89 .مم ,(1992 ,كدمتاق تاطسط كأاطون] 

(4) 14214 لصضة :41 .م راك .مه رومء! ١ذ‏ «متقاععءن) اكتتديذا 776 ,اعم تقطن - 
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السياسة المخارجية للو لات المتحدة تيداه الكرد 1990-1954 


والأكثر من ذلك؛ فإن بداية حكم حزب البعث في العراق (من عام 1963 
وحتى عام 2003). بالإضافة إلى التكوين الهش للمجتمع العراقي» قد وضع 
الكرد في حالة تمرد وذلك (منذ تموز/ يوليو عام 0)1968". 

ولم توضع القيود على النضال الكردي عن طريق التطورات الداخلية في 
العراق في حدّ ذاتهاء بل حيث نتج أيضاً عن التشرذم في القيادة الكردية من 
ومن رغبة جلال طالباني وإبراهيم أحمد لطلبات كردية أكبر يتم وضعها على 
طاولة المفاوضات ويتم إجراء مشاورات بشأنها مع الحكومة العراقية وذلك 
حتى يتم تحقيق الاستقلال الذاتي للكرد©». وعلى الرغم من ذلكء فإن خطط 
المطالب الكردية التي كانت تشمل أكثر من الحقوق المدنية» ووعود الدعم 
الإيراني للبارزاني في حالة توصله إلى اتفاق مع صدام حسين في مقابل منحه 
إذاعة كردية من كر منشاه» كان يعني أن الخطط الكردية لم يكتب لها النجاح©. 

كانت نظم الحكم الشمولية القومية المتتابعة في سوريا تعني أن سنوات 
الستيئيات كانت تمثل بالأحرى فترة عصيبة في حياة الكرد. وكانت ذروة 
فترات القومية العربية التي تحققت عن طريق تأسيس الجمهورية العربية 
المتحدة (من شباط/ فبراير عام 8 وحتى عام 61 وبزوغ شمس قوة 
حزب البعث السوري في أعقاب الانقلاب العسكري في عام 1963) وهيمنة 


- ونان أونت !| ع7[ ععارأى ععذازأوط أوهء! ا بزفلاا3 4 :وه ! دص أطبامعء 2 ,عسل لهقط1 
.198-00 .مم ,(1969 روقع؟ لإازوقء الهلا 071010) 1958 زه 


0( .ز .اك .م0 ,روهء! 14 ذلا 8/ جرع 71 ,علو11 سسةز 1لا 
2( .8 .م .اك .مه ,...كك لكا 17 ,رذأتذ 2150 :6061 .مم ,ل151 
)3( 7 ,4546 .مم ,ناه .مره رطع مقط 


(4) 2 عونت[ عنوعءام 30 ,الإعمع ناكما اأمنلستا عط1' بالتصطء5 كسمل ومددآ] 
54 .م ,(1974 تعصتصسر5) 
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الكود والسياسة المخارجية الأميركة 


الحزب على المعارضة الداخلية”"» لها تداعياتها السلبية على وجه اليقين 
على قضية كرد سوريا. ومع ذلكء فقد بدا أن كرد العراق فيما بين الستينيات 
والسبعينيات» كانوا في وضع أفضل من أقرانهم من الكرد في الدول الأخرى؛ 
ويمكن أن يُعزى ذلك إلى الخطاب الإعلامي لأيديولوجية حزب البعث 
فيما يخص الأقليات العرقية في البلاد. ويفسر لنا فكر حزب النهضة العربي 
الاشتراكي في العراق. والذي كان يقوم على فهم حقوق «الأقليات العرقية 
كافة»» ما كان يتمتع به الكرد في العراق من مزيد من الحرية وأكثر من أي 
بلد آخر يشمل بين سكانه مجتمعاً من الكرد. وطبقاً لأقوال ميشيل عفلق فإن 
العرب اليوم لا يريدون أن تكون قوميتهم عنصرية .. (ومن أجل ذلك) فلن 
يمنع أحد الكرد من أن يتعلموا لغتهم طالما أنهم يمتثلون للقوانين التي تسود 
في الدولة ولا يمثلون تهديدا لها©. 

لقد منح المجلس القومي للقيادة الثورية بزعامة عبد السلام عارف في 
يوم 15 شباط/ فبراير عام 1963 للكرد مقعدين في مجلس الوزراء وامتيازات 
فيما يخص اللغة الكردية9» وفي يوم 7 آذار/ مارس من عام 1963 قدم عبد 
السلام عارف مقترحات تشمل منح عفو عام» ورفع الحصار الاقتصادي في 
الشمال»ء وسحب قوات الجيش كذلكء ومنح الحقوق الوطنية المبنية على 


(1) :'25ع2لأك ذكقاع-لصمعع5 قة لع7ع0أكصمء عء زا كلعكا' أقطا 20665 عقلجةلذ؟ 
4 ,كله ,لتة قطن لصة 11تناه12ء14 ,"تلاك دا كلتنكا عط1' تقلعة!! وأماكنطا1ا 

.199 .م اك ,جه ,لواسلةمم) و ابتمط[األا!ا واوصمءعط 

)2( .م ,ناك .م0 ,ا مصء)1 110 , 'كلتنكا ع1" ,الوبده12ء54 10207010 
)3( 55,8 ,45-46 .مم ,نأك .مه رطعع مقط صذ 000160 30 أأذ 
(4) ,معلممةة1؟) 1961-1970 ١لأومنه!‏ #كتترئظة +77 ,ععمدلاده0*8 مدعلا 
.1101-2 .مم ,(1973 روكامه80 ممطعممق تاناء تأعع مده 
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» 
السياسة المخار جية للو بات المتحدة تججاء الكرد 1980-1954 


الإدارة الذاتية”'». وعلى المنوال نفسه» عقد الرئيس العراقي أحمد حسن البكر 
(في 3 آب/ أغسطس 1968) العزم على حل القضية الكردية بطريقة سلمية 
وديمقراطية وذلك عن طريق معارضة النزعات الانفصالية والتعصب المغالى 
فيه؛ بالإضافة إلى استغلال القوى الإمبريالية والقوى الرجعية في المنطقة لهذه 
القضية©. وقد نوهت مقالة ظهرت في جريدة جديدة للحزب يطلق عليها 
«الثورة العربية»» في عام 1969» عن حل القضية الكردية؛ إنها تدعم نضال كرد 
العراق من أجل التأكيد على شخصيتهم القومية والتي يجب أن تكون نوعاً 
مع النضال المشترك مع الشعب العربي في العراق من أجل تحقيق الوحدة 
القومية”©. وبدت القيادة العراقية أكثر تقبلًا للمطالب الكردية؛ وبصرف النظر 
عما إذا كانت مثل هذه الخطط قد تجسدت على أرض الواقع أم لاء بدت 
الحركات الكردية في العراق أفضل تنظيماً. 

ومع ذلك؛ فإن سياسات دول المنطقة تجاه الكرد. كانت تقوم في 
الأساس على فكرة الحفاظ على حياة الدولة أكثر من حرصها على حياة هؤلاء 
الأفراد. 

وكانت الاتصالات المبدثية للولايات المتحدة الأميركية بالكرد» قد 
بدأت منذ عام 1969» واقتصرت على كرد العراق دون غيرهم» وكانت هذه 
البداية ترتبط بالأحداث الإقليمية أكثر من ارتباطها بالتطورات التي ميزت 
القضية الكردية في حد ذاتها أثناء أجواء الحرب الباردة. إِنْ إعلان شاه إيران 
أن إيران يجب أن تكون أقل اعتماداً على اقتصاد الولايات المتحدة الأميركية» 
بالإضافة إلى وجود علاقات اقتصادية له مع موسكوء والمشتريات الإيرانية 


)1( .9 .مما .ره روه« م «مناععا0 [دال كك 776 ,عع مقط 
)2( .م ,لاطز ها لماك (لملطعد8 ,1969 بإلدال 18) مجؤع ديلل 
)03( 2 .2 .خط رومم! دأ «مناععء 0 [كا وجا 73 ,عع عقط مز لع1ز0 
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الكود والسياسة الخارجية الأميركة 


للمعدات من الاتحاد السوفياتي. وفي الوقت نفسه الذي تتم فيه مبيعات 
الأسلحة الإيرانية من الولايات المتحدة الأميركية!'" ناهيك عن خشية واشنطن 
من هيمنة الشاه على منطقة واسعة من الشرق الأوسط بثرواتها الغنية من النفط 
والموارد الطبيعية» قد عجّل في خلق تحالف أميركي - إيراني ضد القومية 
العربية والشيوعية السوفياتية9. وبالإضافة إلى ذلك, فلم يؤد نفور الولايات 
المتحدة الأميركية من الخطاب البلاغي لنظام حزب البعث في العراق الذي 
لا يعترف بإسرائيلء والذي تلازم مع تنفيذ عمليات شنئق علنية ليهود عراقيين 
وآخرين متهمين بالتخابر لمصلحة إسرائيل؛ إلى تشجيع استهلال الاتصالاات 
الأميركية - الكردية فقط. ولكنها أدت أيضاً إلى تأسيس تحالف كردي - 
إسرائيلي بعد عام 19687. وستلعب إسرائيل» في حقيقة الأمر» دور الوسيط 
أخيراً في العلاقات الأميركية - الكردية. 

لقد شكلت شكوك شاه إيران من أنشطة الاتحاد السوفياتي وعملائه من 
العرب في المنطقة في شهر تشرين الأول/ أكتوبر عام 1969 وإدعاءات إيران 
في حقوق لها في جزر أبو موسى وطنبء ورغبتها في الوصول إلى موارد 
بترول دول الخليج؛ والتعاون السوفياتي مع العراقيين» وأخيراً نظرة الشاه إلى 


)1( حطاط. 2108 4/7ع له معنت لخدم /وطلةع/؟ /لامع .ع كأهاك. بجابجبج//نصااط 
(2) أهعاصع) 01 +ماع0126آ روصاعءلط1 لمقطعنظ ,عتمملاوط عمعمعع تلاعاما! لهمم نور 
ععمعع 1 اعم[ 

7 0100 /كذا؟ الهم /:/ا0ع.52)6. اناا //نصااط ,(1969 سقناصدل 10) 
أ135) اضاط 

.(2008 0مع5وءع26 

(3) 2*5هطاناث لصة ‏ 0طط.72108/كهء لمعته /كنما/مطلةم/1الا0ع.عاهاك. دبج // :مط 
طذنلمدكا عطا 2ه امعلاوعء:2 ,ستممكاط .0 عمنل21تعرداة 10 طاادا بع الصعاما 
أتقعنة8 1415215 طذ1 111 6 مقاء طاطم 2121م 320 لرمأعصمتطعة/ما 15 عأناأتاكما 
.(2008 طععةكم8ا 8 ,)10 مماعمنتطمد/1ا) 
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السياسة المخارجية للو لابات المتحدة تجاه الكرد 1990-1954 


النظام العراقي الجديد «كنظام مجنون»» عوامل إضافية عززت من تحالف 
الولايات المتحدة الأميركية مع إيران وما تبع ذلك من تعاون وثيق بين أميركا 
والملا مصطفى بارزاني». وهكذا يبدو أن المساعدات الأميركية لكرد العراق 
كانت نتاج أهداف السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية التي كانت 
ترغب وبصفة أساسية في حماية المنطقة من التوسع السوفياتي» والسيطرة على 
أطماع شاه إيران وصدام حسين العراق في بترول منطقة الخليج©» والوصول 
إلى تحقيق هدف الاستقرار الإقليمي وتحويل القوة الأميركية عبر الجهات 
الفاعلة الحكومية بدلاً من حشد القوات الأميركية في منطقة الخليج©. 
وصلت أول دفعة نقدية من المساعدات الأميركية والتي بلغت 14 مليون دولار 
أميركي إلى كرد العراق في شهر آب/ أغسطس 1969 بعد خطاب من مصطفى 
بارزاني إلى ويليام روجرزء وزير خارجية الولايات المتحدة الأميركية (في 
يوم 22 نيسان/ أبريل عام 1969). وكان الغرض من هذه المساعدة هو تشجيع 
العلاقات الكردية مع شاه إيران في مقابل التزام الولايات المتحدة الأميركية 
مساعدة كرد العراق في الإطاحة بالنظام العراقي» وذلك على الرغم من أن 
تفاعلات علاقات الولايات المتحدة الأميركية مع الكرد. وكما سيتضح لنا 
في الجزء التالي» يتم تحديدها تحت شروط تحقيق أهداف السياسة الخارجية 
للولايات المتحدة الأميركية لحقبة الحرب الباردة. 


 )1(‏ أهطالةم /الامع.266ا5. /دابطاةا// :مقط ,(1969 «عطما00 22 ,عغها5 01 أمعمامومء12) 
سنط. 4/69234جع لو معنا لط /كن؟ 

(2) 21) 67409 .810 ,هآ هذ مم1 ةناتذ' ,تمجوء12/1 ,عأهاذ 01 أمعصسامدمء12 15 
تطاط. 4/65587ع/ل1<0/105/01<0ل01/1/23ع.66ها5.//ا/ةا//:طااط ضز ,(1971 امم 


.(2009 طععةكلا لعدوعععة 1351) 
)3( .زراك .وه ,اماك لترعدء10 م1 ورو[ازظ ع1 رتعطعاع1' لصة ععطعاء1' 
4( .138-40 .مم .اك .ره ,وهم! «١‏ المأاكء 0 كلل نذا 186 ,اععمهطاتن 
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الكود والسياسة اللخارجية الأمير كِة 


وقد طلبت الولايات المتحدة الأميركية من كرد العراق في آب/ أغسطس 
عام 1969 بأن يذهبوا بعيداً بالمبالغة في مطالبهم في المفاوضات مع النظام 
العراقي وطلب الاستقلال الذاتي» وعدم دعم كرد إيران بشرط أن يحافظوا 
على علاقات طيبة مع إيران» وأخيراً رفض أي مساعدات سوفياتية» حيث أن 
الولايات المتحدة الأميركية ومعها آ-مرون سيقومون بتحديد المساعدات 
العسكرية والمالية المطلوبة للإطاحة بنظام البعث العراقي". وكما سيتم 
إيضاحه في الجزء التالي» فقد أثار التشجيع السوفياتي للنظام العراقي من 
أجل توحيد الكرد والشيوعيين من أجل سيطرة أفضل على البلاد بقيادة 
اتحاد الجمهوريات الاشتراكية السوفياتية» قلق الولايات المتحدة الأميركية» 
كما أثارتها محاولات العراق السيطرة على كردستان كتحرك نهائي لتحويل 
العراق إلى دولة تابعة» وذلك بدوره سيشكل تهديداً للمصالح الإقليمية 
للولايات المتحدة الأميركية©. وبناءً على ذلك التحريض من قبل الولايات 
المتحدة» فإن البيان الرسمي لآذار/ مارس عام 1970 قد تم الاعتراض عليه 
من قبل الملا مصطفى بارزاني بينما الموقف الكردي كان يمكن أن يرتبط 
بطلب تأكيدات من الولايات المتحدة الأميركية للقيام بدعم القضية الكردية 
في العراقء وبالنظر إلى إدعاءات الملا مصطفى بارزاني» والتي ربما لو لم 
تكن لدعم الولايات المتحدة الأميركية فإن طريقة المفاوضات ربما كانت 
ستكون مختلفة©. 


([1) 15 لعكك (1976 ععطتصععامء5 28) تممعتف8 وأماكنك8 طهدلآن8/1 طااب بجعزبمعاما 
.138-39 .م« .كك .وه ,رومء! «١‏ «م7اكعلا0) [دتل متك 772 ,اءعععقطن لسمنامملظ 

2( .ما 4/69747ع له1:)»0< /كناطا /أهطالةم/1الامع.عاهاك. بجبجبج// :مقط 
(3) لهة نالل 01 امعلزوع:2 ,تممعيد8 لناودكة11 طاابد برعالطعاما 5'رعطاءموعيع ]1 
.(2007 عقنال 23 ,صنلل قطة!52) وهعآ ص نكا 
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اللسياسة اللخارجية للو لاببات المتحدة تبجا اللكرد 1990-1954 


العلاقات الأمير كبة - الكردية في ظل رئاسة ريتشاره نكسون (1979- 
1 ). 

وقد تميزت هذه الفترة» ولأول مرة»ء ببداية العلاقات الأميركية مع الكرد 
في العراق. وهذه العلاقة» التي مرت بسلسلة من التغييرات» لم تقم فقط 
بفتح صفحة جديدة في تاريخ العلاقات الدولية» بالنظر إلى تفاعل السياسات 
الخارجية لواشنطن مع الجهات غير الحكومية الفاعلة» ولكنها أيضاً ساهمت 
في فهم أفضل لعملية صناعة القرار في الولايات المتحدة الأميركية» وكما 
سيتم شرحه فيما بعد. مع ذلكء ومع الأخذ في الحسبان التطورات الإقليمية 
حتى ذلك الحينء فيجب أن نأخذ في الاعتبار أن علاقة الولايات المتحدة 
الأميركية بالحركات الكردية الأخرى لم تكن ضرورية للسياسة الخارجية 
لأميركا؛ وأن سياسة هذه الأخيرة تجاه الكرد ريما من المحتمل أن تكون سرية 
وفي حدها الأدنى. 

وقد تزامن تركيز السلطات حول رئيس الجمهورية ووزير خارجيته؛ 
هنري كيسنجر (والذي كان يشارك في كل منها كواضع للسياسة ومنفذ لها)» 
وباعتباره صانع السياسة المطلق في عصر الرئيس نيكسون. مع تطورين مهمين 
فى العلاقة بين إستراتيجية السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 
57 القضية الكردية”». أعاد مذهب ريتشارد نيكسون في «القطبين التوأمين» 
(1974-1969)»: والتى استهلها فى ما يمكن اعتباره التحول الثانى فى السياسة 
الخارجية للولايات المتحدة الأمير كية» تشكيل إستراتيجية السياسة الخار جية 
الأميركية تجاه الشرق الأوسط©. وعلى الرغم من أن عقيدة نيكسون هذى قد 


)1غ( .-اتئة 1145510 -طدح 7موز.كلتماعل_عوهلكة /نامع_ى حتطاءمه جاه // :مط 
(2) لمساوعن) كه «ماععتتنا ر,كدماء11! لممطعنط! ,عتمصتعظ ممع تلاعتسة لمودمنته؟ 
لذا0عتته لكناما أعطالهع///ام0ع.عتهاك عبج /لجناط ,(1969 مدل 10) عمدمعتتاعادا 

صغط©ط 64772 لف 
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الكود والسياسة الخارجية الأيركبة 


حافظت على سياسة الاحتواء الأميركية من خلال الوسائل العسكرية الخفية 
ومن خلال استخدام وكالة المخابرات المركزية الأميركية» وضد أي قوة 
يمكن أن تقوم بتهديد مصالحها الإقليمية» فإن مفهوم الاحتواء قد توسع إلى 
حد كبير. وقد قامت وللمرة الأولى» تحالفات للولايات المتحدة مع جهات 
حكومية فاعلة كوكلاء لهاء مثل إيران والمملكة العربية السعودية (ولكن ليس 
مع إسرائيل)» ومع جهات غير حكومية فاعلة معينة مثل كرد العراق» تعمل 
على خدمة أهداف الولايات المتحدة الأميركية في ممارسة هيمنة غير مباشرة 
في الشرق الأوسط. وبهذه الوسيلة؛ فإن أميركا لا تقوم فقط بمنع أي توسع 
محتمل للاتحاد السوفياتي؛ ولكنها أيضاً يمكن أن تقوم بتهدئة أي سلوكيات 
عدائية محتملة من العراق يمكن أن تؤدي إلى تعريض مصالح الولايات 
المتحدة الأميركية في منطقة الخليج الغنية بالبترول للخطر”". 

وبالنسبة إلى إدارة الولايات المتحدة الأميركية» فإن استقرار الخليج» 

... يعكس موقفنا الاستراتيجي, والاقتصادي الدائم والثابت لمصالحنا 
السياسية. إن منطقة الخليج هي مفترق طرق له أهمية هائلة» وله أهمية 
اقتصادية وسياسية حيوية للعالم الحر بأكمله» وإن هدفنا الإستراتيجي هو 
ضمان أن هذه المنطقة لن تقع تحت هيمنة أي قوة عدائية للولايات المتحدة 
الأميركية» ولحلفائهاء ولأصدقائها فى المنطقة. كما أن لدينا روابط سياسية 
قوية مع الحكومات العربية المعتدلة الصديقة في المنطقة©. 


(1) صذرئاء1 أممء (اعوروا-_طهعة عطا كلتة07) لإعتامم 105“ ,رمعم .11 عععوةل18 
:اكمط 1/1001[ 1 2:1 كعاها5 فءاذدنا 176 ,.0ه ,أل سطدعتصة عسقطومه1]1 

:99 .م ,(1993 ,جوع علكملا بجع1! :هذلا) ععرععوومعط بولز «مل 5607 4م 

[كال نبا 1176 ,عصطءلط امه مطعك8ز :(1969 «عطمروءءء<آ 24) كءم17 علرة(ة مولا 
6 ان .ره ,[أتوط , ... بوزامع ترواع دم ركنا «ز «ملاعء 0 

(2) أكهط 8410016 عطا لصة ؟انان مدزدءط عط مز عام 115" لإطصين384 .لا لتقطعت] 
عاأطناظ 01 لاقعكنا8 رعاأها5 01 الاعتسامومء2آ ,نوتامط ارعجين , 'ووععمعط ععوعط 
.(1988 آقوة) 1062 .16 ركتتة ااه 
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السياسة المخارجية للو لإجبات المتحدة تجاه الكرد 1990-1954 


ويمكن تفسير التزام الولايات المتحدة الأميركية تجاه استقرار المنطقة 
من خلال تحالفات مع جهات إقليمية حكومية فاعلة وقوية على حسابه 
القضية الكردية حتى الآن. على الأساس ذاته. فقد قامت الولايات المتحدة 
في هذا السياق, بإلغاء البرنامج الثاني والمفترض لشمال العراق من أجل 
توريد إمدادات الإغاثة للمحتاجين من الكرد» وذلك بعد حرب حزيران/ 
يونيو عام 1967 مع إسرائيل» حيث أنه وطبقاً لتصريحات رودجر ب. دافيز: 
في غياب أي علاقات مع العراق فإن الولايات المتحدة الأميركية ليس لديها 
إلا القليل لتفعله من أجل توريد إمدادات الإغاثة للمحتاجين من الأقليات 
في تلك البلاد". كما أنه يعتبر من القرارات التي تكشف رفض الولايات 
المتحدة الأميركية منح الملا مصطفى بارزاني اللجوء السياسي في سنوات 
الأربعينيات» والمطالبات المتكررة للكرد والتي لم يتم الاستجابة لها بهدفه 
مواصلة نضالهم من أجل الاستقلال الذاتي طوال فترة الستينيات©. وعلى 
الجانب الآخر فإن تحالف الرئيس نيكسون مع إيران» والمملكة العربية 
السعودية وكذلك مع إسرائيل» باعتبارهم وكلاء الولايات المتحدة الأميركية 
في المنطقة ضد الاتحاد السوفياتي وصدام حسين في العراقء قاد إلى التطور 
الثاني في علاقات الولايات المتحدة الأميركية مع كرد العراق. 

وكان التحول في العلاقات بين الولايات المتحدة الأميركية وكرد العراق 


(1) 'كممناةالقاكصا [ذه علنلعتكا أكمتهعة تمععطا طكتلعن!' ,ددم ه14 , حطلد 

.14 4/65ع/17)01 12 أكنذا] /0 الهم /:/01ع.1ه17/0/80/.5// :صااط ,(1969 :83/12 29 ,54ل 

.(2009 طععمدكة لمووعءع2 أكدا) صذضط 

(2) صرح الملا مصطفى بارزاني لصحيفة نيويورك تايمزء «في عام 1962 قمنا بالسماج 

للأميركبين بتزويدنا بالمعونة العسكرية علناً أو سراًء وذلك للحصول على الاستقلاك 
الحقيقي ونكون شركاء موالين في الشرق الأوسط. 

.54 .زم .اك .مه ,2 موانب] عأعء/0-ا3 ,التسطءذ كتمملة دهددآ مذ لعاتم 
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للكورد واثكقيدة لاحو جية الأثير كة 


من الاتصالات التي جرت في عام 1969 إلى علاقة أميركية - كردية سرية 
وعلى مستوى رسمي نتاج عدد من العوامل. فقد انتبهت الولايات المتحدة 
الأميركية للفرجة العالية من التغلغل السوفياتي سواء في إيران (باعتبارها 
تحتل المرتية الرابعة ضمن أكبر الدول التي تتلقى مساعدات اقتصادية 
سوفياتية) وفي العراق (بالنظر إلى استمارات الاتحاد السوفياتي والتي بلغت 
0 مليون دولار أميركي في صناعة البترول الوطنية مندذ عام 7)1969"). وريما 
تفاقمت شكوك حكومة الولايات المتحدة الأميركية أكثر فأكثر عندما نما إلى 
علمها مقابلة جرت بين الاتحاد السوفياتي وصدام حسين في شباط/ فبراير 
عام 1972 وكاتت هذه المقابلة تستهدف عقد اتفاقيات عسكرية» واقتصادية» 
وسياسية» ونتج عنها عقد اتفاقية صداقة وتعاون في 9 نيسان/ أبريل عام 
©1972 

وتعتير هذه التطوراتء بالإضافة إلى مبادرة صدام حسين بتأميم شركة 
البترول العراقية (في 1 حزيران/ يونيو 1972)» واعتقاد شاه إيران أن تعاونه مع 
بارزاني يمكن أن يمنع العراق من شن أي عمليات تخريب ضد إيران والأردن 
في منطقة الخليجء هما التطوران اللذان يفسران قيام الولايات المتحدة 
الأميركية يعقد تحالف مع كرد العراق©. ويمكن أن نجد تفسيرات أخرى 


(1) 12) 0865/72 و1١‏ ,"أالدان) مماكت7 عطا هد بجمعوهك!' ,ااقمده :0تجء11! مات 
نتتفتاً. 6469743 /200:ته /كناحا اعطالقع/؟/ لامع .عتهاك. بج الجااط ,(1972 نروك 

(2) ,84 عصسسلام؟ ,1969-76 بكد هماع دواءءه1' بامءصسامدو12 عنقاذ 5لا 
اهتانهع؟/ جع علمك مجم /لجاط ,'1969-72 ,مدنا لهة مدعا ده كأمعسنع0ر] 

تغط 2/64/69728ه تنه /عناا 

(3) 106 كمهتتم هيه موجه طكتلسن! عطا 00 ومو كعومد ' رءعساكمت! مك11 
507/0 أعلقاك و /نجنحا (1972 عطاماء0) 5) «مامنجه 147:0 , "امعلتئعط عطا 

صطط . 12 00/61/7719 :ته /كدما /مطالقم 
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السياسة المخارجية للو لابات المتحدة تبحا الك, د ,9901954 


لعقد تحالف بين الولايات المتحدة الأميركية والكرد في عقيدة نيكسون 
الخاصة «بالقطبين التوأمين» كرد فعل على الجهود السوفياتية لاكتسااب. 
المزيد من الأرض في المنطقة؛ وخشية الولايات المتحدة من علاقات إيوال 
والعراق مع الاتحاد السوفياتي» ورغبتها في منع العراق من تحقيق الهيمنة على 
الخليج الفارسي7"» وجنباً إلى جنب مع طبيعة نظام البعث في العراق بوصقه 
نظاماً خارج السيطرة» والذي يعتبر تهديداً لأمن دولة إسرائيل ولاستقرار دول 
الإقليم بسبب تدهور العلاقات الأميركية - العراقية بعد حرب حزيران/ يونيو 
عام 1967. 

وعلى أي حال» وحتى عام 1972: ومع عدم وجود أي اهتمام حقيقي 
لدى الولايات المتحدة بسياسة كردية تجاه كرد العراقء والتعامل غير العباشر 
لها مع الكرد نتيجة لضغوط سياسات الاتحاد السوفياتي ومبادرة شاه إيران» 
تتّضح لنا الطبيعة غير الواضحة للعلاقات الأميركية - الكردية حتى فلك 
الوقت. ولم يبد أن القضية الكردية ولا الكرد أنفسهم في ذلك الوقت أيِضاه 
أنهم يمثلون أي أهمية عاجلة في نظر كيسنجرء الذي أشار إلى قضية كرد 
العراق بوصفها «بالأمر الكردي»© . 

لقد قام الكرد بتأسيس علاقة رسمية مع الولايات المتحدة الأعيركية 
منذ عام 1972 وصاعداء في حقبة الرئيس نيكسون. التي ظلت تتسم بالقتور 
حتى ذلك الحين تجاه المناشدات الكردية من أجل إقامة علاقة©.. وهكلنا 
أجبرت السياسات السوفياتية الولايات المتحدة الأميركية ومنذ سنوات 


)1( .669 .« ,نأك .مه ,أمبمء تملا زه كرمء! ,كموستعمكل 
)2( .22 .م ,(1975 ارمق 28) 989505 (11ظل1 له لأذمواءء2آ ,اددرء ملع ه182 اود«رمع5. 
(3) كمة نخل! 1ه امعلزوعر ,أممصو8 لنامذدقة11! طازببا برع العاد1 5 بمطتسمعوعم 

.(2007 عسدل 23 ,صنل لمطة521) مما 5 10372لكة 
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لاكود ولليامة الخاوجية الأليركية 


السبعينات فصاعداء على إقامة علاقات أميركية - كردية. ويبدو أن اضطهاد 
صدام حسين للشيوعيين» والسياسات السوفياتية التي كانت تستهدف خلق 
استقرار داخلي في العراق نظراً للاستثمارات الهائلة لاتحاد الجمهوريات 
الاشتراكية السوفياتية في العراق» قد شجع صدور البيان العراقي - الكردي 
في سنوات السبعيتيات بإجراء مفاوضات من أجل الاستقلال الذاتي للكرد". 
وتفسر لنا الضغوط السوفياتية على صدام حسين لضم الكرد والشيوعبين في 
العراق إلى حكومة جبهة وطنية مع حب البعث (في 18 أيار/ مايو 1972) 
كشرط لإتمام المعاهدة العراقية - السوفياتية» التحول في إستراتيجية السياسة 
الخارجية للولايات المتحدة الأميركية وقيامها بعقد تحالف مع الكرد©. 
وفي هذا السياق» ويسبب مشاعر القلق الإيرانية بشأن مفاوضات البارزاني 
مع النظام العراقي» تمت دعوة إدريس بارزاني إلى طهران للقاء كل من رئيس 
المخابرات الإيرانية (السافاك) وممثلين عن إسرائيل©. 

وتم عقد أول لقاء سري في ظل هذه الظروف في (حزيران/ يونيو - 
تموز/ يوليو 1972) بين إدريس بارزاني ومعه محمد عثمان من ناحية» مع 
ريتشارد هلمزء مدير المخابرات الأميركية» والكولونيل ريتشارد كيندي. 
مساعد نائب الرئيس لشؤون تخطيط مجلس الأمن القومي» من ناحية أخرى 
والتي فيهاء وكتتيجة لترتييات الشاه؛ قام الكرد يتقديم قضيتهم مباشرة إلى 


للق سقط 65606 به نوكته كناما /لححالهع/؟ امج .عتهاك. بجبدبب ل مط 


2( نط1 
)3( في شياط/ فبراير 1970» يلغت المساعدات الإيرانية والإسرائيلية لبارزاني مليون 
ومشتي الف دينار عراقي- 


طعتتست! 5 ننه ناعدكاة* ركعسقماط 01 علكومتتنانآا ,عتقاذ 1ه أمعتسائديج12 15 
كناك صطانهج 0ج .علمك و والتوقط ,(1970 لجخ 9) 111-039040 ,'واعاععم 
نط .1 4/6959م/ووعتام 


اللسيامة للخارجية دلو ليهات المتحدة تجك الك د 1590-1954 


حكومة الولايات المتحدة الأميركية؛ والتي كانت علامة قارقة في تاريخ 
العلاقات الأميركية - الكردية. وعلى الرغم من أنها كانت غير رسمية علاوة 
على أنها كانت سرية» فإنها ظلت أيضاً بدون أن يتم كشف التقاب عتهاء حيث 
أن كلاً من الطرفين كان يدرك حاجة الولايات المتحدة الأميركية إلى السرية. 
وكان كل من هلمز وكينيدي يحملان تفويضاً من الدكتور هنري كيسدجر في 
التعبير عن تعاطف حكومة الولايات المتحدة الأميركية مع الحركة الكردية 
بقيادة البارزاني... مشيراً إلى أن وجود ممثلي الكرد في مكتبه كدليل على 
موقفنا في النظر بعين الاهتمام لطلباتهم في المساعدة©. وقد أقر هلمز 
صراحة عن رغبته في استمرار العلاقة مع الحركة الكردية والتي تم تدشينها 
سما بالفعل» ومع ذلكء فإن مساعدات الولايات المتحدة الأميركية للكرد 
يجب أن يتم ضخها سواء من خلال إيران أو إسرائيل. وقد طلب الكرد من 
الجانب الآخرء الاستقلال الذاتي» واستمرارية الاتصالات السرية المياشرة» 
معتقدين أن كردستان» ورغم كونها صغيرة» يمكن أن يتم استغلالها كأداة فعالة 
لكبح جماح التوسع السوفياتي في المنطقة©. 

وسيتم تسريب تفاصيل المساعدات التي قدمتها الولايات المتحدة 
الأميركية للكرد من خلال مجلة أميركية؛ تسمى «فيلج فويس؛ (أو#صوت 
القرية»كما يدل ترجمة اسمها- المترجم)؛ نشرت تقريراً للجنة أوتيس بايك 
(في 16 شباط/ فبراير 1976) بعنوان #تقرير عن المخابرات المركزية الأميركية 
والتي لا يريد الرئيس فورد لك أن تقرأه»7. وطبقاً لذلك التقريرء فإن لقاءات 


 )1(‏ لكدالوطالهع/:لا0ع.عتهاك د95 الجتاط هذ ومةتمحعهجم) إن سطس «مصدعلطز 


صسط 69747 /خعءلمم د 

2( 11 
 )3(‏ ب 1) معذم! ءومااا 18 هذ لعطكتاطني: ,(1976 بمعممه[ 19) #جمجرء!! عقاط 
(1976 ومصوط 23 توملا 
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للكردء للسياسة الخارجية الأمير كِة 


الأيام العشرة بين الكرد والولايات المتحدة الأميركية» بين إدريس بارزاني» 
ومحمود عثمان مع المسؤولين الأميركبين مثل وزير الشؤون الخارجية. 
وعمثلين عن البنتاجون» ووزارة الخارجية ومدير المخابرات المركزية 
الأميركية كانت مهمة سرية قد تمت كخدمة"" لحليفنا (شاه إيران) الذي 
أبدى تعاوناً وثيقاً مع وكالة مخابرات الولايات المتحدة الأميركية» بعد أن 
شعر بخطر وجود تهديدات من جيرانه9». ويمضى التقرير قائلا «إن الشاه قد 
ظلب توسط الولايات المتحدة الأميركية في القضية الكردية في أيار/ مايو 
عام :1972 حيث أن الكرد يكنون ثقة فائقة في الولايات المتحدة الأميركية كما 
أنهم يريدون أن يحصلوا على أسلحة عن طريقكم»©. وكان الكرد بالنسبة 
إلى آلولايات المتحدة الأميركية أداة نافعة من أجل إضعاف أي مغامرات 
إقليمية محتملة من العراق©. وتعتبر إشارة هنري كيسنجر للقضية الكردية 
#بالآمر الكردي» ذات دلالة في تفسير نظرة الإدارة الأميركية إلى الكرد. وعلى 
الجانب الكرديء وعلى الرغم من أن رد فعلهم كان قد تم شرحه «بالحاجة 
إلى الحصول على مساعدة من أي نوع من الولايات المتحدة الأميركية (ومع 
الرغبة اثقلبية الصادقة) فإن مثل هذه العلاقة يمكن أن يتم تطويرها». 
ويمكن أن نلحظ بوضوح إبان هذه الحقبة» أن علاقة الولايات المتحدة 
([1) عظ) 2ه امعلاوعع ,مقط لنامصسطة84 طتاد بسع اطعام1 5امعطءعوعوع] 


آه ععطاسعم لمة امعصسدزاعدط أومتآ 2ه ععطصدءك8 ,بومدط أذتلداء50 مماكتلسدت1 
15 .,اأتطوط) قمه12]1أمع26 (5)0و12زع812) 19705 عطا عمصدل ممأغدعءاعل نومآ عطا 


.2007 امم 
2 .0ط ,(19/01/1976) مدعا عاذ 
[[افك 5 .يم نأك .م0 , ... ماكطلط ترعاامجدهط 4 14 77 ,سا8 دسذن 1لا 


 )49:‏ التصتاحا م1 (2005 لإ11) ء اناج 1ه 50/416 ,'امعستصصطز من عولط ل ربكل لم1" 
.19 .م ,تسمه .مقصاه5 
به .10 ,مقتعطً)0) لنامسطة 11 طازبد بجع جرع انآ 
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السياسة اللخارجية دلو بات المتحدة تبداء الكرد 1980-1954 


الأميركية بالكرد قد تطورت بصرف النظر عن أي دولة أخرى. ولككن من 
الواضح أن ذلك قد حدث داخل إطار هيكل من السياسة التي تقوم على 
التركيز في المقام الأول على الجهات الحكومية الفاعلة في المنطقة.. وهذا 
يتصل ليس فقط بتعقيدات النظام العالمي من بزوغ تهديدات وحركات 
جديدة» ولكن أيضاً للأولويات التي تمنحها الولايات المتحدة الأميركية 
لمصالحها الإقليمية وتحت أي ظرف من الظروف. وبينما كانت الاتصاللات 
الأولية بين الولايات المتحدة الأميركية مع الكرد كنتيجة جانبية لتوابع الحرب 
الباردة» فإن العلاقات الأميركية الكردية قد جاءت بصفة أساسية نتيجة 
للحاجة إلى الحفاظ على إيران كحليف للولايات المتحدة الأميركية قي 
سياستها تحت إدارة الرئيس نيكسون وإستراتيجية «القطبين التوأمين» المناوئة 
للاتحاد السوفياتي. وطبقاً لتقرير بايكء فإن العلاقات الأميركية الكردية قد 
تم تفسيرها في ضوء-كونها نتاج قيام الولايات المتحدة الأميركية بتقديم 
الأسلحة والدعم المادي للمجموعات العرقية التي تقاتل من أجل الحصول 
على الاستقلال الذاتي في دولة تجاور أي دولة حليفة لن(». وفي الإطار ذاتهه 
وطبقاً لتصريحات كيسنجرء فإن القضية الكردية قد أضافت مادة للحصول 
على العديد من النتائج المتنوعة؛ وأهمية ربط الأهداف بالوسائل المتاحة 
تعني ... أهمية التماسك بين الحلفاء©. وكانت إيران بالنسبة إلى كيسنجرء 
حليفاً حقيقياً للولايات المتحدة الأميركية» كونها تقوم بإرغام العراق على 
الاحتفاظ بقواته المسلحة مشغولة تماما بالجبهة الشرقية .. بعيدا عن سوريا©. 


 )1!(‏ ببعال!) ءءنمل!ا ععوه]|تا ©7727 ها لعطوتاطنامعء: ,(1976 لكتقدامدل 19) برمصعل عايض 
(1976 بممنصطء7 23 :للها 

(2) مأك .وه ,بوتامط جوزعءمط ذلا دز «وذاعءة0) [ئز0 جلا 77:2 ,كعاصناي ممم مطفلئة 
ا 

 )3(‏ 5'دتلصآ) ءدأعمعم/! «[اجم+! ,«قصحة01!1آ طادوتلعتا عط1» ,.5 ,رمسعممقتتمسكة 
.(2003 طععة8/4 15-28) ,06 عن5و1 ,01.20 ,(عمتعدع 112 أمممقهة 
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الكود والأسياسة لالخارجية الأميركة 


نقد كان التحالف الأميركي - الكردي قصير المدى كوسيلة تكتيكية 
لتسهيل أهناف السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية» بالنظر إلى 
رغبتها في السيطرة على كل من إيران والعراق» ويتم النظر إليه كمشروع يتم 
يموجبه منع الآمال الكردية في الاتفصالء لأن ذلك يمكن أن يسمح للاتحاد 
السوفياتي بأن يسبب المتاعب لاثتين من الدول الأخرى الحلفاء للولايات 
المتحدة الأميركية”». ومع ذلكء فإن كلا من شاه إيران وهنري كيسنجر كانا 
يأملان بألا يتمكن عملاؤهما- الكرد- من إحراز النصر: ولكنهما يفضلان 
بدلا من ذلك. أن يستمر المتمردون ببساطة في الأعمال العدائية بما يكفي من 
استتزاف موارد العراق©. 

وتعتبر حالة الكرد في العراق درساً كاشفاً (كحالة نموذجية) لعلاقات 
الولايات المتحدة الأميركية مع الجهات غير الحكومية الفاعلة كجزء من 
سياساتها الإقليمية» كما تلقي سياستها تجاه كرد العراق الأضواء الكاشفة على 
عملية صناعة القرار في واشنطن. فبيدو داخلياء أن تشكيل السياسة الأميركية 
يعتمد على أريعة عوامل: الدستور؛ وإيديولوجيات رؤساء الولايات المتحدة 
الأميركية؛ والنظام الخاص وتحديد المسؤولين عن القيام بالمهام الإدارية 
وشخصيات الأجهزة البيروقراطية. قعلي سبيل المثال» فإن تركيز السلطة 
حول رئيس الجمهورية ومستشاريه أثناء فترة رئاسة ريتشارد نيكسون يمكن 
أن يعزي بوجه خاص إلى الشخصية القوية لهنري كيسنجر. 

وعلى الرغم من أن وزارة الخارجية قد عارضت مقترح البيت الأبيض 
في آذار/ مارس 1972 بشأن تقديم مساعدات للكردء تحت عنوان «تقوية 


لك 10 
2 (19/01/1976) جمجيعة! ملا 
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اللسيامة اللمخارجية للو لهات المتحدة تيمل للكرد 1590-1953 


إيران»”" فإن إدارة الولايات المتحدة الأميركية قامت بلك وضد رغبة 
وزارة الخارجية. ويصفة أكثر تحديناً فإن تصريح تالكوت سيلاي (مملة1 
علزاءم5) (سغير الولايات المتحدة الأميركية في تونس فيما يعد)ء بأن الولايات 
المتحدة الأميركية لن تقوم بدعم أي هدف ليست مستعدة لدعمه سواء سراً 
أو علتء مثل الدولة الكردية المستقلة لأن لديها العديد من المصالح في تلك 
المنطقة©. كذلك» اعتراض مكتب شؤون الشرق الأدنى يوزارة الخارجية 
لمقترحات تقديم مساعدات سرية لكرد العراق» تحت مزاعم بأن الولايات 
المتحدة الأميركية لا يمكن أن تتورط في مثل هذه المسائل السرية والتي لا 
تتماشى مع سياستها الخاصة بعدم التدخل في شؤون الآخرين» لم يكن المثال 
الوحيد للتضارب بين الأجهزة البيروقراطية في الولايات المتحئة الأميركية. 
فقد كانت الفجوة الواسعة بين العديد من الأجهزة البيروقراطية والأقسام 
المتعددة قي داخل إدارة الرئيس نيكسون» والمساعدات السخية المُقدمة من 
الولايات المتحدة الأميركية لإيران شديدة الوضوح. وكانت كل من وزارة 
الدفاع الأميركية والكونجرس الأميركي يعتقدان أن إيران تحوز على أسلحة 
أكثر من حاجتهاء من خلال تسليح شاه إيران عن طريق الولايات المتحدة 
الأميركية ومن خلال مبادىء الرئيس نيكسون المعروفة©. 

وعلى الرغم من تأخَر الكونجرس الأميركي في الموافقة على تمويل 
مبيعات الأسلحة الخارجية (آب/ أغسطس 1970). فإن القرارات الرئاسية 
استمرت في تمويل شاه إيران بقاذفات القتابل المقاتلة الفاتتوم ف-4 وسفن 


(1) الس مر ,(1969 عصدل 13) "عمممعحكحكد 15 +10 لمعوويد سمر رححمق طكطصسن]1' 
)2( نا 
)3( معط 108 4/72 لج منته كدحا هلمع ومح عفحع جحو ها 
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اللكر< .و المياسة الخارجية الامير كبة 


حمسلية الشواطئ الحربية» ودبابات شرايدنء وطائرات النقل الجوي (130-©)) 
بالإضافة إلى المعدات العسكرية الأخرى لإقناعه بالعدول عن الاتجاه نحو 
الاتحاد السوفياتي7). وقد أثارت الحرية الكاملة لإدارة الرئاسة الأميركية في 
كله للسي ةا ريزات تقرير بايك بأن التعاون بين المخابرات المركزية الأميركية 
بوللبيت الأبيض غير موجود في واقع الأمر العديد من الأسئلة عن مدى شرعية 
االأجهزة البيروقراطية للولايات المتحدة الأميركية وعن مراحل صناعة القرار 
التقليبية داخل الإدارة©». وبالإضافة إلى ذلك فإن ما يجري يؤكد التأثيرات 
الختارجية كعوامل تدخل في تشكيل نظام صناعة السياسة الخارجية للولايات 
اللمتحدة الأميركية. وفي هذا السياقء فإن نفوذ شاه إيران قد تجلى واضحاً في 
كوننه حتى لم يقم ببذل الجهد لإخطار الولايات المتحدة الأميركية بأن نهاية 
برتامج (المساعدات الأميركية للكرد) بات قريباً (في عام 1975)©. 


4.3 للمتناقضات في العلاقات الأمير كبة - الكردبة (319789-1975) 
ويوضح هذا الجزء من الكتاب كيف أن مساعدات الولايات المتحدة 
الآعيركية للعراق أثبتت أنها كانت لها نتائج عكسية في تسوية القضية الكردية. 


(1) .فصاع لمقطعنظ1 'نإط لعاتصطيد ,(1118) عأقستائطع ععمعع الاءعغصآ لمدمنمولا 

05 +ماع1]0116 

لمذالةم /؟الا80.عأهاك. ببس د//:مااط ,(1969 لإتقنامد1ة 10) ععمعع [لاعاهآ اهمع 

لعمءرته كنك 

:تتتاخاً. 72108 /4ع له 0 عنتظ لعدام /وطا لهم ///ا0ع.330/.5216ا//: صااط كتنة صسنط. 64772له 

'(2) وتقال مدحت الحاج سري (رئيس بلدية بغداد) على ما يبدو إن وكالة المخابرات 
اللمركزية قد قامت بتزويد الكرد بالأسلحة؛ 

ذم :(1969 اكتتتناسش) (230)3 ,أو 7ملامل اكمط ء[/14100 , نجوه امودسطن' صر لعلناعما 

7 .ماك .جه ,وهء! د« ««متاكعءد0 تأكتليط 776 ,عع تقطن لصة :513 

قعل .(1976 لإتقسهةل 19) برممع!! عاط 


الليامة الستارحجة دلو لادات المتحدة تك الكرجد 7990-1954 


وقد كان عقد السبعينيات يمثل فترة حرجة سواء للقضية الكردية أو لإستراتيجية 
السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية في الشرق الأوسط فيما 
يخص الانسحاب البريطاني من الخليج الفارسي (عام 1971) ويزوغ شمس 
الخمينية في إيران (عام 1979). وعلى الرغم من أن أهداف السياسة الخارجية 
الأميركية ظلت بلا تغيير» فإنه كان يتم تشكيلها عن طريق ريتشارد نيكسون. 
وطبقاً لتصريحات هنري كيسنجر: «فإن خيارنا كان في عام 1972 إما أن نقوم 
بمساعدة إيران لتسليح نفسهاء وإمّا أن نسمح بحدوث فراغ خطير" ريما 
يمكن أن يقوم الاتحاد السوفياتي يشغله على الفور»©. وكان التحالف مع كل 
من إيران والعراق يتم إقراره عن طريق السياسة الخارجية للولايات المتحدة 
الأميركية في الشرق الأوسطء والتي كانت تفضل إيران ياعتار أنها القطب 
الثاني في إستراتيجية الرئيس نيكسون ضد شيوعية الاتحاد السوفياتي والتظام 
البعئي في العراق. وكان تبرير سياسة الولايات المتحدة الأميركية تجاه كرد 
العراق كوسيلة لصناعة القلاقل في (العراق)» لأنْ هنا الأخير قوة يمكن أن 
تتسبب في خلق المتاعب©. 

ولا يجب التقليل من شأن دور كرد العراق في أواخر سنوات الستيتيات 
وصاعداً حتى متتصف السبعينيات كقوة لها وزنها في تتفيذ إستراتيجية 
السياسة الخارجية الأميركية في المنطقة. وثبت أن كرد العراق» وكما كان 
الحال دائماء بوصفهم حلفاء في سياسة الولايات المتحدة وكتقل مواز لحزب 
البعث العراقي» وتقوية إيران» وكذلك لتهدثة الحركات الكردية في إيران» 


(1) .م ,(1982 بمووع8 علتائنآ :ومكجمظ) لو«امعوامنا إن كعسةة ,مجمحض]ا بصت1[1 

669 
)2( .9 .2 مات .وه ,عفوسط نوه صصسحوط ,[ز() ,اعت آ 
)3( مقط 72108 كع لوه ءته كدح لمطالهج نسإيصوج_ عفد سجس جهط 
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للكرد والسياسة المخارجية الاير كبة 


كانت لديهم قيمة بالغة©. ويبدو أن سياسة الولايات المتحدة الأميركية. 
وحتى مع ذلك» سواء تجاه الكرد أو تجاه أي جهة حكومية فاعلة في المنطقة 
- تنبع من مصالحها الإستراتيجية الخاصة البعيدة المدى؛ وبناء على هذا 
الأساس فإنه يمكن النظر ببساطة إلى علاقات الولايات المتحدة الأميركية 
بالكرد في سنوات السبعينيات كعلاقة وساطة زائلة» وسرية» وانتهازية انتهت 
مع منتصف العقد. كانت سياسة واشنطن بمنحها المساعدات السرية للكرد 
تهدف لتحقيق التوازن بين كل من العراق واتحاد الجمهوريات الاشتراكية 
السوفياتية» وعلى الأرجح استجابة أميركية لاحتياجات الأجندة الخاصة بها 
في السياسة الخارجية والتي تم دفعها إليها دفعاً من أجل شاه إيران©. ويذلك 
تم دفن الآمال الكردية التي كانت تعتمد على مساعدات الولايات المتحدة 
الأميركية للعشرين عاماً القادمة» في أعقاب اتفاقية الجزائر التي تم عقدها 
(في عام 1975)؛ عندما قامت كل من الولايات المتحدة الأميركية وشاه إيران 
ييحجب المساعدات عن كرد العراق. 


(1) وفقاً لهارولد سوندرزء موظف رفيع المستوى في «مجلس الأمن القومي؛؛ الذي 
قال: كانت الحجة الرئيسية لثني الولايات المتحدة عن دعم الكرد (أن نلتزم بجهد 
حرب عصابات» التي يشكل نجاحها مواجهة مع الحكومة في بغداد والمحافظة على 
الحكم الذاتي الكرديء لأنه إذا تحولت المعركة ضد الكرد, لن نتمكن من الحصول 
على الاصول ولا على المصالح لتقديم دعم حاسم» 
!؛ ,116710011010771 ,كعم قزووتا1 .102 0 75ع0صنة5 .11 ل[ممقط سوعط 
أكذنا] /0حالهم /1/لا6.50ها5./لا/7ا/0ا//:ططااط ,(1972 عسرل 7) 'كلعبكا ده طقطذ صصمك 

تطاط. 5 00/64/6974 عاتم 

(2) مذكرة من آل هيج إلى هنري كيسنجرء «الدعم الأميركي السري للكرد لا يُجنب 
المشاركة السوفياتية المباشرة وعدائية النظام عراقي؛ بل وسيمنع رد فعل تركيا بينما 
يمكن أن تضع الولايات المتحدة موظفيها الرسمبين هناك». 

لقاط. 1903 4/7ع/0ء اه /كن /مطالةم/؟/بامع.عاهاك. بابد //نوااط ,(1972 نزأسل 18) 
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السياسة المخارجية للو لابات المتحدة تيداء الكرد 1980-1954 


وقد أنهت اتفاقية الجزائر التي تم عقدها في يوم 6 آذار/ مارس عام 
5 العلاقة الأميركية - الكردية» في اللحظة التي أبرم فيها شاه إيران اتفاقية 
مع عدوه على خلافات حدودية؛ وتخلى عن الكرد. وحذا نيكسون حذوه"©. 
ويمكن اعتبار اتفاقية الجزائر مغامرة ناجحة لشاه إيران» استطاع بموجبها 
تجنب تمرد الكرد في أراضيه» وأجبر العراق على تقديم تنازلات فيما يخص 
نزاعه معها في ممر شط العرب المائي©. فقد قرر شاه إيران في اجتماج 
لمنظمة الدول المصدرة للبترول (الأوبك) أن يتوقف عن دعم الكرد بشرط 
أن يتم منحه السيادة على نصف الممر المائي لمياه شط العربء بينما يتخلي 
العراق عن مزاعمه من حقوق في منطقة خوزستان الغنية بالبترول©. كما أن 
العراق يجب عليه أن يعترف بالسيادة الإيرانية على جزر طنب وأبو موسى في 
الخليج. وعلى الجانب الآخر» قدم صدام حسين» بوصفه الطرف الأضعف. 
في المعادلة معظم هذه التنازلاات حتى يتمكن من إحداث توازن بالنسبة إلى 
المساعدات التي تقدم للكرد من جانب إسرائيل» وإيران» والولايات المتحدة 
الأميركية”). وكانت المحصلة النهائية لذلك هزيمة التمرد الكرديء بالإضافة 


(1) , .لدادلامن) ه ابنهط)ال!! عاممء2 4 ,.كلء ,لسمقتاقطن) لهة 1أدههناء54 مز لإلمولةا 
.17 .ماك .هتفه 

 )2(‏ (11)1 ,برأءعارها0 كعءأفلاى لامعل ,'ق ؟اتاععمجء2 2055ط' ,أااورحدملة مقطاطهير 
.6 .م :(1989 ععاما//): 

)3( .مراك .و0 رومع[ دا كل مك 776 ,كلل1الا سارععة 
(4) انوع لالونا 0جهةة1آ :ده0ههآ) م750 110-12 و4 776 ,كلاه .16 دمقنلا:8 
.332-13 .مم ,(1991 رووعوم 

(5) :كلكطط عط1* ,بععمععنلاعام1 لمادعن) 01 «ماءع0112آ1 ,اتاعتصصء007) 15 
كط أءتنععأأءاه[ [هده1ه/م ,"كمه تامدك 010 ,كمماهاءعمء<ء ومتقص 
_1012.613.501/010107/56./نابنا/ا//:صاغط صا (1992 #عطتوعامء5 ,0)0آ ممأعمتطعة8) 

7.م #صقة.وءعه40 
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اللكرد واللياسة الخارجية الأشبركية 


إلى تفجر التزاعات الداخلية بين الحزب الديمقراطي الكردستاني» والاتحاد 
الوطني الكردستاني الذي كان قد أنشئ حديثاً آنذاك (في عام 1975) عن 
طريق جلال طالباني وإبراهيم أحمد - وتم إعلان ذلك رسمياً من دمشق في 
حزيران/ يونيو 1976 - ويدأت حقبة جديدة في الحركة الكردية في العراق. 

كان بيان آذار/ مارس بين العراق والكرد. ويصرف النظر عن نتائجه؛ 
علامة قارقة في موضوع قضية الكرد في العراق بقدر ما كان يسبب مخاوف من 
تحديد هوية الدولة الثنائية!»؛ وعلى أي حال فإن عجز الجانبين عن الوصول 
إلى اتفاق كان يعني تأجيل تنفيذ الاتفاق لفترة أربع سنوات قادمة» عندما يتم 
منح الكرد الحكم الذاتي إذا ما أثبتوا أنهم على استعداد لذلك©. وعلى أي 
حالء بدو أن الاتفاق كان محكوما عليه بالفشل من اللحظة التي تم الاتفاق 
عليها. ققد أعلن الملا مصطفى بارزاني» وقبل ساعات من التوقيع على البيان» 
أنه لا يثق في قادة حزب البعث نظراً لسياساتهم في عام ©1963» وتم إجباره 
بواسطة أعضاء مكتبه السياسي على التوقيع على الاتفاقية باعتبارها وثيقة 
تاريخية تحتوي على اعتراف بالحقوق التاريخية للكرد». 

وفي الوقت ذاته» فإنه لم يكن هناك تطابق بين الأماني الكردية منذ عام 
9 في الاستقلال الذاتي داخل كيان سياسي (على مستوى حكومة إقليم 


 )1(‏ طءمة! مد كمنا عالفنا/! ,عسصتعدوماط 1110 , 'مع نان مصناء! )ه بوماع مت للرونا' 
.0 مم ,(1990) معنقة 


2( 7 .م ملك .وه ,ومعا اما «منائص0) اكت فصتا 11:2 ,اعمط 

(3) . في شياط/ قبراير عام 1963 قتل النظام العراقي ألف مواطن, وبالتحديد من 
المعارضين ذلقوميين العرب. 

لسدمععماء! اه نمطا امتععم5 ,عه ردحانا متخطهك! طنتب؟ عطاءموعىع نزحا بجعتلمعاما 

.(2007 عسل 13 ,ستملمطملدة) تمدديمظ 

 )4(‏ 110 كه ممتعتصنا! عمسو بتمدكمة مدصتطعمل! طاتبب بو اطعلما وامعطعيع ا 

(2007 تضق 23 ,1زطي8) 
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السياسة المخار جية دلو للىات المتحدة تججاء الكرد 1990-1954 


كردستان هذه الأيام)» وبين رغبات حزب البعث في الاعتراف المحدود 
بالحكم الذاتي للكردء الذين كانواء وبطبيعة الحال» وبتحريض من الولايات 
المتحدة الأميركية قد ذهبوا بعيداً بأمانيهم في مطالبتهم بالحكم الذاتي» وفي 
الوقت ذاته» لم يكن يبدو عليهم الاستعداد للتعاون مع حكومة عراقية يمكن 
ألا تعترف بالحقوق الكردية في الاستقلال الذاتي والتكامل الثقافي بدلا من 
الاستقلال ... ليست هناك ثقة لدى الكرد في العرب العراقيين وأصبحوا أقل 
ميلاً تجاه التسوية. 

كما تعتبر المقترحات الكردية التي تم تقديمها للمسؤولين الأميركيين؛ 
والتي تم وضعها أثناء زيارة وفد كردي برئاسة شفيق قزاز في عام 1969 من 
أجل البحث عن تعاون مع الولايات المتحدة الأميركية من أجل «إسقاط 
النظام العراقي واستبداله بحكومة أكثر تعاوناً مع الكرد»؛ ذات دلالة مهمة!", 
في حين كانت وجهات النظر الكردية تجاه سياسة العراق الكردية منذ عام 
8 بأن كل البعثيين يرغبون في اكتساب عنصر الوقت اليوم من أجل تجميع 
عناصر نظامهم» هي أيضاً معبرة©. وتعززت هذه الأفكار بأكثر من ذلك؛ بعد 
محاولة الاغتيال التي تعرض لها إدريس بارزاني في كانون الأول/ ديسمبر 
عام 1970 قبل إعلان البيان7. ومن الأسباب الإضافية لعدم تنفيذ البيان» مسألة 


(1) 5ل]ا +10 [هعممة سقتكرودم لطكتلكنه!' ,:117ل7ه 847:0 ,امعساعممء2آ1 عأهاذ 
'ععمقاوزومعة 

اكنام/0طالةم/://ا0ع.عاهاة. اناب //ن0قغط ,(1969 عمط 13 ,100 ممع سصتطكة/7) 
خط 597 02/64/65 عستم 

)2( (1968 :»م01 12) 10:0( علا 
 )3(‏ بللإنقةضطاءلنا5) 1016 2012ة25مع11 بمقناه! لقصعق 1 الت بجع [ بتع امل و عع طءعوعي 11 
.(2007 ادمة 19 
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اللكرد والسياسة الخارجية الأميركة 


استبعاد الكرد من هيكل السلطة في (مجلس قيادة الجمهورية)"» والمطالب 
الكردية فيما يخص التسوية حول كركوك2. كما قيل إِنْ مبادرة صدام حسين 
في عقد مفاوضات من أجل البيان كانت نتيجة ضغوط سوفياتية» في ظل 
معاهدة الصداقة والتعاون» ناهيك عن اضطهاد هذا الأخير للشيوعبين. وفي 
شهر تموز/ يوليو عام 1971 قام الملا مصطفى بارزاني بإعلان ذلك. 

وقد أجبرت الظروف الكرد على التوقيع على اتفاقية لم يتوقعوا أن 
يحترمها العراقيون على الإطلاق» في حين كانوا على أهبة الاستعداد للثورة 
ضد تلك الحكومة. نحن نقوم بإجراء اتصالات فعلية بعناصر غير كردية خشية 
من أي خدعة عراقية من أجل القيام بتدمير الحزب الديمقراطي الكردستاني. 
وستكون الحكومة التي يمكن أن تظهر نتيجة لهذه الانتفاضة موالية للحكومة 
الأميركية. يقف بارزاني على أهبة الاستعداد من أجل التشاور مع حكومة 
الولايات المتحدة الأميركية» وتنفيذ السياسات الأميركية» واكتساح العناصر 
المناوئة لها في المنطقة» وسوف يفضّل البارزاني أن يقيم علاقات سرية مع 
حكومة واشنطن التي من خلالها سيفضل أن يحصل على المشورة حول 
كيفية تقديم عملياته الثورية ضد النظام العراقي... وقد وعدته إيران بالفعل 
بالمساعدة إذا ما بدأ القتال©. 

وقد أدت مثل تلك المعتقدات الكردية» بالإضافة إلى محاولة الاغتيال 
التي جرت ضد الملا مصطفى بارزاني (في 29 أيلول/ سبتمبر 1971)» إلى 
جانب الأفكار البعثية بأن الرجعية» والطائفية إلى جانب القبلية .. التي تقوم 
)01( حساط. 65597 للع لد معتته كد /مطالهم// نامع .عاهاك. بجبدبد//:صاخط 
(2) ,'5ع21]1مصلتم عتصطاء زه وموأقاناصعع عالطزععه2 :مهعا' رطعنو/لا وأطونظ مقسدطآ 

/018 .تغط .يناد ,(2003 طاععة81) 3 ه10١ "١/1.15,‏ ,طعنه!11! كاطع 1 111700 


ل الئل 003/1:200303/1 لقازممع] 
)03( .(1971 لإآنال 16) صغط. 104 72/ل4ع لخاه» ته لكدطا /مطلهم/؟/لامع.ع6ها5. بجابجبب//نطااط 
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بتمزيق أوصاله المجتمع إلى قطع متناثرة» إلى المزيد من تدهور العلاقات 
العراقية - الكردية. وكانت القشة الأخيرة في المفاوضات العراقية - الكردية 
هي المساعدات الأميركية؛ والإيرانية» والإسرائيلية والتي مُنحت للكرد في 
صيف عام (19720. 

وعلى الجانب الآخرء وعلى الرغم من إعلان طارق عزيز أن البيان ليس 
من قبيل الدعاية؛ وأن صدام حسين كان متفائلا بشأن أن التسوية يمكن أن 


عوه 


تضمن علاقات الأخوة» بسبب أن بغداد لا تثق في أي تقارب كردي إيراني©) 
وذلك طبقاً لأقوال بعض المسؤولين الكرد المشاركين في هذه المفاوضات» 


(1) وفيما يتعلق بالمساعدات الإسرائيلية للكرد. مؤسس جهاز المخابرات الإسرائيلية 
روفين شيلوه- قام بالتعاون مع الكرد وفي الستينيات قام مستشارون إسرائيليون 
بتدريب البشمركة الكردية». 
نامل , 'كلتناكا 1وهضا عط أه بإع1امم معاء:م؟ عط1' ,تعاصنا0 .84 أعقطء841 معد 
.5 .م :(1997 وصتكم5) (20)3 ,كءآللااى عامط 111001 010 (:هآكل [الام3 [0 
وبالإضافة إلى ذلكء (إعانة إسرائيل السرية للبارزاني التي قيل إنها بلغت 50,000 
دولار أميركي في الشهر» . 

,(1972 عط تتعامء5 17) أوول ارماع«أزعه[11 , 'وعطتلوة: طوعطة غ12 كص وزاع 152 ' 
07م 
وعلاوة على ذلك, اعترف ميناحيم بيغن» رئيس الوزراء الاسرائيلي السابق بتزويد 
الكرد بالأموال والأسلحة والمدربين. انظر: 
أ561 ذكلة فلعع8' ,3540:55 35082[ ه10 067صتتدعر كه قملعدكاآ 10 210 (اعدر5ة] 
#عطاماء0 6) «0/ذارمابط وءرواعى «وذاكة © ,'5أوهنا .11 .م ,(1980 وأخيراً » ساعد 
الموساد والسافاك بارزاني «في إنشاء جهاز المخابرات والأمن. 
*كقلكناكا 11201 عط 04 '(20112 مماء:10 156 * ,قعأضنان .01 ”0 3820 ز3 .2 ركه .ره 
101-2 .مم اكه .مه ,1961-1970 اأمنىخ| تأكتفريكا 116 ,ععءمقالهط 
 )2(‏ «م(اععليل [د انبتك 17 ,نأععمتقطا هذ لعاكء ,1976 «عطاجمة 1107 25 ,نبو ابحعا«1 
2 .2 نااك .م0 روهم1 دز 
)03( .(1970 ععطصععع2آ 21) عء177 عارملا مولزة 
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الكود والسياسة الخارجية الأميركبة 


حيث كان كل من الطرفين ولسوء الحظ غير جادين في تنفيذ الاتفاقء ولذا فقد 
كانت فرصة ضائعة. لقد كان التفكير الكردي ينصب على أن القوى الخارجية 
يمكن أن تحصل لهم على شروط أفضلء بينما العراقيون في المقابل» يعتقدون 
أنهم وبمعاونة من السوفيات يمكن أن يقوموا باحتواء الكرد في أي وقت 
حينما تسمح الظروف بذلك. وكانت الاتفاقية جيدة بعلامات سرية ومكشوفة 
بأننا (الكرد) وأنهم (العراقيون) يجب أن يتحلوا بالإرادة الجيدة والرغبة في 
تنفيذ الاتفاقية0). 

وفي ظل هذه الأوضاعء كان من غير المحتمل إلى حد كبير أن يوضع 
قانون الحكم الذاتي لعام 1974 موضع التنفيذ. وقد منح القانون الجديد - 
المحول من بيان عام 1970 الإدارة الذاتية للكرد بدلا من الموافقة على 
المطالب الكردية بوضع الحكم الذاتي تحت السيطرة الكاملة لبغداد. وقد 
أدى دعم صدام حسين بتحالفه مع اتحاد الجمهوريات الاشتراكية السوفياتية» 
وأزمة البترول في أعوام 1973» 1974. وتأميم حقول البترول في كركوك؛ إلى 
اشتعال التمرد الكردي©. 

جعلت آثار اتفاقية الجزائر» وتولي الرئيس الديمقراطي جيمي كارتر 
للسلطة في الولايات المتحدة الأميركية (80-1976)» الكرد يشعرون بالعزلة» 
وانهمكت واشنطن في حماية منطقة بترول الخليج كمنطقة مصالح حيوية 
لهاء ومواجهة اتحاد الجمهوريات الاشتراكية السوفياتية» وحماية الأمن 


(1) عط 02 بمعلزوع ,مقتصط0) لنامصطة854 طتاج «جعاصعاما 5”ععطعموعءوع2 

05 #عطتمع22 لهقة اأمعسدزاعئة28 تومم] 4ه ععطصةء84 ,لووط اكتلداعه5 مقاكتلسن] 

5 ,الأطتظ) كهم300تاممع2 (مأوء1نمة11) 19705 عطا وممدل دمتندعءاعل أمدر! عط 

.(2007 اتنصمق 

(2) لم يكن صدام ليعطي كركوك للكرد حيث أنها تحتوي على 70 في الماثة من إنتاج 
النفط العرا افي. 
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الإسرائيلي”). وتم تفسير السياسة المزدوجة للرئيس كارتر بحاجة الولايات 
المتحدة الأميركية لواردات البترول وكذلك بالثورة الإسلامية في إيران التي 
ربما قامت بتعريض المصالح الأميركية في منطقة الخليج للخطر©. وقد 
تعزز احتواء الولايات المتحدة الأميركية لكل من النظامين الشيعي والشيوعي 
وبمساعدة من صدام حسين العراقء أكثر في عشية حرب الخليج الأولى (عام 
0 - 001988. وفي هذا المجالء يعتبر تحول الولايات المتحدة الأميركية 
من سياسة احتواء العراق إلى السيطرة عليه وعلى إيران والكرد طوال سنوات 
الثمانينيات أمراً مثيراً للغاية. ومما يبعث على الدهشة. أنه بعد سنوات قلائل 
فقط من هذا العداء الأميركي للعراق» صرح زيغنيو بريجينسكي أن وجود آية 
الله الخميني في المنطقة يستوجب الحاجة إلى تحالف أميركي - عراقي؛ 
حيث أنه ليس هناك تعارض للمصالح الأساسية بين العراق ومصالح الولايات 
المتحدة الأميركية©. 

ويكشف الدعم الأميركي لكل من إيران والعراق في النصف الأول 
من الثمانينيات من أجل تخفيف حدة تهديد سيطرة العراق الإقليمية على 
كل صادرات البترول» بالإضافة إلى قيامها باحتواء إيران» كيف أن السياسة 
الخارجية يتم تشكيلها طبقاً لأهداف الولايات المتحدة الأميركية وتحت أي 


)1( .اك .هه ,ارماك اعد( ما كرن][ز] برزس1 بعطعنعء1' لهة ععطعاء1" 
)2( .4 .« .ال .وه , ... ع«تواوطا 270 «عبدو2 ,[(أ0 باوعك 18٠‏ 
)3( 11 


 )4(‏ 14100 117 ,*7ترماد عه ععاأعطد نقلاءءطتسب عممعوعل 5لا' ,عمنممدكل1 لمقطعنا]1 
لاصفظ م315 عع5 لصة :10 .م ,(1980 ععطتووعء12 رومأعستطقة/17) 74 .710 راكهظط 

مز ,'عولقا 0) الع نمعقمعممة جره :1:20 لهة 5عأها5 لعاتدنا عط1' ,متطيك8 
عاقلا بدك ل[!) «ه!آ 16 10224 5 مم1 .كله رمن٠طنآ‏ بتمقظ لهة تمفمعق8 وتجاهسم 

.6 .م ,(1993 ,موععظ 5 صتاكة81 .)5 
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الكرد والسياسة الخارجية الاير كة 


ظروف متاحة. وقد أشار جون دوتش. مدير المخابرات الأميركية حتى عام 
(1996)» فيما يخص الكرد. أن نظرة الولايات المتحدة الأميركية بأن الحكم 
الذاتي لهؤلاء يمكن أن يثير القلاقل في المنطقة: لأنْ منح الحرية للكرد يعني 
أخذ أراض من إيران» وتركياء وسوريا"» وقد سادت هذه النظرة من مفهوم 
الولايات المتحدة الأميركية عن سياساتها تجاه الكرد حتى نهاية حرب 


الخليج الأولى©. 


وتشمل الأسباب التي جعلت السياسة الخارجية للولايات المتحدة 
الأميركية تبتعد عن الكرد. تقوية العراق -التي يمكن أن تستند - ضمن 
أسباب أخرى - إلى إنتاجه المتزايد من البترول في أعقاب أزمة البترول 
العالمية (2)1974-1973. وتزايد الطلب الغربي على البترول العراقي9, 
وإعادة توجيه السياسة الخارجية العراقية نحو الغرب من أجل استغلال التقدم 
التكنولوجيء, ونتيجة لتدهور العلاقات السوفياتية العراقية بعد القمع الذي 


(!1) ,(1996 ععطصسععع12) 76 2هع2/0 , 'مقاكتل معنا ص14 عط]1' ,العنءا- اذ محزدكنا1 

لصساط.مهاكخلسدء!-جزع-274374/عدط 1 ناكا اع معع ناعه. اع تل نإ .بج 

(2) 300 725ععه0ء 15] :ممءآ' ,ددع بع001) زمر ا«موء! 135 ,مقمحاقكا طأعصمععا 

ر(2007 لمك 2 ,ععزبطعة طععقعوع 1 أهدوزووع جع مه :خ4ذلا) 'وعمدممععع لإعزامم 

77 ,51216 01 ماع56 عطا 10 75ع0ضناة5 1132010 5022 لصة :2 ,1 .مم 

5 ,بشطل) 20313 710 ,'*مدءآ كلعة0) لزإعزلا80'" باعععة5 ,«بنته ه4770( ع7 

.(1979 عع لرعامعةه 

)3( ازداد إنتاج النفط وكذلك إيراداته بنسبة 3.48 مليون برميل باليوم كما ورد في كتاب 
سيمون هندرسون: 

0ع5اعسة1"1 ههذ) ومح[ جمكر كاده )ل:4:7 د درزء وعلط ه3200 ١ع‏ «أصمط ااتماكد1 

.37,6 .مم ,(1991 ,عفنام بصنءرعء11 ع4 

(4) لطأنامع2آ عطاعء5 لمة :ممما أعلطة طءز12 ,وءائتستكةا 011 تمهرآ 16 ومالهمءعءة4 

)0161156126 ' رعنعث و1300 :ععأمقطن) طهسعف-مة2 عطا مه عع أكتستل8 عصسعم 

.53 .م ,(1980 أكتنهناط) 710.70 ,اكعدط 1410016 :171 
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واجهه الحزب الشيوعي العراقي"!؛ وبالإضافة إلى ذلك. الهزيمة الكردية 
والتشرذم السياسي في عام 1975؛ جنباً إلى جنب مع وفاة الملا مصطفى في 
عام 1979؛ كل ذلك ساهم في تجميد القضية الكردية حتى نهاية حرب الخليج 
الأولى (2)1988-1980. وهكذا نستخلص بأنه كلما كانت الولايات المتحدة 
الأميركية تفضل العلاقات مع دول المنطقة» فإن هذه الآلية تؤدي إلى تأثيرات 
عكسية في العلاقات الأميركية - الكردية. 

وعلى المنوال ذاته» جاء صعود التيار الإسلامي في تركيا في السبعينيات» 
وقرار اليسار التركي (حزب العمال التركي) الذي نادى بالكرد كهوية مستقلة» 
واستنكار القمع القومي الذي نتج عنه التدخل العسكري الثاني مدعوماً من 
المخابرات المركزية الأميركية (في آذار/ مارس 1971)©. وقد أدى إعلان 
الكرد في 1970 «أن هناك شعباً كردياً في تركيا.... يخضع لسياسة الإكراه 


)١1(‏ كاععموه81' :عاه«ذاكط ععدعع ذأاعاس!آ أه:«متاهاة ,ععدعع أ لاعاما آه غئغورماءععان[ 
:120 :101 
//نصااط ,(1993 ععطتوعءعء12) 1-2005-00669 210 عقهةن) ,'لوملاعط لمة دنقل530 
6550 1356) 0-0001188931تج_ع0ل70وقة.01//56101/56_005ع .1013.613 بزابزا با 
2 .م ,(2009 طاعمقك3 
(2) أجبرت الحرب العراقية الإيرانية مليون كردي على النزوح إلى تركيا بسبب الهجمات 
التي وقعت في المناطق الكردية في «شمال العراق» (1988) واستبدالهم بالعرب في 

سياق حملة الأنفال». انظر: 
للملا بجع1!]1) (هادزك لضا أوهج! دا تومه أتإ4 :17 رطاءغه/1ا )أمهط 15410016 
.(1993 ,كاطعن] مقنصسطط :10 ومداءزونتط7 يع /لا1 لا 
 )3(‏ -«متعول[ كناكيءد «7كتاوجدمزنه/!-1710ا1 اكتميظ ,موذوعونتمظ مذلا ماأتدلز 
رللمنا-الى ملزتدكنط 228 .م ,(2000 رووعء 1515 :اناحاههاذآ) دعاواى ع مانا 
لأعص. اع 1ل لإ0, بويت ,(1996 عع طجمععع10) 71(عدع 21/0 , 'سقاوتلسداآ دز ذا)) عط 1]1' 
لاط ممادتلسس!-12ء-274374/عبنايطا-اعمعم 
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والتعذيب والاستيعاب» إلى المزيد من الحذر لدى نخبة الدولة في تركيا(". 
إن سياسات الدولة التي تمنع أي حزب يساريء والتوجه الغربي لتركياء 
علاقاتها الراسخة مع كل من العراق وإيران تفسر موقفها حيال المسألة 
الكردية©. وبالفعل فإن الاتصالات الاقتصادية الوثيقة بإيران والعراق زادت 
من تهميش الكرد» وبالمثل فإن زيادة قوة النظام البعثئي لحافظ الأسد (1970) 
ضاعف من سياسات سوريا المتشددة نحو الكرد مثل منع اللغة الكردية في 
الاستخدام العام وتعريب الأسماء والقرى الكردية وما إلى ذلك. ونتيجة لهذه 
المستجدات ظهرت اثنتا عشرة مجموعة انفصالية كردية بالإضافة إلى حزب 
العمال الكردستاني (27 تشرين الثاني/ نوفمبر 1978) في تركيا بصفة عامة 
وفقاً للتحليل التالي©. 

في النهاية فإن وضع الكرد في إيران لم يبد في طريقه إلى الازدهار 
فيما يتعلق بوصول آية الله الخميني إلى الحكم والحرب بعد ذلك مع الكرد 


(1) .مم .اك .مه ,بوعاءا1 «ز «هاك]ا أمء ةا (اوط لثجه ددعو ز|مهددمنامل1 تإكعتونين] ,تمصتمفة1" 
.91-92 

(2) وفقاً لهيبر» تركيا انتهجت سياسة «التثاقف» بدلا من الاستيعاب؛ انظر: 
0 0 11011 ك0112) 1116 :برع/11 71[ ك0 7لا[ 0010 ع1ماك 17 ,تأعرع1] سناع لز 
.6 .م ,(2007 رصة!التددعة84 م تمعادط :علهلا بع ل8) 
(3) ازدادت الصادرات التركية لإيران والعراق» بين عامي 1973 و 1974: بينما الفوائد 
الاقتصادية من خط أنابيب النفط بين كركوك وميناء يومورتاليك (أضنة)» في عام 
7 عززت علاقات تركيا مع إيران والعراق في المقام الأول على أساس اقتصادي. 

انظر: 

عطا :10 ,كعاماط :هملهمآ) اعمط 84001 17 2714 ص11 ,كمتطه ]1 متلتطط 
.1001-7 .مم ,(1991 ,كننة لم4 لقدهن 2تسضعاضا 01 عالضتاقسآ لة/إ10] 
(4) .ماك .هه لواء1 دا «جه ادا امءذاتامط 70ت :وك ةأهدمةام/[ كته نا ,كتقصامعة!" 
94 
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(1979). وبشكل خاص فإن إحجام الخميني عن منح حقوق سياسية إلى أي 
فصيل عرقي غير فارسي إضافة إلى الرفض الكردي لقبول أي شيء أقل من 
«مد حدود مهاباد إلى غرب أذربيجان وكرمنشاه وإيلام»7 (كما تبين الخريطة 
الثانية) قد تسبب بحصول معركة بين البشمرجة والباسادران في ساناداج 
(18 آذار/ مارس 1979)©. ويشير غريب أيضاً إلى أن رد الفعل الكردي 
تجاه عدم قدرة السلطات في إيران على تلبية مطالبهم المتزايدة كان خطاب 
الحزب الديمقراطي الكردستاني إلى الخميني في 5 آب/ أغسطس 1979 
والذي يؤكد أن الكرد هدفوا إلى الإطاحة بالنظام الشاهنشاهي الفاسد وإقامة 
الحكم الديمقراطي في إيران الذي يمكن أن يضمن للشعب الكردي حقوقه 
في الحكم الذاتي أو الاتحاد الفيدرالي7. لذلك فإن رفض المجلس الثوري 
للخطة الكردية سداسية النقاط (شباط/ فبراير 1980) للمطالب الكردية 
بالحكم الذاتي في إيران يُذَكّرنا بالتوازن السياسي للقوة الذي ساد في تركيا 
بين الحكومة والجيش©. 


(5) 7772 ,”1520 لقة هنمآ لأتقمه27/06101:-05]6م نا كلكنكا ع1" كةددعامط ععلةل1 

لام[ 

9256 .مم :(1984 ععطماء0)) (6)4 ,رارع م0 

(6) 2قع7تعطتث مكله :(1979 ععطماء0 11) 201-8773159 :2116 بأمعسنه1]20 أعرععد 

[52:13008 15 عتلأكءمنا طوتل كنا ' رعأهاك 1ه امقاعوعء5 10 مصعطء1' مز بإوكةطمر] 

بأل .0 ,171ىخةأهده1)ه/[ 70[اط 7أكأمريثفا ,كمدوعاصط لصة (1979 طاععدكلة) 2103170 

الدع ا 

«في 8 آذار/ مارس 1979 نشب قتال بين الميليشيات الكردية وقوات الحرس 
الثوري في سانانداج» انظر: 

16-7 .مم .اك .مه رومعلا دا «مزادعلال) أكتم ما 77 ,ماعء تقطن 

7( .3 .م ,.ل151 

0 .25-26 .مم رللط] 
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على الرغم من آراء الخميني عن الكرد إلا أن رئيس الوزراء بازرجان 
وآية الله محمود تاليغاني عبرا عن تعاطفهما مع الطموحات الكردية"» وإن 
السماح بتدريس اللغة الكردية وتعيين مندوبين كرد (24 آذار/ مارس 361979 
أيلول/ سبتمبر 1979) يُفسَّر ليس فقط بسبب المخاوف من أن معظم العناصر 
المتطرفة يمكن أن تنتشر في النهاية داخل الحركة الكردية من خلال المطالبة 
بحقوق متزايدة وإنما أيضاً أن هذه العناصر تهدف إلى إنشاء دولة إسلامية 
على حساب الحكم الملكي؛ فاحتجاز رهائن في السفارة الأميركية في إيران 
على أيدي الإسلاميين في تشرين الثاني/ نوفمبر 1979 والاستفتاء في كانون 
الأول/ ديسمبر 1979 الذي يوضح أن /90 من الكرد كانوا ضد الحكومة أجبر 
الخميني على طرح برنامج من 14 نقطة حول مجموعات الأقليات العرقية©. 
ولكن انتشار هذه الأفكار بأن التنازلات عن الحكم الذاتي إلى الجماعات 
العرقية كان يعني الانفصال من خلال الاستقلال0» بالإضافة إلى ادّعاء بانيس 
دار الذي قال «نحن نقبل الحكم الذاتي ولكن ما تريدونه أنتم هو الانفصالء 
وإلا فإنه لا يمكنكم أن تقاتلوا؛9, هذا أدى فقط إلى استمرار الصراع الكردي. 

تنص المادة الثانية من الدستور الإسلامي (تشرين الثاني/ نوفمبر 1979) 
على أن جميع الأفراد في الجمهورية الإسلامية الإيرانية مثل الفرس والترك 
والكرد والعرب والبلوشيين والتركمان والآخرين سيتمتعون بحقوق متساوية 


(1) لفتأمعل لمم0) ,عأهاك 2ه لرمقاءوءة5 0غ مصوعطء1' مذ لإومقطصوظ مقع تع دسم عط ممع 
.(1979 طأععة81) ' (52:23502 ها علأكومنا طذتلسب1' ,3194 810 رامع صسعه120 

 )2(‏ همل تنه ومما برع اجا1 «ة نراة ها[ 00 عاواى :كنا 17 ,اأمعست كعسول 
.69 .م ,(1996 هما بجع لة) 

(3) رطءالامستطق!1 ل0هة مفسوظ كء ب 'ترمقأمجومط] لرم+ط عطا 16 ععمعمم]ع2' 
7 .مأك .م0 ,عاقاد 113 70ت تك اام صاظ جاتعتسطاط 

)4( .(1979 أكناعناك 29) 17,5 ع/707 بع( 17 هذ لع رممع] 
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تماماً”". وبعد ذلك فإن رفض برنامج الحزب الديمقراطي الكردستاني للحكم 
الذاتي (نيسان/ أبريل 1979) بالإضافة إلى المزاعم الكردية التي تكشّفت بعد 
ذلك» فتح معركة جديدة بين الكرد والحرس الثوري©. وفي آب/ أغسطس 
9 أعلن الخميني الحرب المقدسة ضد الكرد. وألغى عضوية عبد الرحمن 
قاسملو في جمعية الخبراء» وأدان الكرد والحزب الديمقراطي الكردستاني 
على أنهم حزب الشيطان الذي يتبع المحاولات الكردية للاستيلاء على باوا 
(بلدة بالقرب من العراق)©. وبدلا من التفاوض فضَّلٌ الكرد حمل الأسلحة» 
مدعين أنه من الآن فصاعداً لا يمكنهم التخلي عن أسلحتهم إلا بعد تحقيقهم 
للحكم الذاتي» بينما قالت طهران إنها يمكن أن تتفاوض مع الكرد فقط (إذا 
ألقوا بأسلحتهم»9. 

عدلت إعلانات الخميني فيما يتعلق بالمد الشيعي من موقف كامل 
الإدارة الأميركية والتي كانت تخشى تغيّراً في توازن القوى الإقليمي. ومن 
م ققد كد حك الخليي البس فقط التعديل القالت للسياسة التغارجية 
الأميركية وإنما أيضاً أدَىء نتيجة لوجهة نظر القائد الديني بشأن الأقليات» إلى 
تدهور في حالة الكرد. 


(1) راك ,جه ,رمعل «ذ ك سكل 171 زه 1ارعء1«جرماعدء 1 أمء ةا الوط 176 ,القحمة>ا-تنطامو»1 


17 

)2( 22-23 .زم .اك .مه تهج[ «ز كينا 17:6 ,أولاة1 لمة عتل1الا 
)03( (1979 أكناونتك 26) 17,125 عرولا بسولر 
)4( 4 .ماك .ره ,ارك أأودمتاه/! ممطاط تأكت ونا ,كهدوعامعآ 


(5) ,'لللامل علوءءط قطلها كه عتتتناوع: علكناءا طاتمت 5عطمداء نصهط' رطمء105 طملق]1 
10 لالجا /0ا//صاخط ,(1980 اتتوك 01) «مازددماط ءعءدعنء3 «مذاكا ط) 176 
.(2009 اأعمقل8 لعذ55ععع2 ]185) تغط . 1980/0401/040137 لصحم 
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الكود والسياسة الخارجية الأميركة 
53 لادات المتحدة و تمحيش القضية الكردية (31983-19980)* 


ارتبط انتخاب الجمهوري رونالد ريجان رئيساً للولايات المتحدة 
(1989-1981) بتعزيز وتوطيد العلاقات الأميركية الإسرائيلية ك «مقوم 
استراتيجي»» والتقارب مع العراق كبديل لما كان منذ 1978 حصنا إيرانياً في 
الخليج بعد سقوط الشاه. كما أن إقامة دولة إسرائيل بدعم أميركي دائماً ما 
خدم المصالح الإقليمية الأميركية فيما يتعلق ب «احتواء» الاتحاد السوفياتي 
والقومية العربية”". وبالنسبة إلى العراق فإن هدف زعزعة استقرار إيران «من 
خلال جيرانها» في وجه الحركة الإسلامية للخميني بِدَّلَ السياسة الخارجية 
الأميركية لمصلحة العراق2» كما أن«للدعم الاقتصادي والتكنولوجي 
الأميركي للعراق لتطوير برنامج أسلحته الكيماوية والبيولوجية»؛ في 
الثمانينيات بدأ حقبة جديدة من العلاقات الأميركية العراقية©. وبعد عام 1978 


كانت المساندة الأميركية للعراق ورغبتها فى تسبير العلاقة إلى أبعد من ذلك» 


(1) مم0سععو4 أهه!0 ذلا ءا 0:14 وه«آ :ء«اواوطط وده «وضوط ,[(0 ,أوعرعنا8 صما 
هلء ط]4) «وقيل إن المساعدات الأميركية إلى إسرائيل قد بلغت بين عام 1947 و 

7 8 مليار دولار أميركى؟. 
,51012111185 با30متكا اه كاعة؟ ,5عتنجا1 :1[ع15:2 10 210 لقأعصقمة 5لا 
.(2003 لإاتقدامةل 15) كرنه زرك امدط 11:04 , 'أتممع1آ دمع صتطكة/اا 
(2) 2015نا10 - ععصقلا عناملزن) ع1ها5 01 لمقاءىءء5 0 لأقماجء822 نإط تمعن أعرعع5' 
ع8ل1]016 :صه100امآ) عزه|اماونق ء) «ءع0:رل جه[ ,معذطآآ منائنا ,'لإومةطمرء 115 
م.م ,(1985 ,ادنةط صووع؟! لمة 
(3) ,كبممط نونامط ووزعمط ,'طادم عوط عطا هه :ودعل-ذلا' ,دعملات معطمعاذ 
/ع11.01م1./زاللاب//نضاط ,(2002 :عطم1ء0 1 ,1000 ومع صتطعة18) 7210.12 ,01.7/ا 
دن 
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السياسة المخارجية للو بات المتحدة تججاء الكرد 1990-1954 
إلى درجة أنه خلال الثمانينياتكان هناك إدارة خاصة فى السفارة الأميركية 


في العراق تختص بدعم صدام»2". 

سوف يتم النظر إلى العلاقات الأميركية الكردية في هذا السياق من 
خلال تناول كيف حققت الولايات المتحدة الاستقرار عير الحفاظ على 
التوازن الإقليمي لمصلحتهاء وذلك بتركيز سياستها الخارجية على الدول 
التي سهلت لها مصالحها الاستراتيجية» وتم تعزيز هذه السياسة بدرجة 
أكبر في عهد الخميني» بحيث أنْ جهود تطوير علاقة جديدة مع إيران بمناخ 
ودي هدفت إلى التأثير على النظام من أجل ضمان الاستمرار في المنطقة©» 
كما أن حاجة الولايات المتحدة الملحة إلى تعديل السلوك الإيراني نبعت 
من «الشكوك الإيرانية في أن الولايات المتحدة تُحيك مخططات ضدها مع 
الإسرائيليين والشاه والسعوديين والعراقبين والشيوعيين» وكانت إيران مقتنعة 
أيضاً بأن «العراق يساعد المتمردين الكرد والعرب في إيران»©. 

يفسر هدف الولايات المتحدة من إقامة علاقات ودية مع معظم 
الجماعات داخل الحكومة الإيرانية مع الحفاظ على علاقات بالعناصر 
السياسية الأخرى ومنها المعارضة» الموقف الأميركي تجاه إيران والقضية 
الكردية». فقد شعرت الإدارة الأميركية أنها بحاجة إلى الحفاظ على وجهة 


(!) خشالتكا عطا أه امعلزنوععظ 50 5) 'ى ,مستلدذ وتمدل؟ عمط حل طاتج بجع ادعام1 
.2007 لمث 17 ,كأكة71) معناط)زآه2 5”طلل1 04 بمماءىعءء5 سه (1992-2000) 

 )2(‏ ,12710707101/171/[ ع1 2719 ,عاها5 01 لامقاعوع56 عط ها دعل صنند5 1320101 ادها 
.(1979 ؟عطمرعامء5 5 شط لة) 20313 210 ,'ههرآ كلمةتزه) لإعلاه0' ,أعرععه 

(3) ,ع5 طعمقم8 سصمعط' ,أزه7/ ,معندن) صا لإومةطصط 0) عأهاك 01 اإتماععء5 نرمرظط 
.(1979 :6طماء0 13 ,اللا[آ/فطل8) 810267001 راعوعءع5 

(4) «على المدى البعيد نريد أن نعمل لإيران التي يسود فيها القوميون والمعتدلون» 
والعلمانيون في إدارة البلد... نحن بحاجة ماسة لاتصالات مع طلقاني وشريعة - 
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نظر واضحة بشأن الأزمة الكردية» حيث أن تشجيع طموحهم بالحكم الذاتي 
يمكن أن يكون له تأثيرات من شأنها أن تُزعزع استقرار المنطقة بأكمله". 
وبالإضافة إلى ذلك فإن استبدال سياسية «القطبين» ب «الاحتواء الكامل لإيران 
والعراق» في النصف الأول من حرب الخليج الأولى (22 أيلول/ سبتمبر 
0- 20 آب/ أغسطس 1988) جعل الولايات المتحدة منشغلة بتوازن 
القوى الإقليمي©. ولهذا السببء. وعلى الرغم من أنها ساندت العراق بصفة 
أساسية فإن الولايات المتحدة وفرت الأسلحة لإيران أيضاً (كانون الثاني/ 
يناير 1986) خوفاً من أن يكتسب الاتحاد السوفياتي تواجداً في البلادا. 

ومنذ تشرين الثاني/ نوفمبر 1984 وحتى الآن فإن العلاقات الأميركية 
العراقية الرسمية» وكذلك استمرار السياسية الأميركية للاحتواء ضد إيران 
أضعفت جميع جوانب الحركة الكردية» كما أن الأعمال الأميركية من 
خلال الكرد تُفسّر بدرجة أبعد من خلال هدف الولايات المتحدة للإطاحة 
بآية الله الخميني واستبدال العراق كقطب ثانٍ للسياسة الخارجية الأميركية. 
تسببت حرب الخليج الأولى وزيادة قوة الخميني والانقسامات بين الكرد 
في تعزيز التعاون بين الكرد؛ فمثلاً رأى كرد العراق وتركيا أن الحرب فرصة 
لتطبيق وتنفيذ طموحاتهم في الحكم الذاتي» كما ارتفعت مساعدة الحزب 
الديمقراطي الكردستاني ل حزب العمال الكردستاني في 1981 «اتفاق التعاون 
3 مداري وغيره من رجال الدين المعتدلين. إننا نريد طمأنتهم لقبولنا للثورة لأن 

تأثيرهم قد يزداد في الأشهر المقبلة.» 

جه "1 ,ا7نتك رم دوتع جوارالك 8 ,عأهاك 01 بمقاءعء56 عطا 10 دعل صناد5 لأمعدك] 

.(1979 تعطمعامء5 5 رشظلا) 20313 ه1١‏ ,'مهعآ ولعةه) لإعناه ,اعيعه56 


)1( 1 
(2) .2 بأل .م0 ,'«عمهعاء120 علج ه10» عط 1ه 2211 ل0صة عونا عط1' ,عتدلك]1 اعقطء 111 
19 

)3( 7 .م ,(1987 لإتقناصة [) 147 .110 راممط 11001 11 
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السياسة السخارجية للو لإبات المتحدة تججاء الكرد 1990-1954 


وأمن الحدود» في شباط/ فبراير 1983 بين تركيا والعراق والذي مهّد ل 
«عمليات ضد الجماعات المسلحة في أراضي كل من الدولتين»”). وتوترت 
العللاقات بين حزب العمال الكردستاني والحزب الديمقراطي الكردستاني 
بسبب الهجمات التركية على قواعد بارزاني التي كان هدفها ممارسة الضغط 
على هذا الأخير وتفريق متمردي حزب العمال الكردستاني الذين تحصّنوا 
هناك©. 

بعد ذلك تم إبرام سلسلة من الاتفاقيات من «اتفاقية التعاون وتأمين 
الحدود» (تشرين الأول/ أكتوبر 1984) إلى البروتوكول الأمني بين أنقرة 
كحصن لكل مقاتل كردي2. ووفقاً للاتفاق أعطيت تركيا الضوء الأخضر 
للعمليات عبر الحدود في الأراضي العراقية حتى 15 كيلومتراً من أجل شن 
غارات على مخيمات حزب العمال الكردستانى فى شمال العراق والتى كانت 
بمثابة همزة الوصل التجارية للعراق بصادراته النفطية. كما أن صدام كان 
يأمل في أن تُضيِف هذه الغارات الحزب الديمقراطي الكردستاني ومنافسيه 
الدائمين” » كما اتضح من خلال اجتماع عَقَدَ بضغوط تركية بين عبد الله 
أوجلان ومسعود بارزانى فى دمشق 1984 و 1985 لبحث التسوية©. 


(1) .م ماك .مه ,نرععلآ7 1 1١‏ د«ره|كا أوءةاتاوط مجه «كذاودمناه/! ب[كتل ريك ,كتقفامفة 1 
.ز .اك .م0 روه١!‏ 01:0 ذنا 1[ ]111 ,ع131] صدناا:/الا موله ءء5 .100 

)2( .8 .اك .م0 رإءةاء8 0:10 8/0004 ,كناءقة1/1 
)3( .ع1 تعامقطن ((الوأععمةء ,1510 
(4) .مم ماك .ره غ11 « («ره|ك] أوءذاثاوط 10ت «كذأوددهتات|! كذ نك ,تقسامكة]" 
99,100,171 

)5( 4 .م .اك .مه ,لوذاء8 24 81000 ,كناءعة ا 
 )6(‏ لإعطاتنا1 04 كلعبتكا عط1 :ععمعلرممعلم1 1ه كسوعرط 1420" بمتعغطءمان 1 قتمطات) 
.(1994 أكدعنتظ-لإ1نال) ا«مصء8 اكععطظ 341001 ,*عل1[ط عطا لمة 
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الكود والسياسة الخارجية الأمير كة 


أدى غياب الوحدة بين مختلف الحركات الكردية - كل منها بسبب 
ضغوط مختلفة من الأنظمة الخاضعة - بالإضافة إلى التلاعب الخارجي 
إلى تفكك الحركة الكردية» وهكذا تم تهميش القضية الكردية برمتها”". 
سمح العراق ل الحزب الديمقراطي الكردستاني بإنشاء مقرات فوق أراضيه 
مع توفير الدعم المالي والأسلحة في :لوقت نفسه©» لأنه كان يدعم طهران 
ضد صدام بينما انضم الاتحاد الوطني الكردستاني مع الحزب الديمقراطي 
الكردستاني ليكون بنفسه حليفا دائما مع صدام؛ وبعد فترة مع حزب العمال 
الكردستاني. 2 خلال هذه الفترة» كان يبدو أنه من الصعب على الكرد استغلال 
أي أصولء حيث أن السياسة الخارجية الأميركية فضّلت أن تلعب دولة إقليمية 
واحدة ضد الأخرى بدلا من الدخول في تحالف مع المعارضة الكردية في 
كل بلد. كانت هذه الاستراتيجية واضحة حاولت أميركا من خلالها تجنب 
إجراء أي تعديلات جوهرية في توازن القوى الإقليمي قد تكون على حسابها. 


(1) 7هم/ رمىء طاعقصط معطمعا5 ه315 زلة .م ,(1987 لإتقناهةل 12) 17765 عإ«ملاآ بمو( 
12 .م ,(1991 ,رصأ ]زلا ممخطعده] :علرملا بجع [<) وم[ كدره 


)2( .]6 .ا .م0 ,ووم! دا «متقادعي0) أكتفجيا 77:6 ,رطع تقطن 
 )3(‏ ناك .م0 ,مم1 1١١‏ كه نكل عطاكزه اترء«تجرماعءنجط] أمء (تامط 77 ,الهصسفكا -تطامم>] 
.2.19 
وقع جلال الطالباني مذكرة تفاهم مع حزب العمال الكردستاني في مايو 1988. 

انظر: 


نأك .مه ,'ععمعلمعمعلمآا 2ه كتسدععنآ 85120 بمعطءكان 1 
«تحالف طالياني مع صدام حسين بعد وعده بوقف تعريب كركوك؛ وإن صدام 
سوف يعلن عن ميثاق جديد للحكم الذاتي للكرد.؛ «عندما أدرك الجيش قدرته على 
الدفاع عن البصرة... تراجع صدام حسين ونكث بوعوده'. انظر: 
كنا لنان) تأكتل كنكل هلا[ 820601) لعطذ11طنامسنا ,'تمقط1212' . ل .112 طناج بجع [بصع م1 
, ... كك 7ط 717176 رأهع لم ص لماك ,10-11 .مم ,(ك1985 ععطمعامء5 ,عاأل0اتاكما 

62 .ااه 
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السياسة الخار جية للو بات المتحدة تججاء الكرد 1990-1954 


وعلى العكس من ذلكء فمن خلال مراقبة إيران والعراق» ومع الاطمئنان أنه 
لن تسود أي منهماء فقد تمت حماية المصالح الأميركية في المنطقة إلى حد 
مقبول. وبالتالي فإن أجهزة الاستخبارات الأميركية قدّمت لإيران والعراق 
بشكل متعمد بيانات استخبارية محرّفة أو غير دقيقة من أجل تعزيز أهداف 
إدارة ريجان فى المنطقة”2. وكان هذا يعنى أن الولايات المتحدة كانت قادرة 
على منغ أي من الجائتن من «الفو يجرب التقليع 86 

إن الخلافات بين الكرد قد حرمتهم الاستفادة من الموقف الضعيف 
للدول الإقليمية خلال حرب الخليج الأولى» وبدلاً من ذلك فمنذ 1984 وما 
بعدها ازداد الموقف الكردي سوءاً بسبب عمل الولايات المتحدة الجاد لوقف 
تدفق الأسلحة إلى إيران» وبالتالي حسم الفائز النهائي في الحربء. وتمكين 
العراق والسياسة الكردية الإيرانية في عهد الخميني والانقلاب العسكري 
الذي أدَى إلى دستور 1982 المتشدد"» الأكثر ظلماً في التاريخ السياسي 
التركي» وبالمثل فإن ارتباط تركيا بالغرب وه السياسة الخارجية الأميركية 
نحو محاباة أنقرة. 

أدذى دعم الولايات المتحدة للتدخل العسكري الثالث (1980) على 
يد الجنرال كينان إدرين إلى زيادة موقف الكرد في تركيا» سوءا كما يتضح 
من خلال الدستور الذي أكد على الاعتراف بجميع المواطنين كأتراك: ومنع 
تكوين أي حزب على أسس ثقافية أو عرقية؛ وصدّقٌ على عدم الاعتراف 
التركي بوضع الأقليات العرقية. ووفقاً للتقرير الأميركي بشأن حقوق الإنسان 


1( .أذ.م,(1987 لإتقنصةل 12) دءدجم17 عاع0!ا سحل ععء]اعقصظط معطمعاذ 
20( 11 
)3( 7 .6 ناك .و0 ,اإصرماك ترعدوء(] مإ كرو [لازط درس ,تعطاءاعء1' لمة ععطعنء1” 


1 معطمرععءع12) عاتجمع 2/1/4 , نهاك لل نكا ماة 1ن عط“ ,تل سكا لاخ مزوكن‎ 1996(,  )4( 
لمخط.ضة)5 1ل هاا -دزع-74 743 2/كنةا أنكا-أعمعع /اعط. 670181 ,بجبييا‎ 


321 


الكود والسياسة الخارجية الأثبيركبة 


في تركيا خلال تلك الفترة فإنْ سياسة الدولة التركية لعدة سنوات كانت 
محاكاة لسياسات ذات خلفية عرقية غير تركية غالباً ما تؤدي إلى نقطة عدم 
تشجيع دلائل التمايز العرقي بالقوة"» كما فرضت أنقرة هذه الهوية التركية 
على مواطنيها - حيث كان يُعترف بكل شخص على أنه تركي - من خلال 
منع اللغة الكردية وإجراء تغبيرات أخرى تتعلق باستخدام اللغة الكردية. 
وكان هدفها هو تشجيع تكامل واندماج الدولة من خلال تضمين المواطنة 
والهوية المشتركة كأساس لمجتمع متجانس. تم تطبيق المعاملة ذاتها على 
الجناح الإسلامي في البلاد من خلال جهود القيادة العسكرية لتشجيع الخلط 
والامتزاج بين الدين والطبيعة العلمانية للدولة التي يمكن أن تستوعب أي 
عنصر إسلامي 2. 

في عام 1984 دعمت الولايات المتحدة أنقرة ضد سكانها الكرد بأكثر 
من نصف التسليح لديها» وتم تعزيز القومية الكردية من خلال العنف 
السياسي والكساد الاقتصادي في الثمانينيات التي وصلت مع تعاقب 
الحكومات القمعية وغير المستقرة إلى ذروتها مع دستور الثمانينيات الجديد 
(قانون 2932) والذي حرم الحقوق الثقافية والعرقية للمجموعات العرقية غير 
التركية"». فالسياسة التركية نحو القضية الكردية تنعكس من خلال ظهور حزب 
العمال الكردستاني في تركياء وبعد ذلك فرض القانون العسكري في الأقاليم 


(1) تقتشلطط 1986 ,تمدرعءاء1' ,تتقعلهث ما بإوكةطصرظ 5لا 0 عأهاد 01 لإتقاءرعء56 
.(1987 لمقنصطع) 038985 210 ,اةتأصعلقده0) ,'لإععاعدا]” :10 تتمرع: وأطعن] 

(2) م كك .ره ,الإععلعناة مذ أعقمام00) لدزعه5 بجع38[1 ه102 طأعجموع5' رعداتولا .14 مقعلة1] 
1143.مم 

(3) طعععمة ,اقمع ع541001 غطا ص ععمعم +255 واأععوووع' ,لإلاقصمط © .) تسقملدا 
أع امنا /قمامء. 52103851615 ناا ,(2001 طععدك8 4) 101600 01 لزاوع الملا ]2 
للامسمطء 

)4( 7 مم ,لأط1 
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السياسة المخارجية دلو لات المتحدة تجاء الكرد 1990-1954 


الكردية خشية من الانتفاضة» ودور قوات الأمن الخاص التركية في اضطهاد 
أي حركة يسارية تعمل في جنوب شرق البلاد. ويتضح الموقف الكردي في 
سورياء من جهة أخرىء من التقارير الأميركية الخاصة بإنشاء قرى جديدة 
في المنطقة الكردية للمزارعين العرب السوريين بهدف تخفيف المرتكزات 
الكردية في شمال شرق سورياء وهذا يتوافق مع موقف سوريا بعدم الاعتراف 
باللاجئين الكرد(". 

وهكذا فإن غياب العلاقات الأميركية الكردية خلال هذه الفترة يمكن 
أن يُفْسَّر من خلال الأحداث الإقليمية والمستجدات المحلية التي حدثت في 
كل دولة فيها سكان كرد وانشغال الولايات المتحدة بإيران والعراق بهدف 
الاستقرار الإقليمي. وحتى في حالة العراق فإن عدم مبالاة الولايات المتحدة 
تجاه المذبحة الكردية من خلال ما يعرف ب «حملة الأنفال» يوضح ذلك كما 
يتبين في الفصل التالي. 
دور حاب العمال الكردستاني والمذبحة الكردية (31989-1984) 

استمر تجاهل الإدارة الأميركية للقضية الكردية حتى في النصف الثاني 
من الثمانينيات. فقد انعكست المستجدات الكردية من خلال سلسلة من 
الأحداث كان أهمها حملة المذبحة الجماعية في 1988 على يد نظام صدام 
ضد كرد العراق بسبب تحالفهم مع إيران. وشملت الأحداث الأخرى 
الدعم الأميركي لإيران والعراق© وتأزّم المفاوضات على الحكم الذاتي بين 
(1) دهن ,5216 01 لمقاءوءء5 عطا 0 ونا ءكققصصةئآ ما لإوكةطصرط مدع رع متة غطأا درمع ا 

طكتلكنكا أتصلة )مم 111/< دللزك' ,2815227 01177 810 باأمعسده120 لمتأمعل 

.(1975 طععدللة 27) '5ععع دعر 

(2) في نوفمبر 1986» زودت الولايات المتحدة إيران بالأسلحة مباشرة أو عن طريق 

إسرائيل» وبذلك انتهكت التزام ريغان العلني بعدم بيع الأسلحة إلى إيران. انظر: 


.اكه .مه ,'أقفط 8110016 عط ما لإعنامم مواءءه؟ 5لا" ,العةرممما4 
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الكرد والسياسة المخارجية الأميركية 


الاتحاد الوطني الكردستاني وبغداد (1984) بالنسبة إلى العلاقات الأميركية 
العراقية» والنزاعات الكردية العراقية على وضع كركوك للمرة الثانية منذ 
بيان السبعينيات”» والدعم الإيراني فيما بعد ل الاتحاد الوطني الكردستاني 
والحزب الديمقراطي الكردستاني ضد بغداد (2)1986. ويعتبر التحالف 
الاقتصادي© الأميركي العراقي والعلاقات الأميركية الوثيقة بتركيا كحليف 
للناتو وإعادة توجيه السياسية الأميركية على حساب إيران من الأمور الهامة 
أيضاًء ورغم ذلك فإن أكثر التطورات المشهودة بين الولايات المتحدة والكرد 
يبدو أنها قد وقعت مرة أخرى في حالة الكرد في العراق. 

تأر المفاوضات بين العراق والاتحاد الوطني الكردستاني لتسوية 
القضية الكردية بالإضافة إلى التسلح الذي وفره الإيرانيون للكرد خلال 
حرب الخليج الأولى كان له تأثير سلبي على الحركة الكردية)؛ فمحاولات 
الإيرانبين الاستيلاء على حلبجة أدى إلى إزعاج البعشيين الذين ردوا بسلسلة 
هجمات ثلاثية المراحل كانت تُعرف ب «حملة الأنفال»؛ وفي شباط/ فبراير 
8 هاجم العراق مقر حزب العمال الكردستاني في برجولو وسرجولو 
في وادي جلفي»ء وفي آذار/ مارس 1980 استخدم الجيش العراقي الأسلحة 
الكيماوية ضد القوات الإيرانية والكردية في حلبجة والمعسكرات الأخرى. 


 )1(‏ جلإعطلمن1 متم]* :الع تؤدعوقة ععمعع [ااعاما مذ ,ععمعع ! لأعاصآا آه 5عدماءعراا 

1/01 (1988 طعموكلا 29) 'دعأعمعع ناكما اكتلسن؟! عطا :مدما 

.23-4 .مم ,(2009 طععة81 لء5وعععة أكةا) وكد.وء0ل_ع5 01/0 

)2( 1 .م ناك .ره رع«امط 4تره «وسحمظ ,](0) رأوعى اط 

(3) بلغت هذه العلاقات الاقتصادية ذروتها بين عامي 1988 و1991 عندما استوردت 

الولايات المتحدة 500 ألف برميل من النفط العرافي يومياً وقامت بتصدير المنتتجات 
التكنو لوجية إلى العراق .393 .م ,.ل151 ,اقعرعا28 

)4( 1ط تخد تسكوعكقة ععقعع !لأ أعادز مث رععدعع ![اعام] 01 وعدرماءععاط 
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السياسة اللخارجية للو بات المتحدة تججاء الكرد 1990-1954 


وفي النهاية في آب/ أغسطس 1980 تم أيضاً استهداف مقر الحزب الديمقراطي 
الكر دستاني في باديهان بالغاز السام0). ونتيجة لاستخدام العراق للغازات» 
ضد السكان الكرد في الشمال9 أَجبرٌ 63 ألف كردي من كرد العراق على 
الهروب إلى الحدود مع تركياء حيث تم استقبالهم ك «مُرخَلِينَ02. ويمكن 
اعتبار أن أحداث 1988 هي أول أزمة إنسانية تلقي بالضوء على قضية كرد 
العراق. وتكمن أهميتها فى حقيقة أن الولايات المتحدة قذمت حمايتها بعد 
ذلك لكرد العراق» فى «عملية السقف الآمن» (نيسان/ أبريل 1991)» واتضح 
أنها تأثّرت بما حصل خلال أحداث الأنفال» وأنها كانت تخشى أزمة لاجئين 
جماعية ثانية تؤدي إلى تداعيات إقليمية. 

لقد نبعت سياسة عدم المبالاة الأميركية تجاه كرد العراق في هذه الفترة 
بشكل واضح من منطلقات الولايات المتحدة تجاه الموقف الكردي بالإضافة 
إلى أهداف سياستها الخارجية. فاعتبار الولايات المتحدة أن الكرد حلفاء 
لإيران - والذي كان يتماشى مع السياسة الخارجية الأميركية بالإضافة إلى 
المصالح الاقتصادية والجيوسياسية للولايات المتحدة من التحالف مع العراق 


(1) ووفقاً لمنظمة هيومن رايتس ووتشء لم تكن هذه الهجمات مقررة أو مجدولة. 
انظر : .25-30 .مم ,كك .م0 ,وه"! 1١١‏ كك لكا 176 ,رعنل1ئلا 

(2) من الأمين العام بالنيابة إلى ريتشارد شيفتيرء «000 60 كردي كانوا معرضين للخطر 

على الحدود التركية»» «مذكرة سرية»؛ رقم 8825820 (31 أغسطس 1988). ووفقاً 

لدراسة قام بها البنتاغون في التسعينيات» فإنَّ كل من إيران والعراق استخدمتا مواد 

كيميائية. ومع ذلك فإن الكرد الذين لقوا حتفهم كانوا ضحايا الغاز السام الإيراني؛ 
وليس العراقي» حيث إن استخدام السيانيد كان حكراً على إيران. 

4) عدباط ث1 لأمععط أهتنمةاوترء! :17 لصة ,(1990 بزهل18 3) اووظ رماع دترإكه!11 .ك» 

.(1990 بوكلا 

(3) .ماك .مه ,لزءعع11 دذ سرهاكا أمءةاتامط وه «#«كذاودمتنهل1! أدتمجينيا ,كقستوعة1 

101 
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الكود والسياسة الخارجية الأميركية 


ناهيك عن غياب معلومات الإدارة» تجاوز إلى حد بعيد الاهتمامات الإنسانية 
الأميركية تجاه القضية الكردية). فآراء السفارة الأميركية بشأن الموقف 
الخاص بسياسة العراق تجاه الكرد يبدو أنها كانت ضعيفة المعلومات تماماً 
على الرغم من تقرير وزارة الخارجية (1987) بشأن الدمار الذي كان يعاني 
منه هؤلاء2. ووفقاً للمعلومات من السفارة الأميركية في بغداد فإن «معاملة 
الكرد كانت معاملة روتينية» حيث كانت القيادة العراقية قيادة حكيمة عقلانية 
لا تدخر أي موارد من أجل التسبب في معاناة المدنيين»©. 

على الرغم من انتقاد الخارجية الأميركية لاستخدام العراق للأسلحة 
الكيماوية إلا أن هذه الاهتمامات لم يتبعها أي إجراء معين؛ بل يبدو أن 
الأهداف الأميركية؛ ووجهة النظر الأميركية بشأن أزمة اللاجئين الكرد التي 
انتهت بتهجير الكرد إلى الحدود التركية (أيلول/ سبتمبر 1988) تجاوزت 
أي اهتمام من جانب الولايات المتحدة» حيث أن هذه الأخيرة أولت الأهمية 
لعلاقتها مع العراق كعلاقة هامة لأهدافها السياسية والاقتصادية طويلة 
المدى في الخليج وما وراءها في وجود احتياطيات النفط العراقية التي كانت 
الثانية بعد الاحتياطيات السعودية). وعلى الرغم من أن وزارة الخارجية 
أعلنت عن اهتمامها المستمر بحقوق الإنسان وقلقها من المعاملة الوحشية 


 )1(‏ ع2نع10رع6) إن عع ا ء[ا ترد معتء دما ١‏ أأء ل[ صر جرع اطمرظ 4 بوعسوط قطأمقصةذ 
- مع237ها5 عاأهمء5 2 - لطلاتوعطلة0 ععاء2'" .173 .م ,(2002 ,كام80 عزمة8) 

.5 .م ,ل1طذهز :”211145 مدتصمعا كلعنا عط لعرعل أكقدمء 

2( .6 .م ,لاطا 
)3( ]1 
(4) هلعش ' بأ5مع2تصعة 11 0غ لإطاجعهب81 لمقطعن] درم ,غ52 01 امع سعدمء12 105 
عكنا 12805 طااب؟ نزاء باتاععاء أدعل 0 /لامد ععلها 0) 5مع]5 أقط الا :تمنلمهرمممء 1 
.1981 ععطسعامء5 19) له #اذمداء»12 ,”/لا) 01 
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السياسة المخارجية للو لابات المتحدة تجاه الكرد 1980-1954 


للأقلية الكردية من جانب العراق إلا أن انتقاداتها أحدثت صدعاً في العلاقة 
الأميركية العراقية التي كانت بالفعل واهنة. وقد شعرت وزارة الخارجية 
بحاجة الولايات المتحدة إلى التحرك سريعاً من أجل ضمان أن يكون تحركها 
ضد الأسلحة الكيماوية وليس ضد العراق أو موالياً لإيران". فالاعتقاد بأن 
العقوبات الاقتصادية قد تكون بلا جدوى أو لا تؤتي ثمارها من حيث قدرتها 
على التأثير على العراقيين يفسر إلى حد ما سبب تعديل الولايات المتحدة 
لسياستها تجاه تركياء وكان من الممكن للولايات المتحدة بدلا من ذلك أن 
تدعم العمل العراقي لأغراض التوسّع في الأسلحة النووية كجزء من محاولة 
لتقديم مثال للعراقبين وأيضاً الإيضاح أن هذا قد لا يأتي بأي نتائج في بغداد©. 

على هذا الأساس كانت السياسة الأميركية تجاه كرد العراق محدودة 
بمشروعات قوانين لمجلس الشيوخ ومجلس النواب» وهكذا وبغض النظر 
عن جلسات سماع المجلس بشأن تشريع فرض عقوبات ضد استخدام 
العراق للأسلحة الكيماوية في 1988 إلا أن الرئاسة الأميركية لم تتخذ إجراء 
آخرء وهذا كان سبب عدم استجابة السياسية الأميركية تجاه الكرد خلال هذه 
الفترة؟ فالانتهازية الأميركية على حساب الكرد وانشغالها بإيران والعراق 
تكشفت خلال حرب الخليج الأولى (1981-1980). بينما فتحت مذبحة 


10( 1 
)2( 1 
(3) ع05ص12آ 0 مم1لة[ذوزوعآ' مه رممدء1ط ,درتد ]كم سواءنقه1 ده عه للطدره0) عدونه1] 
6011 22) 89-11381-33 :015-110 ,'عكنا /[ا0) أوهعا أوماقعم3 5ممزاءةد 
1056 10 امعلزوع:2 غعطا 0726طاناة 0] كم10)دوعمعناك' 50له عء5 .(1988 

لقة تتناء0[1ناعم 01 0115طتظا 0 10235أءأكاوة1 ع قللنااعهآ ركدهل)عصقد [جده1)1ل20 
ركقصةةء76 لقة و5لزه/الا نه ع6اتصتدره) عكناه1آ هذ ”1220 ه50 كاأعناله2م ععغطاه 
-88-1783 :015-10 ,'أ20 مكنا كقممدء8 [تعتتعطء 11201 أدقله28 53211085 ' 
.(1988 عع طترعامء5 26) 89 
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الكود والسياسة الخارجية الأميركبة 


الأنفال الجماعية (1988) ضد الكرد صفحة جديدة في العلاقة الأميركية 
الكردية فيما يتعلق بقانون العقوبات من الكونجرس ضد العراق لاستخدامه 
أسلحة كيماوية ضد سكانه الكرد(". 

وجدت مبادرة الكونجرس التى كانت أول مبادرة تُظهر القلق وتحابى 
الكردء الإدارة الأميركية فى المعارضة. كانت الأولوية للحفاظ على العلاقات 
الاقتصادية خصوصاً الشجارية مع العراق في فترة ما بعد الحرب الباردة. 
وهذا ما أبعد الإدارة الأميركية عن القضية الكردية» ورغم ذلك فإن السياسة 
الأميركية ل «احتواء» إيران من خلال استخدام دعم العراق في عهد صدام لم 
تكن لتستمر طويلاً. 

بالنسبة إلى بقية الحركات الكردية فإن الاضطرابات الإقليمية الناتجة 
عن سلسلة من المستجدات الإقليمية أخضعت الكرد لسياسات أكثر شدة 
في الدول التي أقاموا فيهاء ومن ثم فإن انشغال الولايات المتحدة الأميركية 
والدول الإقليمية بالمشكلات الموجودة ترك القضية الكردية مهمشة. ومن 
بين هذه المشكلات كان عزل العراق للكرد بسبب تحالفهم مع إيران2, 


(!1) هه ع#تجمع8 ,كسصملنقاعا! مواعءه! ده عع )اسمن عكناه11 ,ووععهمه0 5لا 
-89 20 015 ,'عكنا لمعتتصعط) أوقعا اكستقعة كممتاعقة؟ ع05متظا 10 21600 [ذاعوع.آ" 
,(1988 تعطتمعامء5 22 ,0 ,0.8 5لا :ممم سمتنطكهة1١)‏ 88-1783-89 لمة 1-33 138 
لماع قنطكة/1ا) /جااكمء117مل] وماأعصتطكة؟ا ععرمء0 رعلالطءعطة لأسباءء5 [3/3)1022 
5 08 ع01111111116) 110356 ,روصع رووعقع002) 5لآ لهة (2008 طععدلا ,)لك 
-15) ,'اع2 عكنا كقمممنء/2 لمعتصسعطء 301؟آ أكمتدع3 كمم1اعمة5' ,كمدعءكل8 لمة 
لاألكناءع5 11310881 ,(1988 نأ طلمعامء5 26 ,0 .0.8 5ل1) 88-11783-89 :3210 
.(2008 طععة]8 ,)10 وماأعصنطكة١)‏ لاأومء الملا ماع متطعة/اا ععرمء0) عللطءرم 

)2( في آذا ر/ مارس 1986. فرضت قيود على نوروز أدت إلى #اشتباكات بين السلطات 
السورية والكرد وتظاهرات في عفرين ودمشق». انظر: 

05 #عجقم ,'6220/امه015 عاومعم 3 :كل ديكا مدتكزك عط1]' رع نمآ ترعطم] 


رعكنا0ل1 لتقطاقتن) - 
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السياسة اللخارجية للو لابات المتحدة تجا الكرد 1990-1954 


إضافة إلى النزاعات السورية التركية بشأن الدعم السوري لقائد حزب العمال 
لكردستانى عبد الله أوجلان والتدفقات المائية بطول أنهار هاتاي والفرات» 
رركود الاقتصاد السوري وظهور المعارضة الإسلامية المحلية لسنبا 
لأحداث فى حماة (6 شباط/ فبراير 1986). وبعيداً عن المذبحة الكردية فى 
العراق كان التحوّل فى استراتيجية حزب العمال الكردستانى فى تركيا أحد 
أهم التطورات الخاصة بالحركة الكردية في تركياء والذي تسبب في تداعيات 
للسياسة الإقليمية والدولية. 
في البداية كان يجب أن يرتبط ظهور حزب العمال الكردستاني بالسياسة 
التركية لقمع سكانها متعددي الأعراق والذين كان من بينهم الكرد. إن قيود 
تركيا على سكانها غير الأتراك تم رسمها في دستور 1982 الذي لم يسمح 
بتطوير ثقافات ولغات غير تركية بموجب قانون (29320؛ بالإضافة إلى ذلك 
يبدو أن هذا حول السياسة الكردية في تركيا إلى سياسة عسكرية27» ومن ثم فقد 
تفاقم الموقف الكردي منذ بداية الثمانينيات مترافقاً مع الانقلاب العسكري 
لكينان إيفرن في منتصف الثمانينيات الذي حول حزب العمال الكردستاني 
د [088قضعاما 01 عالضتكم! 50/31 تدملهم]) عسصممووءظ أمدع 35110016 
لإتقناقة[ ,ككلة 11م 
.(2006 
 )1(‏ .(1987 لإتهناصة1) 033260 8851118 ,نمم جوءلت1 ,عنها5 4ه غمعستعدوك2 5ن 
(2) وذكرت المادة 42 من هذا القانون أنه «ستكون اللغة التركية هي اللغة الأم الوحيدة 
لتدريس المواطنين الأتراك في أي من مؤسسات التدريب أو التعليم». انظر: 
5 02 ومنلدج المدمزعء عط همه لتلطع 82 ,كناءعقصة10 بقتتلمةق' ,أقةطلت80[1 
.8 ,نأك .ره ,'لاكتصمأووعع56 طونلسدكا '5لإعطسنا1 ووفقا للمادة 81 من «قانون 
الأحزاب السياسية» (لا يمكن للأطراف الادعاء بوجود الأقليات في الجمهورية 
التركية». المصدر نفسه ص 32. 
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الكرد والسياسة المخارجية الأمير كبة 


كان وصول تورجوت أوزال إلى الحكم و «حزب الأرض الأم» (1983) 
نقطة تحول في القضية الكردية لتركيا بالنسبة إلى تطبيق سياسات العمل 
العسكري حتى ذلك الحين'». رغم ذلك فإن السياسات المتشددة للدولة 
الكردية ازدادت سوءاً من 1984 وما بعدها عندما استعان الأتراك بحرس القرى 
الكردي كقوات أمن داخلي في وزارة الدفاع لمحاربة متمردي حزب العمال 
الكردستاني. وفي المقابل أدّى هذا التوجّه إلى بداية أنشطة عصابات حزب 
العمال الكردستاني (15 آب/ أغسطس 4 في أورو و شيميدينلي©) وكان 
الفرق الأساسي بين حزب العمال الكردستاني والحركات الكردية الأخرى 
- على الأقل في بداية صراعها المسلح - هو طموح الحزب لتوحيد أجزاء 
كردستان الأربعة في اتحاد كونفدرالي واحد". وبالنسبة إلى القضية الكردية 
فإن هدف قيادة حزب العمال الكردستاني لتوحيد جميع المنظمات السياسية 
الكردية في تركيا تحت منظمة ظل واحدة كشف عن مشكلة إقامة دولة 
واحدة» وبالمثل - وكما أشرنا في الفصل السابق - فقد تمتع حزب العمال 


(1) في انتخابات عام 1983» سمح مجلس الأمن القومي لثلاثة أحزاب فقط من أصر 
7 للمشاركة في حين نجح #حزب الوطن الأم؟ في الحصول على 45 في الماثة من 
الأصوات بسبب ليبرالية أوزال وموقفه المؤيد للإسلام واتصاله بالشبكات الدينية 
والجمعيات. المصدر السابق ص 141-140. 

(2) تم تسليح هذه القوات وتم دفع 35,000 ليرة (70 دولاراً أميركياً) وفي عام 1985 بله 
العدد ما يقرب من 13,000. 

بط .اك .ره ,إعذاء8 070 8/004 ,كناعقة اا 

(3) تصور حزب العمال الكردستاني كردستان الكبرى التي سوف توحد كرد سوري 
وتركياء وإيران والعراق. المصدر السابق» ص 100. 

)4( «محاكمة أوجلان وحدت جميع المنظمات الكردية في تركيا تحت «الجبهة الوطنية 
لتحرير كردستان» (دمشقء 29 آذار/ مارس 1988) جنباً إلى جنب مع «الجيشر 
الشعبي» لتحرير كردستان من أجل إجبار أنقرة على قبول الاستقلال للكرد.» انظر: 
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السيالسة المخار جية دلو لابات المتحدة تجاه الكرد 1990-1954 


الكردستاني بدعم كل من الحزب الديمقراطي الكردستاني والاتحاد الوطني 
الكردستاني في (19820. 

في سياق عرضي السابق للتدخل الدولي والإقليمي في التقليل من شأن 
القضية الكردية نجد حالة حزب العمال الكردستاني موضحة أيضاً؛ فمنح 
سوريا اللجوء إلى حزب العمال الكردستاني في مؤتمره الأول في معسكر 
الحلوة في وادي البقاع جعله تحت رقابة سوريا (15 - 26 تموز/ يوليو 1981) 
وإنْ حقيقة لعب سوريا بورقة حزب العمال الكردستاني ضد تركيا لأكثر من 
عقد تدل على ذلك©. ولكن اهتمام الحركات الكردية بقضاياها الفردية مثل 
خضوعها لضغوط مختلفة تُمارس من جانب أنظمة الدول التي تعيش فيها 
يساعد على تفسير سبب فشل حزب العمال الكردستاني وبقية الحركات 
الكردية في تحقيق أهدافها؛ فبينما أقام كرد العراق جبهة موحدة في منتصف 
الثمانينيات أخذت في الاعتبار التعاون بين حزب العمال الكردستاني والحزب 
الديمقراطي الكردستاني© إلا أن الانقسامات بعد ذلك أدت إلى فصل 


د للإععلكنا1 حوقترآا :ا معتتووووقة ععمعع 1 [اعاهز مخ ' ,ععمعع [ااعاما غه وعرماءعززنآ 

اا (1988 طععدلة 29) *20165عم تناكت أدنلسكا عطا :مهما 

.(2009 طععة381 لعد5و5عععة )[35١‏ وقة.5ع00_ءذبنوترط /بامع 

1( .99 .م .اك .م0 ,لعذاء8 1ه 8/000 ,كناءعة1/! 

(2) استناداً إلى مصادر «الاستخبارات التركية»» فإن «معسكرات تدريب لحزب العمال 

الكردستاني في سهل البقاع ودمشق, قدمت المأوى لأوجلان منذ الثمانينيات إضافة 

إلى تشجيع حزب البعث السوري الكرد في سوريا للانضمام إلى مقاتلي حزب 
العمال الكردستانى (25 فى المائة) فى تسعينيات القرن العشرين». انظر: 

١‏ 1 1 .(1998 لتدجة 18) وجل براته2! ك1 

(3) في عام 1987.» اتحد الاتحاد الوطني الكردستاني مع ثلاثة أحزاب صغيرة أخرى 

وشكلوا جبهة كردستان العراق (21ك1. انظر: 
ونأك .وه ,مو زجع د) نوره 00711170 4 :كمديي. 17 ,أرعم5؟ لصة عاعمءطمء برعي[ 
.2.29 
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الكرد والسياسة الخارجية الأمير كبة 


الحركة الكردية. وفي 1988 قيل إِنْ بغداد أبرمت صفقة سرية مع حزب العمال 
الكردستاني من أجل القضاء على الحزب الديمقراطي الكردستاني في شمال 
العراق7". وبالتحديد «وافق المسؤولون العسكريون العراقيون في المخيمات 
على الحدود على تجاهل متمردي حزب العمال الكردستاني مقابل معلومات 
بشأن متمردي الحزب الديمقراطي الكردستاني الذي يرأسه بارزاني»2 في 
الوقت نفسه كان العراق يوفر المعلومات للقوات التركية©. 

ومن جانبها لعبت سوريا ورقة حزب العمال الكردستاني ضد أنقرة 
على أساس علاقة تركيا الوثيقة بإسرائيل» وكذلك الخلافات السورية التركية 
بشأن استخدام مياه الفرات». وعلى هذا الأساس وفرت تركيا ل حزب 
العمال الكردستاني الأرض للتدريب فيها وأعطت ملجأ لقائد حزب العمال 
الكردستاني وساعدت مع إيران والحزب الديمقراطي الكردستاني حزب 
العمال الكردستاني بطرق مختلفة”)؛ ورغم ذلك, ويعيداً عن «احتواء» تركب 
كان هدف مساعدة سوريا ل حزب العمال الكردستاني (1986) هو تخفيف 
التوترات الكردية بتشجيع الحزب على «تجنيد الكرد السوريين»©» ورغه 


 )1(‏ «بها؟! أمعةاتاوط لنجه ا«كتلعدمنام/! أكتممنا ,تمسامكة1 ععم0 مز مهلع0 أنمسنا 
3 .ممما .مه ,نرع 111 د 


)2( .زاك .م0 ,لوثاء8 0710 8/004 ,ذداءمدكا 
)3( .6 .2 بااع .00 ,كل نفل عازه بررماى 1ط[ بجرع1400 4 ,الوبجمجاء4١‏ 
4( .446 .م ,نط1 


 )5(‏ اعمط 141001 , '207ك]آ ها مهنا أع5 عط عأهاك طعنل س1 2 0لناه0' رصسهع02 ألة )3لا 

1 7:11 مقلكلاة عطا ,ععمقاكصة 5ه .121 .م ,(2004 عمصمذ) (11)1 ,نونامم 

ركناء2)135 "1105 م1215 >عل21 عطا عملتلائع صذ' 0ع6/زامناما عرعج [عع1امم أعرمعو] 

.5960 .م .اله .م0 ,أعتاء8 نجه لموا8 

(6) وقيل إن حزب العمال الكردستاني قام بتجنيد 130من الكرد السوريين. المصدر 
نفسه ص 101-100 
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ذلك. وبضغط من تركيا بسبب تحالف حزب العمال الكردستاني -الاتحاد 
الوطني الكردستاني (7)1989-1987) استهدف بروتوكول الأمن السوري 
التركي حصول تركيا على معلومات أمنية» ووقف هجمات حزب العمال 
الكردستاني من الأراضي السورية ضد تركيا بوساطة سورية مقابل توفير تركيا 
كمية مياه أكبر إلى دمشق2. 

يُقسَّر تفكك الجبهة الكردية أيضاً من خلال حرب الخليج الأولى 
واستغلال القوى الإقليمية والخارجية والضغوط التي مارستها الدول 
الإقليمية على الحركات الكردية. لذلك فإن انسحاب الحزب الديمقراطي 
الكردستاني من تحالفه مع حزب العمال الكردستاني (أيار/ مايو 1987) في 
أعقاب مذابح بينرسيك بطول نفس خطوط الاتحاد الوطني الكردستاني بعد 
ذلك. والتفجيرات التركية (15 آب/ أغسطس 1987-1986) يجب النظر إليها 
من الزاوية ذاتها». ورغم ذلك فإن صراع حزب العمال الكردستاني المسلح 
بالإضافة إلى دفن الطموحات الكردية في أعقاب وفاة تورجوت أوزال حوّلٌ 
القضية الكردية في تركيا إلى «مشكلة حزب العمال الكردستاني». إن طرح 
الحركة الكردية في تركيا كمشكلة أرجأت تسوية القضية الكردية يمكن ربطه 
بسلسلة من الأسباب تشمل صراع حزب العمال الكردستاني المسلح كرد فعل 
على القمع الذي مارسته الدولة التركية وأهداف الحركة التي أضرت بالتكامل 
الإقليمي لتركيا والابتعاد عن الحركات الأخرى بسبب قيادتها المهيمنة. 
وبالإضافة إلى ذلك فإن سوء التفسير التركي لمطالب الكرد على أنها انفصالية 


)01( .3 م.م بلتطذ هذ 'مققطعة8 6 لعصسة مقلوء0 معطلا 
2( .99 .م بكنط] 
(3) شن حزب العمال الكردستاني هجمات ضد المدنيين الكرد في الجنوب من أجل 

ثنيهم عن التعاون مع الدولة التركية ضده. المصدر نفسه ص 105-104 و115 و123. 
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الكود والسياسة المخارجية الأمركبة 


والذي تسبّب في رفض تسوية صراعها مع الجماعات الكردية في البلاد على 
أساس سياسي (في ظل الإحجام الكردي عن الاعتراف بأقلياتها العراقية) قد 
مس محور وأساس قضية كرد تركيا(". 

وبهذا فإن انهيار الاتحاد السوفياتي وتمكين العراق بعد حرب الخليج 
الأولى مباشرة بقرار الأمم المتحدة رقم 598 (20 آب/ أغسطس 1988) 
المطالب بوقف إطلاق النار ونهاية حقبة الحرب الباردة وضع القضية الكردية 
تحت الأنظارء وقد احتاجت الولايات المتحدة إلى إيجاد دولة تابعة إقليمياً 
لتحل محل إيران الخميني كقاعدة تُسهّل منها مصالحها الإقليمية؛ وأدى 
هذا إلى إغفال السياسة الخارجية الأميركية لكرد العراق مثلما تجاهلت 
بقية الكرد في الدول الإقليمية الثلاث الأخرى. وتم تهميش القضية الكردية 
بسبب السياسات القومية لحافظ الأسد والانقلاب العسكري في تركيا خلال 
الثمانينيات بالإضافة إلى إعادة توجيه سياسة حزب العمال الكردستاني 
واغتيال القائد الكردي (عبد الرحمن قاسملو الأمين العام ل الحزب 
الديمقراطي الكردستاني مع خلفه صادق شرفكندي في فيينا 1989 وبرلين 
2 على التوالي؛ مما أدى إلى تهميش القضية الكردية). وفي النهاية يمكن 


(1) موقف حزب العمال الكردستاني منذ التسعينات هو «١‏ ليس لدينا هدف لتقسيه 
تركيا... التزم بقبول أي قرار بشأن الحلول الممكنة... إذا كان الطريق متاحاً للتسوية 
السياسية والعمل السياسي الحرء فسأعمل لإنهاء الكفاح المسلح بالتأكيد «؛ عبد الله 
أوجلان. 

)1 1126) ها ,(1994 طععةكل8) ودعا طارهل! ما ععمع نع 1م 200021 مرعاصا وأ لاط 

7 .7 .اك .مه ,كملكا 116 

«وهذا يتناقض مع الخطاب التركي الذي يرى أن حزب العمال الكردستاني لا يحبذ 
الحل ويرفض أي نهج بخلاف إنشاء كردستان مستقلة» مقتبس من: 

|١101‏ :11« تت نرعع1 111 17 براقاوء1 ك2 ردمناقاء كعم ' كاذ أهدعناهل وتقلطلمة 

.7.م ,(1994 ,رمه لمتكزهلا أءلزإلدمع0) 62 1زععاء032 :ومقعلمة) 
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السياسة العخار ججية للو لابات المتحدة تججاء الكرد 1990-1954 


أن يؤدي التزام الولايات المتحدة ب «الاستنزاف المتبادل» لإيران والعراق 
الذي نأمل أن يحرر الشرق الأوسط من الأنظمة العدوانية لآية الله الخميني 
وصدام حسين'"» ولكن يحتفظ بالوضع الراهن في الولايات المتحدة؛ وهذا 
يجامل» وفي الوقت نفسه. يفكك الحركة الكردية التي أضرَّتَ مرة أخرى 
بصورة الكرد عالمياً وأضرَّت أيضاً بالترويج للقضية الكردية. 
4 العامل الكردي في تغيير السياسة الخارجية الأميركية في التسعينيات 
مع مجيء الجمهوري جورج بوش إلى الحكم (20 كانون الثاني/ يناير 
20-9 كانون الثاني/ يناير 1993) وقرار الأمن القومي رقم 26 (26 تشرين 
الأول/ أكتوبر 1989) الذي أصدره يتضح في المقام الأول استمرار سياسة 
عدم اللامبالاة الأميركية تجاه القضية الكردية. وبالفعل فإن موقف جورج 
بوش من أن الولايات المتحدة تعارض الأنشطة العسكرية العراقية ضد السكان 
المدنيين وتدمير آلاف القرى في كردستان لا يعني أن الولايات المتحدة 
كانت مستعدة للارتباط بالتمرد الكردي على مدار 60 عاماً في العراق أو أنه 
يُعارض محاولات العراق المشروعة لقمعه©» حيث أن العلاقات الطبيعية مع 
العراق يمكن أن تخدم المصالح الأميركية طويلة المدى وتدعم الاستقرار في 
الخليج والشرق الأوسطء وتزيد من التأثير الاقتصادي الأميركي في العراق©. 
وبالإضافة إلى ذلك كانت تقوم عقيدة بوش ل «النظام العالمي الجديد؛ على 


)1( .(1984 1123 22) دع :ج11 دما بنعلا ,' أأنان) عغطأا صا لهمع مانتا-حمم عط1“* 
)2( .104 .ص .اك .هه رعععء 17 عاذ] كدبع تدع 1ة7اآ ردموءلامء ل 
(3) .بصب ,(2002 رعطلرعاصةء5 26) 'لورماوطاط زأوة:آ-5لا ازا ح ' بله؟ه510 .([ أرعا10] 

.(2008) حدم .القطمةجه) 
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أهمية #توازن القوى» في الخليج» كما أن تخصيص الولايات المتحدة للدعم 
الانتقائي للدول الإقليمية كحاميات للمصالح الأميركية في الخليج والشرق 
الأوسط ككل أوحى بأن العامل الكردي في حقبة ما بعد الحرب الباردة قد 
لا يلعب أي دور محدد في السياسة الشرق أوسطية. لقد نهاية الحرب الباردة 
وسيطرة الولايات المتحدة كقوة ظاهرة على النظام العالمي مصحوبة بتحؤّل 
السياسة الخارجية الأميركية من الاحتواء المزدوج لإيران والعراق نحو "تغبير 
النظام» في العراق. هذا التحول الذي تطلب استخداماً مباشراً للقوة يشير إلى 
التغير الرابع في السياسة الخارجية الأميركية. 

منذ أوائل التسعينيات وما بعدها تسبيت المخاوف الأميركية من تهديدات 
صدام ضد إسرائيل ودول الخليج» وكذلك وعي الولايات المتحدة لطموحات 
العراق في السيطرة الإقليمية بوضع مسألة تقييد صدام واعتبارها هدفاً رئي 
للسياسة الخارجية الأميركية. ووفقاً لما ذكره وزير الخارجية الأميركي السابق 
جيمس بيكر فإن الإدارة أيضاً كانت حذرة من خطاب صدام بشأن «النار التي 
تأكل إسرائيل» ومن تطوير أسلحة كيميائية ثنائية (1/ 4/ 1990) على يد علماء 
عراقيين ليس لها مثيل سوى في الولايات المتحدة والاتحاد السوفياتي. 
ويمكن استخدامها ضد أي شخص يهدد العراق© بما في ذلك إسرائيل إذ 
حاولت أن تفعل أي شيء ضد هذا الأخير©. توصلت الإدارة الأميركية إلى 


 )1(‏ تعلكملا ببع1[!) 770 مإعاره 1 1710712 4 ,المت نم56 أمععظ لمة طكنا8 ععجمء) 
© 0710 51215 م11:,لا 176 ,للاهتتطمتنهعم ,489 .م ,(1998 ,أممدكا .ذم لعطلةق 
3657 .جم راك .وه ,اعوط 1410016 

2( ركتعالك8 بلعة8 اأعطءاتكا 
/بدم غ115 1/عععناهد ز/عره ,لرمدطط نا أ هناك بط ك1 بتع ز. ديدبت // :مقط 

لمخغطعدث/الا_كلدت 

(3) ]1 #عأمةوتل 01 قممةلا ركقع تأوكامم 02 عمتأعدمط ,اعت مععل' ,ااعجه0 مقلق 
.قث ,[اذث .مم ,(1990 لأقجة 3) عء11 عا107 مج/8ى ,'"عطهة وااعوكا 
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أن تصرف صدام قد يصبح منبوذأء وبالتالي بدأت في عقد مناظرات داخلية 
بشأن تعديل سياسة محاولة توسيط العراق» وعند هذه النقطة أصبحت أكثر 
تشدّداً معه» وشنّت سياسة هدفها تعديل سلوكه؛ وكان الغرض هو شغله 
سياسيا واقتصادياء وإدخالها بالفعل إلى مجتمع الدول المسؤولة"؛ ورغم 
ذلك يبدو أن الولايات المتحدة استمرت في علاقاتها الاقتصادية مع العراق 
في عهد صدام حتى اللحظة الأخيرة من حرب الخليج الثانية. ويقال إنه حتى 
غزو الكويت (2 آب/ أغسطس 1990) اعتمدت إدارة بوش 4.8 مليار دولار 
أميركي في مبيعات منتجات التكنولوجيا المتقدمة إلى العراق و 695.000 
دولار أميركي قيمة أجهزة نقل بيانات متقدمة©. وفي الوقت نفسه فرضت 
قيادات الدول داخل الإقليم المزيد من القيود على أنشطة الحركة الكردية 
كتوازن مقابل للتحالف الإسرائيلي التركيء وكذلك للعلاقات الأميركية 
التركية. 

في هذا الإطار ظل الكرد في سوريا صامتين سياسياً تحت سيطرة 
النظام السوري. ولفترة ما بعد وفاة الخميني أصبحت سياسات طهران أكثر 
تشدداً في عهد علي أكبر هاشمي رفسنجاني (1997-1989). وبينما سمِحَ ل 
الحزب الديمقراطي الكردستاني وحزب العمال الكردستاني بإقامة قواعد 
في الأراضي الإيرانية9 إلا أنه تم منع أي صورة من صور التمثيل السياسي 
الكردي في السياسة الإيرانية بسبب المخاوف من التمرد". 


)01( أصسغط. 4/عععلة6/لهده 17 نع /ع سنتاحده ا /وعع هم لطاماع بجا/ع :ه. وطح بجدجد//:صاغط 
(2) )زممءاء عطا عضامعطاممءع 56 '' ,كه61210م02 123621ق 00017 012 1]166تملم0) عكنا0لط 
,”2230]آ 6) 53165 5لا قل مه1لائط 1.5 ' بأعقطععنن4 أنمداد 3150 :*' ددع اكل'5 ممأممع»11 
.1991 طعمقا/ا 11) تومط برماع ندملا 

 )3(‏ براعءاجها() اخدط 1/001 , 'ومصسناط لععمه اعدره!- ءامنا ' رمتصتا8 .ى بورموء01) 
.710-569 مطمأام/569/ع1عء ناته /ع01. تكن 1ع 7/1 /7اينا// :صطاغط ,(2003 11هط) 

)4( .مأك .م0 ,*...165) 2م قتته قز لسصة دملعول! عط" تتصوك 
5( .م اك .مه ,'/1197مقلم لخدم 3 كلتنكا عتث ' علطت[ 
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مدت سياسة تورجوت أوزول الكردية المجددة في أواخر الثمانينيات 
- أوائل التسعينيات - الطريق إلى عملية التحرير التي يحاول حزب العدالة 
والتنمية تنفيذها اليوم في تركيا. وإشارة أحمد داود أوغلو وزير الخارجية 
التركي إلى الحكومة الإقليمية الكردستانية (شمال العراق) على أنه كردستانف 
واستخدام مصطليح قائد كردستان العراقية بالإشارة إلى مسعود بارازاني تعتبر 
بمثابة تطور هائل في تاريخ السياسة التركية(". لم يعترف أوزال فقط بالمشكنة 
الكردية© وإنما نفذ أيضاً سلسلة إجراءات عكست تحوّل تركيا من دولة 
محافظة إلى دولة ليبرالية2. ويجب النظر في هذا السياق إلى رفع الحظر عر 
اللغة الكردية (1987) بالإضافة إلى سياسة إلغاء القانون رقم 2932 وتشريه 
الإصدارات الكردية. وعلى أساس السياسات التركية الحالية منذ أوائر 
التسعينيات بحث أوزال الحلول الاتحادية وبث البرامج الكردية لمدة 60 إلى 
0 دقيقة (آب/ أغسطس 1992) وتدريس اللغة الكردية كلغة ثانية. وذهب 
أوزال إلى أبعد من ذلك بتقدم تركيا بطلب للعضوية الأوروبية (1987). 

إِنْ أهم تطورات سياسات أوزال هو انعكاسها على خطاب قيادة حزب 
العمال الكردستاني في عهد عبد الله أوجلان. فالتحؤل في خطاب القاته 


 )1(‏ -صاء1- لدعا -لإع ناا ناامره021901/عا.تصمع.اءز1 [ تمد ديجت ,(22/07/2010) ,اعرزالقد 

قطط.لنه1ع2010/1266720/0. 22.07 /لإهاعل2عط 2 ط/اعكة لإز5 لنلءع0-سماونلت 
.(2010 أقناهلاة 20065560 أكه 

)2( .15 .م اكه .مه ,”2 ... غنا0 201 ألا 1000' بااع0 وي 
 )3(‏ 0285م تسعاممء ز تدع [طمىم طكتلعبت1 عط ؤه كمأاءععمكة لهع20110' ,هه [كتقع80 أله 

ركمتطا 776 ,.كلء ,ارعمذ مقطمة)5 0صة عاعوءطمعبرعى؟! .0 «متائطط ها "لإعلاهة. 
1108-9 .مم اكه .د 

(4) .ماك .م0 برماءلا1 :1 7ماكآ أمءناتاوط لننه ت«كتاوصمقهل/! تاكةو نيا ,كهماكم 
04 
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السياسة العخار جبية للو للبات المتحدة تجاء الكرد 1980-1954 


الرسمي بشأن الاستقلال لدعم الحل الديمقراطي كان موحياً"» وعلى الرغم 
من سياسة تركيا الرائدة في ظل رئاسة أوزال منذ 1989 المتجسّدة بخطابه من 
أجل «الحل الليبرالي للصراع الكردي»©» وإعادة توجيه الدولة نحو أوروبا 
بمراعاة قرار البرلمان الأوروبي (حزيران/ يونيو 1987) الذي يدعو الأتراك 
إلى عدم نفي وجود الكرد ككيان منفصل داخل البلاد» والحرب المكلفة 
ضد حزب العمال الكردستاني » كل هذا أجبر أوزال على تبني موقف واقعي 
في إقرار القضية الكردية. 

منذ نهاية الحرب الباردة كانت رثاسة أوزال علامة فارقة في السياسة 
الكردية لتركياء حيث أنه لأول مرة كان يُنظّم الكرد في حزب سياسي - حزب 
العمال الشعبي الكردي (1990). وكما سيوضح الفصل التالي فإن هذا ربما 
كان سيطرح تغبيراً حقيقياً في القضية الكردية لولا وفاة أوزال في 1993 والتي 
أحبطت أي مخططات للاعتراف بوضع الكرد في تركيا. وبعد ذلك أدت 
السيطرة المستمرة للجيش في كل من مجلس الأمن القومي (جهة صنع القرار 
المطلقة في تركيا) وفي الحياة السياسية من خلال (الانقلاب غير المعلن في 
9 والذي يتم تحليله في الفصل التالي) إلى إلغاء أي تطلعات للتقدم. ولقد 
أدى الشعار الرسمي لتركيا بأنه «لا يوجد شيء يُسمّى القضية الكردية» (حيث 
أن الكرد من نسل الأتراك الذين هاجروا من وسط آسيا) إلى إغفال إصلاحات 


أوزال©. 
)00 .104-5 .مم بلأطآ 
0 2 .م نط1 


 )3(‏ برما«لا1 لزنو كنظ 126 :بوااتعك! عتد«طاط ع«انرمجاعع2 ,أرموع 1 طعغولكما تلماداء1] 
.8 .م ,(1988 طععة81 ,عع )تدده طعنهة/اا تلمتماع8 :0:1 برع لح) 

(4) أه وعممع1] 'تقكه1' وكهامنا11 طاا؟ بجعابصعاه1' ,عالطتاكمآ لمعتطلنان) طكتلمتكر 
ب681 هن ها (1988 عصدال 12 ,عأنطااكم1 أدسطكلنان طوتلسكا) [بوعوط لمقاءءطاه11 

(٠. 0‏ ااه .م0 ,كفمثا 11:6 
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في هذه الظروف تحققت نهضة انحركة الكردية العراقية من خلال إنشاء 
أول كيان دولة كردية بحكم الواقع (1992) إلى عالم ما بعد الحداثة. ورغم 
ذلك يجب أن تؤخذ في الاعتبار التطورات الملحوظة حتى هذه النقطة في 


القضية الكردية فى تركيا. 
5 الخلاصة 


وضحت هذه الدراسة قبل ذلك دور القضية الكردية كقوة دافعة لسياسة 
الشرق الأوسط في أعقاب الحرب العالمية الثانية وحتى بداية حقبة ما بعد 
الحرب الباردة. ورغم ذلكء وكثاني أهم قضية في الشرق الأوسط بعد 
القضية الفلسطينية» فإنه لم يتم بحثها بالشكل المناسب». سواء من جانب 
الولايات المتحدة أو من خلال السياسة الإقليمية. هذا يفسّر احتمال أن تظل 
في المستقبل مصدراً لعدم الاستقرار الإقليمي. ومن جهة أخرى فإن العلاقة 
الأميركية بكرد العراق كعامل استقرار منذ 1972 وما بعدها توضح هذا الأمر. 

يظهر ارتباط الكرد بالسياسة الخارجية الأميركية كعلاقة بين كيان رسمي 
وآخر غير رسمي تقودها استراتيجية السياسة الواقعية الأميركية. وقد تم تحلير 
المصالح الوطنية الأميركية والحفاظ على توازن القوى الإقليمية كأهم أهداف 
أجندة السياسة الخارجية الأميركية بالإضافة إلى التفاعلات والتطورات 
المحلية بين القوى الإقليمية كعوامل وجّهت العلاقة الأميركية مع كرد العراق. 

هناك جانبان من هذه العلاقة اهتمًا فقط بكرد العراق» فمن جهة كانت 
السياسة الخارجية الأميركية تجاههم رد فعل نحو علاقاتها بالدول الإقليمية 
التي عاش فيها الكرد؛ ولكن كانت أيضاً مطلباً من مطالب المصالح الإقليمية 
الأميركية» ومن جهة أخرى فإن العلاقة البينية الأميركية» خصوصاً بكرد العراق 
يمكن تفسيرها بالطرق المختلفة بالبيروقراطيات الأميركية بشأن كيفية التعامر 
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مع القضية الكردية إضافة إلى العوامل الخارجية التي لا يمكن التنبؤ بها سواء 
أكانت إقليمية أو محلية» والتي تمت مواجهتها عند صياغة سلوك السياسة 
الخارجية الأميركية تجاه الكرد"؛ فقضية العلاقات الأميركية الكردية في 
هذه الفترة» والتي تقترح أن السياسة الخارجية الإقليمية الأميركية كانت تتركز 
على الدول الإقليمية» وكذلك على الكيانات غير الرسمية» يجب النظر إليها 
في إطار المصالح الوطنية الأميركية البالغة وبروز أجندة السياسة الخارجية 
الأميركية. 

لقد بيّنَ هذا الأمر أن العلاقة الأميركية بكرد العراق لم تكن في الواقع 
علاقة تفاعلية بشكل حقيقي إلا بعد بداية حقبة ما بعد الحرب الباردة» بينما 
يبدو أن السياسة الأميركية تجاه الكرد كانت سياسة لامبالاة نسبية. يتم شرح 
وتفسير العلاقات الأميركية الكردية من خلال الموقف الضعيف للكرد. 
والتفاعل الأميركي معهم في العراق مثل مبادرة الشاه والمصالح الأميركية 
المحدودة في أي تحالف قد ينشأء ورغم ذلك فمنذ نهاية الحرب الباردة 
كانت العلاقة الأميركية بكرد العراق» بغض النظر عن طبيعتها التكتيكية» 
علاقة ذات أهمية استراتيجية كما سيبين الفصل الخامس. فصياغة السياسة 
الخارجية الأميركية بالنسبة إلى الكرد كانت نتيجة للقرارات الرئاسية التي 
تأثرت بمستشاري السياسة وجهاز المخابرات المركزية» وكذلك باللاعبين 
الإقليميين في نظام الحكومة المركزية» وبالفعل يبدو أن دور البيروقراطيات 
الداخلية الأخرى كان ضئيلاً تماماء ومئل هذه التطورات تمت دراستها أيضاً 
في ظل المرحلة الرابعة من السياسة الخارجية الأميركية. 

يتناول الفصل الخامس الفترة منذ حرب الخليج الثانية (1991) وحتى 


(1) ل١1‏ 01 عع؛ادنسلل8م عصصءط ,تممعتد8 مواصتطءءل! طازت بنع العام[ و عع طعجوعو 1 
.(2007 اقم 23 ,اتطرظ) 


341 


اللكود والمياسة اللخارجية الشركة 


سقوط صدام (2003)» بينما يركز الفصل السادس على التطلعات المستقبلية 
للقضية الكردية وعلاقتها بالولايات المتحدة وبالسياسة الإقليمية في فترة ما 
بعد صدام. وبعد فترة الحرب الباردة سوف يتم تحليل نهضة الكرد في العراق 
في أعقاب إقامة الدولة الكردية بحكم الواقع في شمال العراق وحتى التأسيس 
الحالي للحكومة الإقليمية الكردستانية (منذ أيار/ مايو 1992). وكذلك سوف 
يتم بحث التحوّل في العلاقات الأميركية بكرد العراق من تحالف مؤقت 
وانتهازي إلى ارتباط مؤسسي وتفاعلي كمرحلة ثالثة من العلاقة الأميركية 
الكردية وتأثيره على بقية القضايا. علاوة على ذلك. سوف يتناول الفصل 
التغير الرابع في العلاقات الأميركية الكردية بالنسبة إلى تمكين الحكومة 
الإقليمية الكردستانية بعد صدام, وتهدئة العلاقة بكرد العراق. وهكذا يجب 
أن يقوم الإطار العام للعلاقات الأميركية الكردية على الحقائق التي سيتم 
تنظيرها في الفصل السابع كفصل ختامي. 
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5 
السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 


تجاه الكرد في الفترة 
من 2003-1991 


«من المحتمل أن تصبح القضية الكردية تحدياً خطيراً 
تضاف إلى التحديات الأخرى في حقبة ما بعد الحرب 


الباردة»00. 
1 المقدمة 
يبحث هذا الفصل في علاقات الولايات المتحدة الأميركية مع الكرد 
منذ مستهل حرب الخليج الثانية (2 آب/ أغسطس 1990 وحتى 28 شباط/ 


(1) «نتوقع من الكرد في تركيا والعراق وإيران مواصلة السعي إلى المزيد من الاستقلالية 
والتميز السياسي عن الحكومات المركزية لهذه الدول. ففي كل حالة من الحالات 
الثلاث. سيعملون أساساً ضمن سياقها الوطني الخاص إلا أن الكرد في العراق 
سيكونون في موقف أقوى". 
عط1!" ,عله نتوذاكط عع تتععةااءاد[ أمعدوزاهولط ,ععوعع ا لاعاما لوعامعن) 02 عماععرزنا 
5--ش-2004-)5 215 عق3ن) ,'200095 تاقلط 010 ,كمه 1)قاءععم<ء عماكء :كلعنكز 
أق13) وكة.00©5_ع0/10/.1013.12.801//68101/5ا/0//:طااط ,(1992 عع طنرعامء5 ,روهذلا) 

0 .مص ,(2009 طععةالا لعذوعءءء3 
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فبراير 1991). كما يعطي عناية خاصة بالتركيز على تلك الفترة وحتى الإطاحة 
بصدام حسين في نيسان/ أبريل 2003 ويسلّط الأضواء الكاشفة على دور 
القضية الكردية في تشكيل السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية» 
والتعقيدات المصاحبة للسياسات في الشرق الأوسط بما في ذلك دولتا تركيا 
وإيران. وكما هي الحال في الفصول السابقة فإن هذا الفصل يبحث العلاقات 
الأميركية الكردية من خلال السلوك السياسي للولايات المتحدة الأميركية 
تجاه التحركات الكردية من إيران» وتركياء والعراق» وسوريا. ويرتكز 
الفحص على ملاحظة وتحليل التطورات الإقليمية والدولية» كما يتطرق 
إلى بحث النواحي التجريبية والنظرية لأبعاد العلاقة الأميركية - الكردية 
وذلك من خلال الرجوع إلى العديد من الأنشطة التشريعية للولايات المتحدة 
؛ وخخصوصاً من المراحل الأولى لحقبة ما بعد الحرب الباردة؛ ويقوم أيضاً 
باستكشاف وبرهنة مدى صحة الاهتمام الخاص للسياسة الخارجية للولايات 
المتحدة الأميركية بكرد العراق. 

كما أنني سوف آخذ في الاعتبار مدى أهمية انعكاس القضية الكردية 
على تشكيل السياسة الخارجية للولايات المتحدة في الشرق الأوسط. 
ويرتبط ذلك بعلاقة مباشرة مع الأهمية البالغة لدور واشنطن كقوة عالمية لها 
جذورها العميقة في العلاقات الدولية» وبروز منطقة الشرق الأوسط كبقعة 
كانت لها أهميتها وأصبحت تلفت الأنظار في السياسة العالمية وذلك منذ 
الحرب العالمية الثانية. وما لم تقم دول الإقليم قاطبة وأقطاب المجتمع 
الدولي بمعالجة الجوانب كافة المتعلقة بالمشكلة الكردية» فإنه ليس من 
المحتمل أن تهدأ الاضطرابات السياسية» التي يمكن أن تنجم عنها انعكاسات 
سياسية واقتصادية على أكثر من مستوى. ودائماً ما كانت الولايات المتحدة 
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الأميركية هي القوة العظمى الوحيدة التي يتيح لها مركزها إمكانية أن تقوم 
بدور الوساطة في هذه المشكلة. ولذا فإنني في هذا الفصل أقوم باستعراض 
وتحليل انهماك السياسة الخارجية الأميركية بهموم الكردء وخصوصاً كرد 
العراق» وكيف يتعلق ذلك بالسياسات الإقليمية؛ كما أن الفصل يقوم بإجراء 
مسح شامل لبداية علاقة الولايات المتحدة بقضية كرد تركيا منذ عام 1999. 
ويتم تنظيم تحليل الحلقات الأكثر أهمية التي ميزت العلاقات الأميركية 
- الكردية في حقبة ما بعد الحرب الباردة» وذلك طبقاً لفترات حكم رؤساء 
الولايات المتحدة الأميركية. لقد كان النظام العالمي في بداية التسعينيات 
في مرحلة تحولء وتبع تدخل الولايات المتحدة الأميركية غير المباشر في 
سياسات الشرق الأوسط والاتجاه الذي كانت تسير فيه وهي عقيدة «القطبين 
التوأمين». أي النظام الثنائي» فترة تطبيق نظام آخر وهو نظام «آحادي القطب»؛ 
وصاحب ذلك تغيير ثالث في السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 
تمثل في التدخل السياسي المباشر لها في الشرق الأوسط. وتزامن هذا 
التغيير مع صعود جورج بوش الاب لرئاسة الولايات المتحدة الأميركية (عام 
1993-89) واستهلال علاقات رسمية بين الولايات المتحدة الأميركية 
وكرد العراق. وكان من الممكن ملاحظة حدوث إعادة تقييم شاملة للسياسة 
الخارجية للولايات المتحدة الأميركية بوجه عام ومع الكرد بوجه خاص أثناء 
تولي جورج بوش للسلطة. و كذلك يركز التحليل على العوامل التي شكلت 
التغييرات التي طرأت على السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 
وعلاقاتها بالكرد ثم علاقة كل ذلك بالكرد فيما يخص التطورات الإقليمية. 
والقضايا التي سوف يتم بحثها هي (1) عما إذا كانت الولايات المتحدة 
الأميركية قد تفاعلت مع الكرد من خلال سياسة راسخة؛ و(2) أي من الحركات 
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الكردية هي التي تعاملت معها السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية؛ 
و(3) المراحل التي مرت بها العلاقات المتبادلة تحت الملاحظة. ويتعلق هذا 
الفصل ببحث تأثيرات حرب الخليج الثانية (1991-1990)؛ والمساعدات 
التي قدمها جورج بوش الاب لكرد العراق؛ والسياسة الخارجية للرئيس بل 
كلينتون؛ والعقيدة الإستراتيجية للرئيس جورج بوش الاب فيما يتعلق بكرد 
إيران» وسورياء وتركيا؛ وعلاقة الولايات المتحدة الأميركية بالقبض على 
قيادة حزب العمال الكردستاني؟ والنتائج التي تمخضت عن استجابة الكرد 
للسياسات الخارجية لواشنطن في الشرق الأوسط. 

كما سيتم الأخحذ في الاعتبار حدوث تغييرات من قبيل تغيير قيادات 
حزب العمال الكردستاني في القرن الحادي والعشرين؛ وجنباً إلى جنب 
مع عملية التحول الديمقراطي في تركيا وصعود حزب العدالة والتنمية إلى 
سدة الحكم. وكان لقدوم القرن الحادي والعشرين أثر كبير حول قفصايا الكرد 
سواء في العراق أو في تركياء وكذلك فيما يتعلق بحقوقهم الخاصة وما يتعلق 
بالتأثيرات على السياسات الإقليمية» وانعكاس ذلك على تزايد الدراسات 
الأكاديمية وغير الأكاديمية التي تم تسجيلها في هذا الشأن عنى هذه القضية. 
ودفع استقرار الحكومة الإقليمية الكردية في شمال العراق جنباً إلى جنب مه 
التطورات التي حدثت في الجبهة الداخلية التركية (والتي قيل إنها ساهمت 
في تحقيق أهداف جورج بوش في التحول الديمقراطي)»؛ إضافة إلى الدور 
الكردي كعامل له أهميته في هذا التحول الديمقراطي في الشرق الأوسط. 


2 السياسات الخارجية للولايات المتحدة الأميركية تجاه الكرد من 
عام 1991 وحتى عام 1998 

قامت السياسات الخارجية للولايات المتحدة الأميركية إبان الحرب 
الباردة بالتركيز بشكل كبير على الدعم غير المباشر للحكومات الإقليمية 
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الشمولية التي تشارك الولايات المتحدة الأميركية الاهتمام ذاته بالاستقرار 
الإقليمي!". وعلى أية حالء فقد قادت حقبة ما بعد الحرب الباردة وبالتوازي 
مع أحداث أخرى مثل انهيار الاتحاد السوفياتي» وقرار صدام حسين بغزو 
الكويت» إلى التغيير الثالث في السياسات الخارجية للولايات المتحدة 
الأميركية للتحول إلى الاستخدام المباشر للقوة العسكرية بدءاً من حرب 
الخليج الثانية (2 آب/ أغسطس 1990 - وحتى28 شباط/ فبراير 1991) 
وزادت كثافة هذه السياسة بتطبيق السياسة التدخلية «بتغبير النظام» في العراق 


(فى آذار/ مارس 2)2003. 


انر حر ب اللخلبج الثانة 


وتعتبر الفترة التي تلت حرب الخليج الأولى (1988-1980) فترة 
كاشفة في العلاقات الأميركية - الكردية» وفي السياسات الخارجية للولايات 
المتحدة الأميركية في حد ذاتهاء في الوقت نفسه الذي برهنت فيه الأعداد 


الكبيرة من جلسات الاستماع في الكونجرس الأميركي طوال عامي 1991 


(1) تصذللدع: مقعاقعتصف نأوعمع اها [|220028 عطا ع مللستطاع1' ,ععنآ قعدءء02001) 
22]15771 1 1م477 بع 7171 08 عناكدة) كرط76رق مونع 0ل , ”7/0210 بجععاط جه :ه10 
.(2008 أكناعناهث-لإ1ن1) 4 .210 ,1/01.87 
(2) وفقاً لوزير الدفاع» ديك تشيني؛ «تحتاج التغييرات لعام 1989 في أوروبا والاتحاد 
السوفياتي إلى إعادة النظر في استراتيجية الاحتواء التي وجهت سياستنا في حقبة ما 

بعد الحرب العالمية الثانية». 
5 طغأذزا ع6 1لممن) 5منقلة مواععه! عكناه1]آ عطا 01 وصامدء11 مز 
6له 5515م لاأمناءء 5‏ 592لا 5امهلزوعء2' ,اعمصموئء2 العصساعومء0] 
ر(2008 أكناعناش) انمصء2 ,5111161 .لا مقطلةل؟! مذ (1991 طععوك8 19) 'أمعنوع] 
.5لا ماعءع 5ه تاخلكا عط لإ لعل ماعط بلعطة!اطنامولا 
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الكود والسياسة الخارجية الاميركبة 


و 1992 عن كرد العراق» على التغيير الذي حدث في السياسات الخارجية 
للولايات المتحدة تجاه دعم القضية الكردية في العراق". 


(1) تحدثت لجنة (العلاقات الخارجية في مجلس الشيوخ » عن؛كردستان في عهد صداه 
حسين»» (نوفمير [199) عن حماية الكرد من هجمات عراقية في المستقبلء وقدمت 
أدلة على الفظائع التي ارتكبت ضدهم؛. وإدخال : عدد محدود من القوات الأميركية 
إلى شمال العراق لتوفير الإغاثة الإنسانية للشعب الكردي في ضوء استمرار القمع 
العراقي لهم بعد وقف إطلاق النار في 6 نيسان/ أبريل 1991 وانسحاب القوات 
الأميركية من جنوب العراق» جرى بحثها في: 
كعناع] لإعمععتعصسط ' ,عممدء1] ,كمتذكلة مواعءه ره عع !]أ تسدره0 عكرنا0لط ع1 
015-10 ,'المعل1وعوط عط دده 2108 1متاتصدرهن) ,عاممعءط طاكتلسنةا عط ,ه10 
ولاتقاءنلنآ عطا ده عع) 1 نصسيدره) عأمقدء5 عط1 .(1991 ,20 بروك8) 91-11380-20 
ةا 01 طخ ممع قلق ' ,وسامدةء1ط :015-110 ,'5أكلرن) عععلاع 1 1لنان مقلوءءط 156 
,(1991 ,20 :ز83) 91-5522-25 حيث نوقشت الأحكام المتعلقة» بعملية إغالة 
إنسانية لمساعدة الكرد وغيرهم من اللاجئين والأقليات العرقية والدينية التي أعقبت 
حرب الخليج؛ وملاحظات الآثار الإقليمية للصراع «. وحالة واحتياجات الكرد 
وغيرهم من اللاجئين العراقبين الذين هربوا إلى المناطق الواقعة على طول الحدود 
العرافية التركية في أعقاب حرب الخليج «نظرت اللجنة المعنية بالشؤون الخارجية. 
واقترحت تشريعات للسماح بتقديم المساعدة الطارئة للاجئين والأشخاص 
المشردين في العراق وحولهاء 
66 126 .(1991 ,23 أأرمة) 92-11381-85 :015-10, عطا مه عع السصسمت0 
12086 220 2105 جع تتا ده عع]) لسورمعطن5 عطا عرماعط عمعدء1] ,بصداء نلن1 
92-5521-3 :015-10 ,”انا مدزورء2 عطا مز كأكهت) عععنكلعظ' ,ورلة ]الى 
,15 اأقمة) ,(1991 ,20 نروك 
دراسة الحالة والاحتياجات للكرد وغيرهم من اللاجئين العراقيين. في أعقاب 
حرب الخليج عام 1991 
كمامقة11 رعة )متت 0) تقلخ مواءره1 عدناه1]1 ع1 وعقناطة ماطعنظ سقسنل: 
(1991 لإتقنامةل 8) 92-2138143 :015-110 ,'130 320 11 تالكا كل 


348 


السياسة المخارجية للو لابات المتحدة تجاه الكرد فى القترة 2003-1991 


ويقوم هذا الجزء بالتدقيق في السلوك السياسي للولايات المتحدة 
الأميركية تجاه الكرد في سورياء وإيران» وتركياء وبتركيز خاص على العوامل 
التي دفعت السياسات الخارجية للولايات المتحدة إلى الاتجاه نحو تأسيس 
علاقة مع كرد العراق. كما أن الدراسة تحاول أيضاً توضيح تأثيرات حرب 
الخليج الثانية على السياسات الخارجية لأميركاء وكيف أن قضية الكرد عوضاً 
عن موضوعهم الأساسي هي التي - أثرت على السياسات الخارجية الأميركية 
حول الشرق الأوسط في الفترة التي تلت تلك الأحداث”2. وترى هذه الدراسة 
أيضاً أن العلاقات الأميركية الكردية كانت نتيجة تغيير في السياسة الخارجية 
للولايات المتحدة الأميركية تجاه التدخل السياسي المباشر من خلال 
استخدام القوة العسكرية» والتي هي نفسها نبعت من اتجاه سياسة أميركا نحو 
صدام حسين حول موضوع الكويت بالمقارنة مع التحرك السياسي الناشط 
للكرد. وبينما ظلت السياسة الخارجية الأميركية تجاه كرد سوريا وكرد إيران 
تتسم بالفتورء وفي الوقت ذاته الذي أبدت فيه درجة من الاهتمام بكرد تركياء 
فإن ارتباطها بكرد العراق كانت واضحة للعيان. 

وتوضح لنا أهداف الولايات المتحدة الأميركية في حقبة ما بعد الحرب 
الباردة والتي تمثئلت في منع نشوب معارك إقليمية (و) زيادة تواجدها الإقليمي» 


تتحدث عن معاناة الكرد من هجوم بالأسلحة الكيميائية على قرية حلبيجة في آذار/ 
مارس عام 1988 التي قتل فيها خمسة آلاف كرديء واعتقال واختفاء 8,000 من 
عشيرة «البارزاني الكردية) في 1983. 

خط ,81111 هذ للم 

(1) معاناة الكرد في العراق تحت نظام صدام حسين هي التي جعلت الولايات 
المتحدة تهتم بالقضية الكردية؛ أكثر من مطالباتهم بالحكم الذاتي؛ التي جاءت في 
وقت لاحق, في أعقاب إقامة الحكومة الكردية الإقليمية وبسبب خطاب السياسة 
الخارجية الراديكالية لصدام حسين. 


309 


اللكود وللسيامة اللخارجية الاير كية 


ولكن مع الاحتفاظ بأقل القليل من القوات العسكرية» بالإضافة إلى ضرورة 
الحد من انتشار أسلحة الدمار الشامل»؛ كيف أن مساندة الولايات المتحدة 
الأميركية لكرد العراق؛ باعتبارهم شركاء استراتيجيين» كانت جزءا من الحاجة 
الملحة إلى حلفاء استراتيجيين عبر العالم كله". وعلى الرغم من التزامها 
التقليدي نحو حلفائها من الجهات الحكومية الفاعلة المتمثلة في الدولء فإن 
تزايد الأخطار الدولية الناتجة» والأخطار الإقليمية» قد حولت أجندة السياسة 
الخارجية للولايات المتحدة تجاه الجهات غير الحكومية الفاعلة محل 
هذه القضايا. وهكذا فرض الخطاب التقليدي للسياسة الخارجية للولايات 
المتحدة «بوصفها الأمة الوحيدة على الأرض التي يمكنها تجميع قوى السلام 
من أجل تسهيل أمن دولها الخاص»» كعامل أساسي ومهم في أجندة سياستها 
الخارجية في الشرق الأوسطء وخيارات السياسة الخارجية التي قامت بدعم 
كل من الجهات الفاعلة سواء الحكومية منها أو غير الحكومية©. 

أدّت الأحداث التي وقعت بقرار صدام حسين بغزو الكويت» ومبادرة 
الولايات المتحدة الأميركية مساعدة كرد العراق في أعقاب حرب الخليج 
الثانية» وبدء الانتفاضة الكردية في شمال العراق (في آذار/ مارس 1991) 
والنزوح الجماعي لهؤلاء إلى حدود الدول المتاخمة في تركيا وإيران» 
لإحياء القضية الكردية في العراق» كما دشّنت أيضاً عهداً جديداً في العلاقات 
الأميركية الكردية. ويحتمل أن يكون التغيير الرابع في السياسة الخارجية 


(1) ومع ذلك. لم تستطع الولايات المتحد تنفيذ هذه الأهدف. ديك تشيني؛ جلسة 
استماع للجنة الشؤون الخارجية بمجلس النواب مع موظفي وزارة الدفاع. 

ر(1991 طععوكة 19) 'أ5عنوع18 ععءسهاوزكدة4 وأسناءء5 2592 5امعل[إمعرم' 

.لذن اطنامه 1 ,(2008 أكنجناخة) ارمصع2 ,1411161 .ا مقطنةك؟ 

16 (2) 
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السياسة المخارجية للو لابات المتحدة تججاء الكرد في الفترة 2003-1991 


للولايات المتحدة الأميركية تجاه مشروع التحول الديمقراطي في الشرق 
الأوسط إبان حكم الرئيس جورج بوش الابء قد حفز إعطاء دفعة لمصلحة 
الوضع الكردي في العراق وإيران» وربما في الأجل الطويل في سورياء وذلك 
عبر القرن الحادي والعشرين» على غرار حكومة إقليم كردستان!». وبدت 
الولايات المتحدة الأميركية مهتمة» وبداية من تركيا على سبيل المثال» 
بتحسين ظروف الكرد؛ عن طريق تشجيع عملية التحول الديمقراطي في 
تركيا وتدعيم تقارير حقوق الإنسان فيما يتعلق بالشعوب. والهويات العرقية 
على أساس أهدافها في تحويل المنطقة لتتجه نحو التحول الديمقراطي©. 
وتميّزت بداية العلاقات السرية للولايات المتحدة الأميركية مع كرد العراق 
في عام 1972 بالتدخل الصريح والمباشر في قضيتهم من أجل حماية حقوقهم 
في حقبة ما بعد الحرب الباردة. وقد نتج عن سياسات صدام حسين 
العنيفة والقاسية تجاه الكرد ووضع حكومة إقليم كردستان في أيار/ مايو 
عام 1992 على أساس التطورات التي استجدت بعد حرب الخليج الثانية» 
التغبير الثالث في العلاقة بين سياسة الولايات المتحدة الأميركية الخارجية 
وكرد العراق. وكان شكل علاقة واشنطن بالعراق في ربيع عام 1990 الضربة 
الأخيرة للجهود الدبلوماسية الأميركية من أجل التخفيف من حدة الخطاب 


)1( دعم المطالب الكردية من الحكومات الغربية سوف يطول. 
ع1 ' ,عاه 7 ذاكطظ ءءرععاأء1م[ أودمناه/7 ,ععمعع نااعنه] أمندء0 +0 عماععتزنا هآ 
50-2004-5 7110 عكة) ,"80005 كنا 010 ,كمه 0هاععمء عمزك :كلكدك1 
أكة]) تزكة.56_005٠8000/.1013.618.801/5101//نطااط‏ ,(1992 معط توعامة5 ,روذل) 
4 .م ,2009 طعموكل8 لعوجععع2 
(2) 30 ,للا الطعاهآ عممطمعاء1) 1هأء015 اماعسامدمء12 عأهاذ 5لا طااد لسع مم1 
.(2008 أكناونالك 
(3) 0ل كن امعلزوعء2 ,تممستق8 0باودكة11 طائب ععطأعوعههع عط نزط بورع دعام[ 
.(2007 عتنال 23 ,متل0ةطقلهذ) وه12 1102 لصة 
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الكرد والسياسة الخارجية الأمبركبة 


البلاغي المتطرف لصدام حسين, مما دفع الولايات المتحدة الأميركية إلى 
تحويل ما كان من علاقات تعاون سرية مع كرد العراق حتى ذلك الوقت إلى 
علاقة رسمية ومباشرة في سياق حملتها المناوئة للرئيس العراقي. وهكذا 
فقد تحولت الاتصالات التي جرت بن الولايات المتحدة الأميركية وكرد 
العراق عام 1969 لتصبح علاقات رسمبة ولكنها ظلت علاقة أميركية- كردية 
سرية في سنوات السبعينيات» وتحولت إلى علاقات صريحة في التسعينيات» 
والتي سوف تتطور بعد أحداث الحادي عشر من أيلول/ سبتمبر إلى علاقات 
مؤسسية ومستقرة. 

جاءت قوة الدفع الأساسية في السياسة الخارجية الأميركية من أجل 
معاونة كرد العراق) عبر إدانة الكونجرس الأميركي للمنهج السلبي للإدارة 
الأميركية تجاه قضية كرد العراق» وبصفة أساسية نظراً للسياسات التي تتبعها 


(!) معاععهظ مه عع)لصمره0 عدنامط ,124 دمانااموع8 ل[هدمزووعجم00) عكناه1] 
:(3 مو©) 92-11993لاط :105 مم 1)ة[ذاوعآ ععمقاوزوكةق مواءعءه1' ,كنتقكاة 
,”أفقظ 8410016 عطا 200 عممصناظ دز مسدعوه لنلى نضمانائ/8 لصة عتمرمممعط 
قلطا :(1991 ,18 ,17 ,9 نمك ,20 ,14 ,13 ,7 ,6 طعمهدك8) 1-43 92-1138 :015-210 

1555م« 
يرى الكونغرس أن الولايات المتحدة ينبغي أن تدعم وتشجع المعونة الإنسانية 
الدولية إلى اللاجئين الكرد ويعلق ميلر: «ان «نزوح الكرد من العراق يتطلب استجابة 
فورية». 

56236 عطا 01 عع التسصتصمءطن5 كعلولة صداكف طاباه5 لمة ممعافدع عوعلدر 
عطا 04 غ01 نأقدط 5110016 غط!' ,ومتسمء] رعءاالسصه0 كمم اداع مواعرها 
2 ,اعث 122100 م طانة كره)2اع1 مواعره وذالخ .(1991 /(312 10) *1الآ 
6ل طعتطتت ,(1991 ,28 1عطم]ء0) 1.102-38آ91-2 :015-10 ,”193 لمة 
ها آله ,ععتصع5 ععقنومها ادنلسيا 2 طؤزلطمقاوء 10 وعلمعممةُ 6ه ععرزمل/ا عطا 

اك .ره ,1/4111 
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السياسة المخارجية للو لابات المتحدة تجاه الكرد فى القترة 2003-1991 


دولتا العراق وتركيا ضد سكانهما من الكرد"» بالإضافة إلى ازدياد التقارير 
والبيانات ومشاريع القوانين التي قام الكونجرس بإصدارها؛ فالضغوط 
العنيفة التي مارسها الكونجرس الأميركي على الإدارة الأميركية من أجل 
اتخاذ خطوات فعالة ضد الاستخدام المحتمل لصدام حسين لأسلحة الدمار 
الشامل» وذلك يسبب حملة الأنفال التي تم شنها في عام ©1988. إضافة إلى 


(0) 


(2) 


وثائق؛منظمة العفو الدولية»حول نزوح الكرد من وطنهم في العراق والقتل 
الجماعي لخمسة آلاف كردي في حليبجة (آذار/ مارس 1988)» واعتقال واختفاء 
0 شخص من عشيرة» البارزاني الكردية» (1983) وسياسات الحكومة التركية 
من حرق القرى الكردية وإجبار السكان على الهروب بغية شن هجوم على ما 
يعتقدون أنه جذور حركة حرب العصابات ضد السلطة التركية» وقد تم تصعيد ذلك 
دون صدور أي بيان من الولايات المتحدة. 
عكنا0] رطع غة/7١‏ أمقط 1410016 عطا 1ه وماعع علط ع اتاناعععاط ,لزعاغلط ا أععلمطة آأء 
ةلالا صذ وعقباطة كاطع ]1 مقاسن!ط!' ,ع:7مء21 ,عع الصصدمن) نولم مواعرهط 
(2008 اأدنوتلش) ا مجع ئة111/! .1 مقطلولآ لمة :(1991 مم3[ 8) '* دنا له 
.ل115طنامرلآ 
الشاهد إيلي ويزل قال لسيمون عضو مجلس الشيوخ إن « حكومة الولايات المتحدة 
وحلفاءها في الخليج عليهم مسؤولية عاجلة للحفاظ على الكرد وغيرهم من السكان 
العراقيين. وينبغي أن ندين صدام حسين وحكومته. وإذا فشلنا في القيام بذلك نبدو 
وكأننا نؤيد تدميراً لشعوب بأكملها. في مواجهة قسوة صدامء فإن سلبيتنا أو عدم 
تدخلنا يجعل الولايات المتحدة تبدو وكأنها من رعاة صدام حسين وهذا يضر بنا 
أخلاقياً «؛ في جلسة استماع «مجلس الشيوخ لجنة العلاقات الخارجية» «جرائم 
الحرب وحرب الخليج ١‏ 
(الممثل جيجدينسون: عندما أنظر في قائمة الأشياء التي بعناها للعراق» وعندما ننظر 
إلى إلاجراءات في أعقاب الاجتماع السادس عشرء يتبين لنا أن ما يجعلها أكثر قسوة 
هو الافتقار إلى الإجراء الذي لم نتخذه بعد عام 21988 عندما قتل صدام حسين 
خمسة آلاف كردي - لو كنت أنا صدام حسين وشاهدت استجابة أميركاء سأقتل 
خمسة آلاف كرديء والولايات المتحدة لم تكترث ١‏ ٍ- 
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الكود والسياسة المخارجية الأميركبة 


السياسات العدوانية العنيفة التي يمارسهاء والتي ربما تؤدي إلى فتح الأبواب 
على مصراعيها للاتجاه نحو استخدام الأسلحة غير التقليدية أو البالستية» 
تفسّر علاقة السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية بكرد العراق كآلية 
داخلية تنجه إلى الداخل كما هي الحال أيضاً كتغبير ديمقراطي إقليمي". 
ظهرت الإدارة الأميركية للرئيس جورج بوش الابن» ومع ظهور 
تباشير القرن الحادي والعشرينء مترددة بشأن الوسائل الضرورية المحتمل 
استخدامها من أجل تحقيق هدف السياسة الخارجية لواشنطن بتغيير النظام 
في بغداد. وكان ذلك التردد بسبب عدم توافق الرئيس وأعضاء إدارته حول 
قرار الإطاحة بصدام حسين الذي كان عدوا شرساً وقوياً©. وعلى الرغم 


عكد10] عطا 01 ع6 لتمتممعطن5 ع1580 لسة 'إع1أه عتلمرمومءظ لهقمه دمع نم1 ما 

/إ11 22) *1:30 لسة بوهاأموطءة) ذلا ,عدممء27 ,عم انتسدده0) كتنق1اة مجاعره] 

.لعطوناطنامه نا ,(2008 أمناعنة) ا«مصجء2 ,101117 كا مقطاةل8 :(1991 

(1) بحلول عام 2000» يقدر أن حوالى 15 دولة نامية ستكون قادرة على تصنيع الصواريخ 

الباليستية» 8 منها إما أن تكون لديها القدرة النووية» وإما على وشك الحصول على 

ذلك ؛ راجع جلسة استماع لجنة #الشؤون الخارجية» «مجلس النواب» مع «موظفي 

وزارة الدفاع؟. 

عك5مع1ع10 طااد ع16 درم كتنواكة مواععه1 عقنامط عطا 014 عمعمع]ط عمد 

ادع مم10 

طععةلة 19) 'أكعنوعآ ععممقاواوكة رأكنءةء5 21592 5نامع لزوعع2' ,اعمممئءط 

.ل6طذناطنامهن] ,(2008 أمناعناة) ارمبء2 ,1/111 .>1 مقطنولة ,1991 

(2) لافي المناقشات التي جرت في الأمم المتحدة ولافي غيرها من الأهداف العسكرية 
ورد احتلال يغداد أو الإطاحة المعلنة بصدام حسين كهدف. 

مقزكة طابنه5 لقة أكقظ عوءل! لمة 51266 01 لنقاءوءء5 أمقاواكقة ,لإلاعا مطمل 

معاععه10 عكنده1!ط عطا 01 عع))تلستصوعطن5 أمهع 1010016 لمة عممعناظ ,كتتقااة 

ارمدء! رقع81111 .>1 مقطاول؟ :(1991 عمد[ 26) عرامء2 ,عع السدهم0) كتتقااة 

.لعطذذاطنامه نآ ,(2008 أكناعناه) 
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مما كان يعتقد فيه النظام الحاكم في العراق؛ فإن أهداف الولايات المتحدة 
الأميركية طبقاً لأقوال الرئيس» لم تكن تتضمن الوصول إلى بغداد (كما) لم 
تكن تتضمن قتل صدام حسين شخصياًء ولكن الخيار الأفضل كان التفاوض 
مع قائد جديدء ولهذا كان هناك تضارب بين أعضاء إدارته وبين المخابرات 
المركزية الأميركية التي كانت تدعم سياسات أكثر تشدداً[". 


منطقة محظورة الطبران (السماوات الآمنة) 


دفعت بعض العوامل الأساسية كالدعم الذي أظهره الكرد لقرار تغيير 
النظام في العراق» والغزو العراقي للكويت» وما نتج عنه من خلق منطقة 
محظورة الطيران (السماوات الآمنة)» الولايات المتحدة الأميركية إلى إجراء 
اتصالات مباشرة» وتبادل للزيارات والوفود مع كرد العراق©. وأدى خلق 
منطقة محظورة الطيران «السماوات الآمنة» في شمال العراق (في نيسان/ 
أبريل 1991): بالإضافة إلى الدور الذي لعبه الأتراك والفرنسيون» إلى تحسين 


((1) و5وع27 ,مهم 8266 ع3نه11 عالطا ,طعن8 “)الا .18 ععم06 أمعلزفعمط 
//نطاط ,(1991 اتقمة 16) 28/4/2549 110 ,اترءرنله20! معادلا ,ععمع علوم 
.378-5. مم راط .ممت تاطعدط/لنا.ع:ه.ععمععع]ع نامقعءء 121001 
)2( المرجع نفسه. وافقت الحكومات الرئيسية المعنية ‏ الولايات المتحدة وبريطانياء 
وفرنساء وهولندا وتركيا - على تمديد العملية الجارية في شمال العراق. والتي 
كانت مهمة إنسانية» لتشكيل قوة أمنية من 4000 إلى 5000 شخص توفر الأمن 
بطريقة غير مباشرة للأقلية الكردية في شمال العراق» وعند الضرورة سيكون 
بمثابة قوة عسكرية» حسب رأي هنري روين؛ مساعد وزير الدفاع وشؤون الأمن 
الدولي» أوروبا والشرق الأوسط اللجنة الفرعية للشؤون الخارجية » المرجع نفسه. 
/جامناءع5 [قم72200عنه[ لقة عجمعاء2آ 01 لجمقاءوءةء5 أمقاكاكقهمُ رمع د10 بصمء لا 
مواععده عكباه11 عط 01 عءاتصدرمعطناك أمقط 15110016 0سة عممعناظ ,كتتةاام 

.51 ,(1991 عسدل 26) عاداجمء2 ,ككنة اام 
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ظروف الكرد خلال سنوات التسعينيات وتأسيس علاقة للولايات المتحدة 
الأميركية مع كرد العراق امتدت إلى القرن الحادي والعشرين كمرحلة 
رابعة للعلاقة بينهما. وعلى الرغم مما يبدو من أن علاقة الولايات المتحدة 
الأميركية بكرد العراق قد بدأت بمحض المصادفة» وعلى أساس متطلبات 
إنسانية» فإن تطورها إلى علاقة مؤسسية وذات أهمية إستراتيجية للطرفين كان 
لافتاً للأنظار. وقد حذر جيمس بيكر من وجود 60,000 لاجئ كردي على 
الحدود الإيرانية والتركية وذلك نتيجة لسياسات صدام حسين القاسية ضد 
الانتفاضة الكردية في آذار/ مارس 1991. وتبلور الموقف الأول والواضح 
لإدارة الولايات المتحدة الأميركية في مصلحة القضية الكردية في العراق بعد 
أحداث حلبجة التي جرت عام 1988 وذلك خشية أن تمتد الأزمة إلى أكثر من 
ذلك. وأن تكون لها تأثيرات إقليمية أبعد مدى22). ومنذ ذلك الحين فصاعداء 
بدأ الاهتمام الأميركي بالقضية الكردية في التزايد©. 


(1) منذ ما يزيد على أسبوع بعد زيارة بيكر؛ تضاعفت أعداد اللاجئين بسرعة والتقديرات 
تتغير يوميأء بل كل ساعة وربمايدخل حوالى 20.000 شخص عبر المنطقة الحدودية 
العراقية التركية كل يوم. وفي إيران ارتفع عدد اللاجئين من 300.000 إلى 700.000 
خلال خمسة أيام» وإلى 900.000 بعد ذلك بثلاثة أيام؛ #مشاكل اللاجئين في الخليج 
الفارسي" (15 نيسان/ أبريل 1991» المرجع نفسه). «تأثرنا جميعاً بذلك. لقد شاهدنا 
جثث القتلى في مخيم للاجثين الذي قمنا بزيارته. ويقدر الأطباء الذين كانوا في هذه 
المخيمات أن بين 400 و 1000 شخص يموتون يومياً في هذه المخيمات. ربما كان 
هناك 2 مليون لاجئ في كل من المناطق الحدودية للعراق» وفي إيران» وتركياء وإلى 
حد أقل في سوريا والجزء الجنوبي من العراق» 
وكتلذقمة معلعره1 عكناه11 ,طعنطلكء81 .1 باعطند184 ع االأقامءوعممع18 مآ 
0 ععقمهاكأوكة لإعمعع رع لك 015126طاناة 0 2002 [ذاععط» ,عتجمء1] ,عع تدم 

4 ,(1991 اضجة 23) وعم ع نع أوسا عطا 

(2) «نعمل نحن وحلفاؤنا في قوة ستكون على استعداد للتدخل إذا دعت الأوضاع في 

العراق إلى ذلك. ونحن بكل تأكيد قلقون حول الكرد»؛ 
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وقد أبدى كاليبورن بل قلقه الشديد بوصفه رئيس لجنة مجلس الشيوخ 
الأميركي للعلاقات الخارجية بالنسبة إلى القضية الكردية في العراق. بينما قام 
بيتر جالبريث وهو المستشار الأول للجنة العلاقات الخارجية بزيارة المنطقة 
المحررة للمرة الثانية (في أيلول/ سبتمبر 1991) وذلك بعد أحداث 1988» 
وقدم عرضاً بتمديد المنطقة الآمنة إلى الشمال إلى جانب تقديم التدريب 
العسكري للكرد. وبالإضافة إلى ذلك؛ استقبلت الجبهة الكردستانية العراقية 
مساعد وزير الخارجية للولايات المتحدة الأميركية للمرة الأولى في أيلول/ 
سبتمير (19910. 

ووضعت اتفاقية صفوان (في 3 آذار/ مارس 1991) النهاية لأوزار حرب 
الخليج الثانية بين العراق وائتلاف قوات التحالف. بينما أنهت رحابة صدر 
الولايات المتحدة الأميركية الانتفاضة الكردية في اليوم التالي©. 

وطبقا لما ذكره مسعود بارزاني» فإن التمرد كان مبادرة كردية» بينما 
تدخلت الولايات المتحدة الأميركية فقط فيها أخيراً ... وكانت واشنطن قد 
حذرت كلاً من العراق والكرد بأنه في حالة أي هجوم من الكرد» فسيكونون 
مسؤولين عن النتائج التي تترتّب عنه... ومن ناحية ثانية» إذا ما قام النظام 


هشوزوث طان50 لضة أقدط مدع[ 300 526 01 لكمقاءرعء56 أققاوزوو4 ,لإلأاع ا صطه1 مآ 
معاء01! عقناه11 عطا 04 عع اتتمدرمعطن5 أموط 5410016 لهة عمممنظ ,تلقام 

لئط1 ,(1991 عصدل 26) ع اتروع ,عع ا نسمره) سمتقلاه 

(!) عصمثض لعندمعطانآ) مماونلسيكا عع ذا ممتاأهتطتة عطا مه كتممعك1' عع للك مآ 
ولإاعاء50 ملتطملمعهم!1 صمواكتلعداط! :كلمداءعطاءل8) '(2ةأدللسديكا 1301 1ه 
.(1992 (143 رسقليعءأكصسم 

(2) 3) بومط عاعما[ معلل ,* عونت 10 020 غطا 320 كممم2ء5 1]220:5' روعماط إعنمد©اآ 
.(2003 عصدل 
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العراقي بشن الهجوم أولآء فإن الولايات المتحدة الأميركية ستقوم بالرد عليه 
مباشرة0". 

وقد قام الرئيس الأميركي بالتعليق قائلاً: لا يجب أن تتحمل الولايات 
المتحدة الأميركية وزر الاقتراح الذي يتضمن قيام العراقيين بتسوية أمورهم 
بأنفسهم؛ أما التلميح الذي يتطوع به البعض بأن الولايات المتحدة الأميركية 
ستكون هناك لدعمهم عسكربا فإن ذلك ليس صحيحاً. ولكن الرئيس جورج 
بوش الابن فعل ذلك؛ فعلى الرغم من ذلك فقد اقترح أنه «سيكون من الطيب 
إذا ما قام أفراد الشعب العراقي بتسوية الأمور بأيديهم وطرد صدام حسين 
خارجاًء وسأظل أتمنى ذلك ولا أزال آمل أن يفعلوا ذلك» مضيفاًء ولا أقر 
بأنني سأقوم بتشجيع رحيله»©. 

وأجبرت المذابح التي جرت في المناطق الكردية بواسطة القوات 
الجوية العراقية» والنزوح الجماعي لمليونيْ لاجئ الذين كانوا يخشون من 
حدوث مذبحة ثانية على غرار (حلبجة)» بالإضافة إلى الضغوط التي مارستها 
وسائل الإعلام؛ كلاً من الولايات المتحدة الأميركية وتركيا على دعم كرد 
العراق©. وسيقوم الرئيس التركي «تورجوت أوزال» بمطالبة اللاجثين الكرد 


(1) لآ كه امعلزوعع2 ,لمقعد8 143550010 طاابد وعطعموعدع؟ عط بز6 بع ابرعم[ 
.(2007 عقداط 23 ,سذلل2طة521) ج12 مك1 لسة 

(2) بععمع عع مهن دوعع2 ,عم لأعوظ عكنامط عائط/الا رطكن8 .7 .11 ععرمع0) أمعلاوعرط 
لعقتط تاطكناط//:صااط ,(1991 أقضمك 16) 28/4/2549 ول8 ,انع نلعم أوعاازاولا 

أكة1) 4تطاومصرع 1991 جموعنز#مطم.دتعمقم_عزاطنام ‏ ل/طعتوءدعء /نالع.ناليها 
.378-55 .مم ,(2009 طعمة81 لعود5ع360 

(3) مقابلة أجرتها الباحثة مع نتشروان بارزاني» «رئيس وزراء إقليم كردستان» (أربيل» 
3 نيسان/ أبريل 2007). وفيما يتعلق بهذا النزوح الثاني بدت الإدارة الأميركية» 

عبر ديك تشينيء بدلاً من ذلك» مترددة بشأن ما إذا كان العراق قد استخدم أسلحة 
كيميائية: #استلمنا تقارير بهذا الشأنء ولكن لا يمكننا تأكيد أي شيىء. كان لدينا 
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بالعردة في نهاية شهر آذار/ مارس عام 1991. وذلك خشية أن تؤدي مثل 
هذه الحادثة إلى إثارة أماني السكان الكرد الذين يقيمون في تركيا نفسها. كما 
أنه كان يشعر بالقلق» وقال للمسؤولين الأميركيين» إذا لم تقوموا بإعادتهم. 
فسأقوم بهذا العمل؛ طبقاً لما ذكره محمود عثمان!". ومع ذلك. فإن دعم 
تورجوت أوزال لخلق منطقة حظر طيران «منطقة آمنة» في عام 1991» لم يكن 
يستهدف فقط تحاشي أزمة لاجئين على حدود بلاده» حيث يبدو أنه قد حاول 
- تحت ضغوط من الجناح العسكري لمجلس الأمن القومي - بأن يحصل 
على تصريح من الولايات المتحدة الأميركية للعمل في المنطقة الشمالية من 
العراق من أجل مطاردة متمردي حزب العمال الكردستاني في المقابل©. 
وكانت النتيجة هي القرار رقم 688 (بتاريخ 5 نيسان/ أبريل 1991) الذي 
أصدره مجلس الأمن - الذي طالب العراق بإنهاء القمع والانتهاك الذي 
يمارسه ضد سكانها من الكرد"» وأتبعه بإقامة منطقة محظورة على الطيران 


أدلة دامغة من «حرب الخليج الأولى ‏ بين العراق وايران بأنه استخدم الأسلحة 
الكيماوية ضد الإيرانيين» وأيضاء بالطبع؛ ضد الكرد في شمال العراق. وكان علينا 

أن نفترض أنه كان مستعداً لاستخدامها ضد قواتنا». 
ااعنععة 92لا .5 أمعلزوعع ' ,ع17جم2/2 ,عه اتتصمصره) كتنقآل4 مواعره] عكناه11 
أ ,.مه 141115 ,1991 طععوكل8ة 19) '*أدعناوه: ععتتهاوادكة 
(1) عط أه امعلزوعء© ,تقتصطا0 لنامصصطة81 طاتب؟ ععطاعتقعدعء عط نإا6 بورع [بدع م1 
05 ع2 لقة أمعمنقتاعة2 نوه ]1 02 ععطصعء81 ,لوموط أكتلةاء50 مقاأكتلستت1 
5 ,اتطيط) 1181005ام0ع268 (5ئوع1نمدك/!) 19705 عطا عمال م5ننهعءاء0 أودما عطا 
.(2007 امم 
 )2(‏ ,كاكةاةءا30 مال 18 0 81/1/17 ,"20 585 لإععاعداآ* ,داماعمعوطن]1 وأهائن3114 
.22-5 :(2003 أ5ناوناك /لإأنال) (59)4 
(3) ممع ,'صقاكتلعنكا (وهر! ذا لعمعممقط غقط/الا' ,ادع تس مممء12 طعممعي ]1 طرل1 
ذلا 0مة 3.ثم ,(1994 عضيل ,رمفاكتلعدك!) ع١‏ ردم أمممتاممعاد1 ع5 ره 
ده 688 صم تأنالو5ع1 أأعصنه0) امدعع 5 1 نا' ,بإعاوماما عأهاى لزه اد «امموء12 
.233-34 .مم ,(1991 لممة 8) 'كمةزاااء 11801 04 رمزودع7مء2 
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«(السماوات الآمنة» باقتراح من المملكة المتحدة (وبضغوط من مارجريت 
تاتشر)» وتركياء وفرنسا والولايات المتحدة الأميركية". وتم تنفيذ عملية 
توصيل إمدادات الإغاثة (18-17 نيسان/ أبريل 1991) عن طريق الولايات 
المتحدة الأميركية إلى مناطق شمال العراق» حيث يتركز معظم السكان» وذلك 
من أجل خلق منطقة حماية لهؤلاء من القوات العراقية وتقديم المساعدات 
الإنسانية اللازمة. وتم تبرير المساعدات التي تم تقديمها لكرد العراق بخشية 
الولايات المتحدة الأميركية من صدام حسين, نظراً لسجله الدموي السابق 
وسياساته الدموية ضد الكرد في عام 1988» وأيضاً سياسته الخارجية العنيفة 
في عام 1990. إذ يمكن لهذا الأخير أن يقوم بالهجوم إما على اللاجئين هناك؛ 
وإما على قوات الولايات المتحدة الأميركية المتواجدة في المنطقة» كما أن 
هذه الأخيرة تريد أن تتحاشى أي تداعيات محتملة لأي أزمة ثانية ضخمة 
للاجئين. 

ولم يكن هناك من سبيل آخر أمام صدام حسين مع نهاية شهر نيسان/ 
أبريل 1991 سوى الانسحاب من الشمال. وتم خلق المنطقة الآمنة والمحظور 
فيها الطيران» لحمايتها من هجمات العراقيين الذين لم يسمح لهم بأن يعملوا 
في المنطقة الموازية لشمال خط العرض 36؛ وأطلق على هذه المنطقة 
المحظورة من الطيران «منطقة السموات الآمنة؛ وذلك في 16 نيسان/ أبريل 
1- ثم قام الأتراك بإعادة تسميتها بعملية المطرقة المتأهبة» ثم أعيد تسميتها 
مرة أخرى في عام 1997 بعملية المراقبة الشمالية» وقد مهدت السبيل بعد ذلك 
في أيار/ مايو 1992 لإنشاء أول دولة كردية في شمال العراق تحت ظروف 
«الأمر الواقع». إِنْ إيجاد حكومة إقليم كردستان كنتيجة لانسحاب العراق 


(1) ]0 ععاوتصلل8 عصلوط تممععد8 موبملطءءل! طتابر وعطءممعوعء عط نإ بنع[ بع امآ 
.(2007 لقمة 23 ,الأطرظ) ك1 
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السياسة الخارجية للو لإبات المتحدة تجا الكرد في القترة 2003-1991 


من منطقة الشمال لم يكن لبدء حقبة ما بعد صدام حسينء ولكنه أيضاً أعطى 
إشارة واضحة لمولد مثال باهر للسلام في أرض العراق» وكجهة إقليمية غير 
حكومية فاعلة» تتفاعل مع بقية القوى الإقليمية والعالمية0". 

وفيما يتعلق بالحركات الكردية الأخرى. فإن السياسات الكردية 
الصارمة لإيران» وتركياء وسورياء وعلاقات الولايات المتحدة الأميركية بهذه 
الأنظمة» والتأثيرات السلبية للأنشطة المتطرفة لحزب العمال الكردستاني 
على قضية الكرد التركية منذ أواسط الثمانينيات» قد أدت إلى المحافظة على 
الجمود في العلاقات الأميركية الكردية. ولم يمنح غياب علاقات الولايات 
المتحدة الأميركية مع سورياء ولا العلاقات المحدودة للولايات المتحدة مع 
إيران» ولا حتى التحالف الأميركي - التركي بعد سنوات الخمسينيات» أي 
قوة دفع إضافية للعلاقات الأميركية - الكردية. 

وكان لبدء العلاقات المباشرة لواشنطن مع كرد العراق» وإنشاء دولة 
الأمر الواقع الكردية في الشمالء نتائج عرضية لجهود المساعدات الإنسانية 
للولايات المتحدة الأميركية. كما بداء في الوقت ذاته» أن استمرار العلاقة 
الأميركية وتكريسها مع الكرد وكأنه ناتج عن مأزق جمود الوصول إلى حل 
لمسألة احتواء صدام حسين, مما يدل على أن ملاحظة جيمس بيكر التي 
كان مفادها أن الولايات المتحدة الأميركية لا تريد أن تأخذ على عاتقها 
مسؤولية إنشاء منطقة محظورة الطيران؛ لها دلالتها في هذا الشأن. لذلك» 
فإن المسؤولين في الولايات المتحدة الأميركية رأوا بأعينهم حجم الكارثة 
الإنسانية التي تتجسد هناك؛ وعلى الرغم من معارضة وزارة الدفاع بشأن 
عملية إمدادات الإغاثة» فقد انتهينا بالفعل إلى إنشاء منطقة حظر الطيران 


(1) 5لا“ راعصة سكل مز آلنا عط مغ عملقدمقطهم 5لا - لمعاتلمطك! لإقسامة 
.(2007 طععةك14ا 23) 'دوزوع طونلست! دعانالدة 2001دمقطسة 
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الكود والسياسة اللخارجية الاميركبة 


«السموات الآمنة»”». وهكذا يبدو أن علاقة الولايات المتحدة الأميركية مع 
الكرد في العراق قد بدأت وبدون أي تخطيط خاص مسبق. وتطورت بسبب 
موضوع الكرد أكثر منها بسبب مشكلة العراق في حد ذاتهاء مع أن ذلك قد 
تغير منذ عام 2000. ويكشف هذا الفصل أيضاً أن التغيير الرابع في العلاقات 
بين الولايات المتحدة الأميركية والكرد إلى علاقة مؤسسية قد أدّى إلى ربط 
السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية وإلى الأبد بالقضية الكردية. 
ويبدوالآن أن جمهورية إقليم كردستان ككيان يتمتع بالاستقلال شبه الذاتي» 
يعمل بشكل مستقل؛ وبصفة خاصة عند تفويضها بعد عام ©©2005. 

ويبدو أن قرار عدم مساعدة التمرد الكردي كان نابعاً من تردد الإدارة 
الأميركية وشروعها في عملية وساطة شاملة في الشرق الأوسط تجعل القوات 
المسلحة الأميركية مشغولة فقط بهموم العراق» وبذلك تحرم نفسها من 
التواجد النشط في بقية أنحاء العالم. ولذاء وعلى الرغم من الرغبة الدفينة 


)ع( 0ع كا بدابدصا// :صااط 

لضصاط. 4/عععله1/6 0:8 انع /15 1 ادهع لؤعع هع لطاع برا/عده. وماحم بجبجبد//نصااط 

(2) رحلات الرئيس مسعود بارزاني الدبلوماسية إلى بروكسل (2009/11/10) 
للاجتماع مع خافيير سولانا-الممثل السامي للسياسة والأمن الأوروبي- وفي 
الآونة الأخيرة إلى فرنسا (17/ 06/ 2010) للاجتماع مع الرئيس الفرنسي نيكولاي 
ساركوزي ووزير الخارجية برنار كوشنير. 

(3) الاعتبار الرئيسي الثاني من وجهة النظر العسكرية؛ هو أنه يمكن أن نتوقعم وجود 
مناورات مع القوات الأخرى في المنطقة» وعمليات نشر دورية» إذا صح التعبيرء لا 
على أساس دائم» ولكن بصفة -مؤقتة للمنطقة... وقد صرّح الرئيس أننا لسنا مهتمين 
بالبقاء لفترة » طويلة؛ في المنطقة لأنه على الأرجح غير مناسب. منذ 2 أغسطس. تغير 
هذا الموقف؛ فهناك استعداد أكثر من قبل وتسامح بأن يكون ثمة وجود للولايات 
المتحدة. ولكن كما سبق وأشرت. الرئيس حساس جداً للحاجة إلى توخي الحذر 
فيما يتعلق بكيف يمكننا أن نسير قدما للتأكد من أننا نعمل جميعاً من أجل العالم» - 
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السياسة المخارجية للو لاببات المتحدة تجاه الكود في القترة 2002-1991 


لدى الرئيمس جورج بوش الاب في الإطاحة بصدام حسين من العراق ... من 
أجل استتاب الهدوء بين إيران والعراق"2» فإنالولايات المتحدة الأميركية لم 
تقم بتدعيم الانتفاضة التي اندلعت في آذار/ مارس عام ©1991. ويمكن أن 
يعزى التضارب الذي حدث بين الخطاب السياسي الأميركي وممارسات 
السياسة الخارجية لواشنطنء إلى خشية الإدارة الأميركية من احتمالات عدم 
الاستقرار في داخل العراق الذي يمكن أن يؤثر على استناب الأمن في منطقة 
الخليج بأكملهاء ولكن حتى ذلك الحين؛ لم يكن يبدو أن أهداف الولايات 
المتحدة الأميركية في التوازن الإقليمي قد تحققت, بالنظر إلى التطورات التي 
حدثت في أعقاب قرارها بغزو العراق في آذار/ مارس 2003. 

وقد حدد الهدف الذي كان يصبو إليه الرئيس بالاستقرار الإقليمي 
من أجل مصلحة الولايات المتحدة الأميركية من جانبء واعتقاد الإدارة 
الأميركية بأن صدام حسين قد رأى الفرصة سانحة بنهاية الحرب الباردة 
للقيام بمغامراته التوسعية من جانب آخرء اتجاه السياسة الأميركية الخاصة 


في العراق المتمثلة بالتخلص من صدام حسين واستبداله بآخر©. وقد 


ت وأننا متواجدون عند الحاجة.. نحن هناك لمساعدة أصدقائنا وحلفائنا.. لكن لن 
نبقى لفترة أطول من الحاجة إلينا. ولكنني أتوقع أنه سوف نشاهد وجوداً عسكرياً 
أميركياً مشدداً بالاتفاق مع أصدقائنا وحلفائنا في المنطقة مستقبلاً ٠‏ 

,0123116 2) 41131155 مواعره 1 04 عكنان]] ,لإعمعطن) عاء1نآ عممعاء2ةآ 01 مقاءرعء5 
طعمةكل8ة 19) 'أدعناوع1 ععمقاواككة باصنععء5 92' لا[ 5*امعلزوعوط' ,ودترمء 2 
.1586 نانام هنا ,(2008 أكنعندة) ارمدء1 ,1411161 1 مسملولة :1991 

(1) 16) ععمعرع نم00 ووع:2 ,مم قعص8 مك110 عانط/لا ك8 ,/لا .11 عورمءن 

.615 مطص_ع انام /طعنقعدع/ناله. ناما لصةوط الطكناط //نماغط هذ (1991 أترمم 

.(2009 طعموك8ا لعدوععع2 أمة1) فتطاممصوع 1 99 [جروع بر مطم 

)2( لط 4/عععلة ط/لةده 2 انع /عم1 1 ممع /ذعع هم لطاع بجا/عده. وحام. ببجد م //:صااط 
 )3(‏ ,عع اانصطه) صننققلة مواععه] 01 عكناه] الإعمعطن) عالءانا عقدعاء0آ 1ه بسماءءمه5 - 
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الكرد والسياسة المخارجية الأميركبة 


تسببت إدعاءات هذا الأخير من أجل ضم الكويتء والنفور الذي يبديه نحو 
السياسة الخارجية لإسرائيل20» وأسلحة الدمار الشامل العراقية» فى عقد 
مستشاري الرئيس بوش الابن عزمهم عن عدم قدرته في القيام بدوره (أكثر 
من ذلك) كعامل من عوامل الاستقرار من أجل المصالح الأميركية©. وكانت 
شكوك الولايات المتحدة الأميركية في رغبة صدام في الهيمنة على الخليج؛ 
واحتمالاات هجومه على المملكة العربية السعودية» وخشية الدول العربية 
من قوته» تمثل محور حديث جناح المحافظين الجدد المستمر في الإدارة 
الأميركية عن الحاجة الملحة في احتواء التهديدات النووية في المنطقة. 
وبالإضافة إلى ذلك. فإنه يبدو أن عقيدة الرئيس بوش الابن فى البحث عن 
الدول المارقة والتي تسعى إلى حيازة أسلحة الدمار الشامل وتؤيد الإرهاب 
وتقوم بانتهاك حقوق الإنسان» قد نتجت عن سياسة صدام حسين الخارجية 
فى العراق. ولذا فقد قررت الولايات المتحدة الأميركية تأخير الاستجابة إلى 
ت طععوالة 19) 'اأوعنوع1! ععمماواوقة وامناءء5 92“ لا 5امعلزوء82' ,وراجمء1 
.ل أطنامم لآ ,(2008 أكنهننة) روصع ,3811111 .1 مقططدل! ,(1991 

(1) في 18 حزيران/ يونيو 1990 صرّح صدام حسين في اجتماع المؤتمر الإسلامي 
في بغداد: «إننا سنضرب [الإسرائيليين] باستخدام جميع الأسلحة التي في حوزتنا 

إذا هاجموا العراق أو العرب. وأعلن أنه #قد سرقت فلسطين» وحض الدول العربية 

على «استعادة الحقوق المغتصبة في فلسطين وتحرير القدس من الأسر الصهيوني». 

.61 ,(1990 عصدط 18) عء سود عزادء ج10 ه70ع80 

(2) «تمت مقارنة قدرة العراق في مجال الأسلحة الكيميائية بالولايات المتحدة والاتحاد 
السوفياتي. سوف يفني صدام حسين أي شخص يهدد العراق بقنبلة ذرية بواسطة 
«المادة الكيميائية المزدوجة» 22 وكالة رويتر (2 نيسان/ أبريل 1990): ميتشل بيرد. 
أأنصقط عكاءمعادط عنازاهعومم 0 تاأعو«دلررمءسء ,4 776 ,'عوللا 1أنا عط1"' 
لمصنطعه/اا_ لدان /ندمه)115[/عععداموز/عره ,بصدرط ]| أ هنما / داكا برا ز. بدي 

 )3(‏ وم[ تع«اوط جه «عسمط ,[(0 ,'عهلالا 2 عاقط 6 عتهط علا" باوعء87 نهآ 
.« .اك .وه ,رمفرعع4 أوؤه! 0 ذلا ١36‏ 0ه 
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السياسة المخار جية للو لبات المتحدة تجاه الكرد في القترة 2003-1981 


طلب العراق لتسهيلات اثتمانية زراعية بمبلغ 500 مليون دولار أميركي» بينما 
أوقف البنتاجون بيع قطاع غيار يمكن استخدامها في صناعة الصواريخ2". 
وعلى الرغم من ذلكء فإِنَ حديث الرئيس بوش عن صعوبة وجود 
علاقة طبيعية للعراق مع الولايات المتحدة الأميركية» بل» وفي الحقيقة» من 
المستحيل في ظل وجود صدام حسين في السلطة. وأن نظام حكم بديل يمكن 
أن يكون ملائماً أكثر للقوى الغربية» وأن سياسة الولايات المتحدة الأميركية 
في البحث عن الاستقرار وليس الفوضىء والبحث عن شخص ما ليضع يده 
على الموارد الهائلة ليقوم بتنفيذ الالتزامات المطلوبة من قبل الآخرين» ويقوم 
برفع مستوى المعيشة لشعبه. يمكن أن يظل مبرّرا للدعم المحدود للولايات 
المتحدة الأميركية تجاه الكرد©. لقد كان الموقف المبدئي والأساسي. 
وكما كان معلناًء أنه ليس هناك من سبيل للتوافق مع التمرد الكردي المستمر 
لفترة ستين عاماً في العراق» أو الاعتراض على المحاولات الشرعية للعراق 
لقمعه©. وبالإضافة إلى ذلك» فإن المخابرات المركزية الأميركية كانت قد 
نصحت الدوائر البيروقراطية في واشنطن بأن عليها أن تنتظر ستة أشهر فقطء 
وسيتهاوي نظام صدام حسين من نفسه©. ولذاء وعلى الرغم مما يبدو أن 


)1( .م ,11 
(2) :عكناه1] عانط/لا ,(1991 طععدكاة 23) ععمععع1اممء ويجعم طأ76 طمناظ ذأامءلزوعرط 
05 عممتأصوظ امعصد001 155 ,1.آمل/ا ,أمعلاوعءط عط 1ه ورعجوةط عتأطنط 
لصتط-نعء/لامع8. 0جع.د5قععع2. 2ع)ئ2ع 0ء ج1//:صاط ,3303-7 .مم ر,5وعءعع4 020 13 
.11ع1500خ/81آا7 نامء. 2158216 

 )3(‏ 5000071 070 طأدلا8 ,مهمع نععع17 عاتنا كمع امعط 11717 بومدعلادع1 .8/1 ععتمظ 
.104 ,م ,(1994 ,رصمتره1! 1/177 :عاوملا بج )١1‏ 1982-1990 

 )4(‏ 01 أمتاءدههقها 0عائلء ,أمنادعل 00017 يمرل ' رطووء1آ تنام صيزء5 لصة عع انآ أأمع5 
,(2005 ععطماء0 26) «رزنهل 7776 ,'2005 ععطماء0 19 ,209 د2ء للدم أ أأطيام 2 

4 لوووعءءء3 56ق[) أصصم/ءع20051114/3/ع00لصدمء .ومتأقمعطل. بجوو // :مط 
0ع مكطاأ كتتممقع/ آنا 102261 8 15 عع1اأن] .(2009 لإتقناصةل 
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الكود والسياسة اللخارجية الاير كبة 


الإدارة الأميركية كانت تدعمء من حيث المبدأء استبدال صدام حسين» فإن 
استخدامها للكرد كعامل مهم في تنفيذ سياستها الخارجية من «تغيير النظام؟ 
في العراق سيتم تقريره تدريجاء وفيما بعد!"». وتجدر الإشارة عند هذه النقطة. 
بأن هذا القرارء إلى جانب السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 
تجاه العراق بأسره» كانت قد تأثرت بشدة بهيمنة آراء المخابرات المركزية 
الأميركية ومناهجها في داخل البيروقراطية الأميركية. 

ويبدو أن فشل محاولات إدارة الولايات المتحدة الأميركية لإزاحة 
صدام حسين عن السلطة بوسائل غير دموية من خلال عمليات المخابرات 
المركزية الأميركية (وبموافقة من الكونجرس) قد أدت إلى نتيجة مفادها 
أن تغبير النظام من الخارج سيكون من أفضل الحلول المتاحة» وذلك طبقاً 
لتقديرات المخابرات المركزية الأميركية©. 

وقد قدم الكونجرس الأميركي في تموز/ يوليو 1992 منحة تقدر بمبلغ 
0 مليون دولار أميركي للكرد كجزء من مبلغ تم رصده لتدعيم المعارضة 


(1) «أعتقد أنه من الصواب القول عموماً أننا نفضل في الادارة الأميركية أن يستبدل 
صدام حسين. وهذا ليس هدفاً لعملياتنا العسكرية. لم نتذخل في محاولة للإطاحة 
بصدام حسين أو لتحديد من سيحكم بغداد»كاء21 ع5م16ء2 06 لمقاءرء56 صا : 
لا 5 أمعلزوع22' ,عممقع1 ,ع6 نصصصرهن) كتتقكة مواعره] 01 عقنان1]1 ,لإعمعطن 
لإاتناءعء5 92' 18111165 .ل مقطواة؟ ,(1991 طععوقك8ة 19) 'أقعنوع2؟ ععمماوزوقم 
.(2008 أكناوناخ) /«مصء2ة وقد سبق التنبؤ أن الإطاحة بصدام حسين سوف تنجم 
عن أحداث داخلية»؛ 
رأقدط 14001 776 ,'تصقل0ة5 طات؟ عمالهعل تأمقط عل54100 غ15" ,عاعتاعة كء 

ملعطذ ناطنامه تنا ,(1995 /ه8/48) 245 .810 

(2) 0«مبوط 070 5000071 :وهج! جم كاءععوكو؟27 ,عاأقستائط ععدعع ز[اعنمآ لقدمنولط 
//:طاط ,(1993 ؟عطمرءءعء12) 8-2005-00669 710 عقهن) ,(1993 ععطومععء12]) 
لعكدععع2 135) 0-0001188931ه_عول7وكة .5ع00_ع65075/٠1013.13-801.‏ بها 

.م ,(2009 طعمقكة 
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السياسة الحخار ججية للو لابات المتحدة تجاء الكرد في الفترة 2002-1991 


العراقية”" لتقوم بتحسين علاقاتها مع القوات المسلحة العراقية» والمسؤولين 
في الأمن العراقي2» فضلًا عن تشغيل محطات إذاعة مناوئة لصدام حسين©. 
في العام ذاته» قدم الرئيس جورج بوش للكونجرس نتائج استخبارية تتعلق 
بتكاليف تقدر بمبلغ 20-5 مليون دولار أميركي© تم إنفاقها في محاولة 
الإنسان وسيادة حكم القانرن داخل عراق دستوري وديمقراطي ومتعدد 
الأعراق؛ والحفاظ على وحدة وتكامل الأراضي العراقية» والتماشي مع 
قرارات الأمم المتحدة تجاه هذا البلد"». ويمكن للولايات المتحدة الأميركية» 


على هذه الأسسء أن تعمل على فسح المجال لكل من الكرد وبقية طوائف 
المعارضة العراقية للتحرّك كبديل لمحاولاتها استخدام العقوبات الاقتصادية 


(والتي نجحت حقاً). ونزع سلاح العراق وذلك من أجل تسهيل أهداف 
الولايات المتحدة الأميركية في تغبير النظام هناك©. 


(!1) 26) 'قاضعءمء1407 «مملتازوممم0 5'مه[ط' ,اجممء! كل ,مقدصحافا طاعمدعا1 
.3 .15-1520-02 /ككء/م11/ع01.كة]. ببابديت//:مااط دز (1998 طعمقل3 
(2) 9) كعء177 عأعما مواق ,'5دعععهمه6) 6غ 1010 صنامه وقعل مه مقاط' كعالا1 علعصةط 
.(1992 بمقتصطاء*]1 
(3) لم8 سعلا ,'1وت]آ أكناه 0 لعاعةط كارولاء 5ل] ععاقعر' ,ممتاماع5 عسنواع 
.(1992 عصدل 2) ي271 
)4( لنطغ وعا/1 عاعصوط 
(5) 01065 ,'5أ8 2001/6506 051)109مم0 5*وهعا' ,ارمجدء1 ذل بمقححاف؟ا طاعمدع 1 
.2 .8 ,(2000 عتنال 27 ركمععع ده 01 لوط 1[ ع1) 98-1797 ع000) 
(6) «لم تكن الولايات المتحدة مهتمة أبداً بنزع سلاح العراق. الولايات المتحدة (عبر 
عقوبات اقتصادية مرتبطة بتحرير الكويت) كانت بحاجة إلى وسيلة لاحتواء صدام 
حسين. هذه هي العقوبات والتبرير كان نزع السلاح. الإدارة تقول علناً: حتى لو 
امتثل العراق لالتزامه بنزع أسلحته» ستستمر العقوبات الاقتصادية حتى تتم إزالة 

صدام من السلطة». المصدر نفسه. 
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الكود والسياسة الخارجية الأميركة 


ناسيس حكوم ةاقلم كردستان والمجلس الوطني الكردستاني 

بدأت علاقة أميركا أكثر وضوحاً مع كرد العراق» واستقرت الأجواء 
أكثر فأكثر بإجراء الانتخابات الكردية الأولى في شمال العراق (19 أيار/ 
مايو 1992)؛ لتصيب صناع السياسة الخارجية في الولايات المتحدة الأميركية 
وتركيا بالدهشة البالغة. ولم يجعل استقلال الأمر الواقع لكرد العراق الأماني 
التركية في تهدئة الحركات الكردية القائمة في تركيا تصاب بالاحباط فقطء 
ولكنه جعل الإدارة الأميركية غير واثقة في البداية من إمكانية الحفاظ على 
الاستقرار الإقليمي فيما يتعلق بخلق حكومة إقليم كردستان والتي من المحتمل 
أن لا تعرف طعم الاستقرار بإنشاء الدولة الكردية. وتعتبر تصريحات مسعود 
بارزاني في أعقاب إنشاء حكومة إقليم كردستان» عن الحاجة إلى تجسيد اتحاد 
سياسي فيدرالي يضم برلماناً ديمقراطياً يشمل الأحزاب كافة في حقبة ما بعد 
صدلم حسين في هذه الأيام» ذات أهمية خاصة”". وقام كل من جلال طالباني 
ومحسن ديزائي» ممثّلا كرد العراق» وفي هذا السياق» خلال شهري آذار/ 
مارس وحزيران/ يونيو عام 1991 بعقد اجتماعات مع المسؤولين الأتراك من 
أجل بث الطمأنينة في قلوبهم؛ بأن الهدف هو تأسيس كونفدرالية موحدة بين 
العربء والتركمان؛ والكرد؛ وأن استقلالهم لن يمثل أي تهديد لتركيا©. 

وجرت أول انتخابات برلمانية للكرد في ظل أجواء قلق بالغة من 


(1) إذاعة مونتي كارلوء «يجتمع زعماء الكرد مع الرئيس ميتران في فرنسا»» مقابلة مع 

زعيم الحزب الديموقراطي الكردستاني» مسعود بارزاني (باريس» 20 أغسطس 
2)). 

 )2(‏ /ه أوتصيامل , 'كلسكا 12201 غطا أه لإعتامم معاععه1 عط1' ,تعاصنات .84 أعقطء1ك/3 

ر(1997 عمضم5) 3 .110 ,20 .01ل" ,كع اليااى «معاعدط ء[لل41! 010 تتواعك طالاوى 

00 
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السياسة المخارجية للو لإبات المتحدة تجاه الكرد في القترة 2003-1991 


جانب الأتراك والدول الإقليمية في المنطقة من التأثيرات المتتابعة لمثل هذا 
الحدث إذا ما قُدر لكيانات كردية أخرى أن تنال استقلالها على غرار حكومة 
إقليم كردستان في شمال هلعراق» وظهرت مثل هذه الدول داخل حدودهم 
الإقليمية"». وكشفي تردد وزارة الخارجية الأميركية في إرسال مراقبين من 
جانبهاء وعلى العكس من رغبة الإدارة الأميركية» مشاعر القلق ومحاولة 
احتواء أي اضطرابات في العلاقة مع أنظمة الحكم في المنطقة أيضاً». وحاز 
كل من الحزب الديمقراطي الكردستاني والاتحاد الوطني الكردستاني في 
واقع الأمرء أصوةتاً متساوية» مما أدى إلى تشكيل حكومة اثتلافية تمّت إدارتها 
بواسطة مجلس رئاسي حتى العام 1994, عندما ظهر تناحر كردي داخلي أدى 
إلى تقسيم ثنائي للمنطقة©. 

وعلى الرغم من أن هذه التطورات؛ أعدت مسرح الأحداث لجني ثمار 
قيام علاقة مؤسسية بين الولايات المتحدة الأميركية والكرد. بينما كانت تمهد 
الأرض لحقبة ما بعد صدام حسين.ء فإنها في الوقت ذاته» أدت إلى استهلال 
حقبة من الصراع الدموي بين أنقرة والكرد الذين يعيشون على أراضيهاء وعلى 


. 
ى 


(1) الن تسمح تركيا بكردستان مستقلة في العراق؟» في مؤتمر صحافي رقم 76 للرئيس 
بوش (23 آذار/ مارس1991). البيت الأبيض.. 

020 13/ م015 وعسمتاموط العمتصرء00) 115 ,61.1 ,امعلزوعرظ عط زه عموط 

.5 /الطتط-اعء/ا0ع.30©©55.890. 2ع21عطء 50 //نطااط ,3303-7 .مم ,ومععءع4 

٠‏ .15خ انزع 

(2) عط 01 امعلاوع2 ,مقطا لنامصصطدكة طائب معطعممعهعء عطا نأا بنع ابمعام1 

05 ععطاتدعتم لمة امع دمدناعة2 أومم]آ كه ععطصدةكل8 ,نومدط أكتلواء50 مقاكتللسيك] 

5 ,اأطوظ) كم2680612)10 0د نمه 0/1 095 عطا معدل ممتاأدعء1ءل أودآ عا 

.(2007 امم 

(3) مضع ,'مقاكتلستا أوت2] دز لعدعممفط غقط/لا' ,أمءعساعمدوك(آ اععدءو ]1 طللك1 

.3 .م ,(1994 عصدال ,مماكتلسدط) 1 1م أمدمناه عامجا :11 زه 
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الكرد والسياسة اللخارجية الامير كِبة 


النحو الذي سيتم توضيحه فيما بعد. وبدأ عهد جديد من الإصلاحات الشاملة 
بالنسبة إلى كرد العراق - على الرغم من أنه لا يمكن أن يسري هذا القول على 
الحركات الكردية كافة. ومع ذلك. فقد عزز قيام الدولة الكردية الأولى بحكم 
الأمر الواقع في عصر ما بعد الحداثة» إدراك الكرد لأوضاعهم في كل دول 
المنطقة بأسرها. وبالنظر إلى أن أحوال الكرد ليست على نمط واحد في كل 
بلد من البلاد التي يقطنونهاء فإنه يبدو أن الأنشطة السياسة لحركاتهم تمكنت 
- أولاً في تركيا ثم ثانية في إيران - اعتماداً على درجة الدعم الذي تتلقاه 
من الولايات المتحدة الأميركية بأن تحذو حذو مثال حكومة إقليم كردستان 
تماما؛ وهذا يتناقض مع ما حدث لكرد سوريا الذين كانت مطالبهم الصارخة 
بحقوق المواطنة قد بدأ سماع أصواتها في العديد من المحافل والمناسبات» 
ولكن فقط ابتداء من بداية القرن الحادي والعشرين؛ وفي هذه الحالة فإن 
تسجيل أمانيهم الوطنية في بلد يتمتع بالاستقلال الذاتي يبدو هدفاً طويل 
المدىء وكما ستتم مناقشته فيما بعد. 

وكانت المحددات الفورية الأميركية في أعقاب حرب الخليج الثانية» في 
بحثها الدؤوب عن الوسائل المناسبة للإطاحة بصدام حسين» وإحلال غيره 
قد تم التأكيد عليها بالتحالف بين الولايات المتحدة والكرد. التي شرعت في 
جمع المعلومات المطلوبة للتأريخ للفظائع التي اقترفها النظاهم!". واستطاعت 
وزارة الدفاع الأميركية في العاصمة واشنطن الحصول على 30 طناً من 
المستندات عن طريق تركيا... تتعلق بالأعمال الوحشية التي ارتكبها صدامء 
كما حصلت على معلومات عن كل من الجيش العراقي وتنظيم المخابرات 
العراقية. وتم استخدام هذه المعلومات من أجل إضفاء الشرعية على خطتها 


(1) 19) ععنجمة7 ج77 ,'كامعتسدعه00 مدممل20ك-نامح 01 أتاعتة كلته؟ علمعا طعتلست!' 
.(1992 نوكا 
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اللسياسة السخار جية للو لاجبات المتحدة تجاء الكرد فى القترة 2003-1991 


لتغيير الأمر الواقع في العراق من خلال الإطاحة برأس النظام"©. وسارت 
العلاقة بين الولايات المتحدة الأميركية وكرد العراق بعد ذلك بصفة رئيسة 
في طريق واحد وحتى بداية التسعينيات» حينما بدأت وتيرة التفاعل بينهما 
في الازدياد. وطبقاً لما يذكره الدكتور كريم نجم الدين كان اللقاء المباشر 
الأول بين وزارة الخارجية الأميركية وبين الكرد قد تم في يوم 25 نيسان/ 
أبريل 1991؛ واجتمعا مرة أخرى في أيار/ مايو 1991 عندما تقابلت الوفود 
الكردية مع مساعد الوزير لقسم الشرق الأوسط©. وبعد المؤتمر الأول الذي 
تم عقده في فيينا (حزيران/ يونيو 1992) بين الحزب الديمقراطي الكردستاني 
والاتحاد الوطني الكردستاني» وبرعاية من الولايات المتحدة الأميركية 
والمملكة العربية السعودية» تم تحديد المجلس الوطني العراقي كقوة دفع 
لقيادة جموع المعارضة ضد صدام حسين. ولم يكن هذا المؤتمر هو الأول 
من نوعه حيث تجتمع وفود الولايات المتحدة الأميركية» والسنة» والكرد مع 
بعضهم بعضاً. فقد عقد في يوم 27 تشرين الأول/ أكتوبر عام 1992 الاجتماع 
الأول للمجلس الوطني العراقي في حي صلاح الدين في شمال العراق؛ 
حيث تم تمثيل كل ألوان الطيف من المعارضة العراقية بمن فيهم الشخصيات 
السياسية الشيعية©. وأيد المؤتمر الذي عقد في حي صلاح الدين التتائج 


(1) أناه العامك 0 عماصمط 5لا :كلكعنيا أكمتدعة عكبناة عسمتاكتط' كعللا1 .8 عاأعطوط 

.3م ,(1992 برهلا 18) 177 701 محلل ,"عنناءره1' زمدآ ده كاأمعتساءهل 

(2) مقابلة مع نجم الدين أ. كريم؛ رئيس المعهد الكردي في واشنطن والطبيب الخاص 

لمصطفى بارزاني» 

.(2008 طععة11 8 ,)10 دمع سمتطعة١)‏ 

(3) مقابلة مع جوهر نامق سليم» الناطق الرسمي للحزب الوطني الكردستاني ذلك] 

(2000-1992) وامين عام المكتب السياسى للحزب الديقراطي الكردي طبرلل 
(2007 اقم 17 515ة86). كذلك مع ثلاثة من قادة المجلس (رجل الدين الشيعي - 
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الكرد والسياسة الخارجية الأميركية 


التي توصل إليها مؤتمر فييناء وانتظمت فيه فصائل المعارضة العراقية كافة» 
وحددت الوضع الكردي في حقبة ما بعد صدام حسين.. كما قامت بالتصديق 
على قرار بقانون فيدرالي قام بتمريره البرلمان الكردي". 

وطبقاً لتقارير المخابرات المركزية الأميركية» فإن خطة صدام حسين 
لاغتيال جورج بوش الابن أثناء زيارته للكويت©» إلى جانب عزم وتصميم 
الإدارة الأميركية على الإطاحة به. هي التي تفسّر تخصيص إدارة الولايات 
المتحدة الأميركية للمجلس الوطني العراقي مبلغ 20-15 مليون دولار أميركي 
بغرض تنفيذ عملية انقلاب لم يكتب لها النجاح ضد نظام صدام حسين (تموز/ 
يولي و1992) بالإضافة إلى دعم الكونجرس الأميركي للمجلس الوطني العراقي 
بدعم سري بلغ 40 مليون دولار أميركي في عام (1993)©. واستمر مشروع 
الإطاحة بصدام في زرع الانقسام في أروقة الأجهزة البيروقراطية الأميركية» 


وكذلك دعم المجلس الوطني العراقي من قبل الكونجرس الأميركي ووزارة 


2ت | بحر العلوم والجنرال السابق العراقي حسن النقيب ومسعود بارزاني) واعضاء 
المجلس (17/0) ومشاركة رجل شيعة. 6110115 5لا :هدعا ' ,ددع عم جم اردص 1 
,208616©55) 01 لمققط انآ ع1) 1131339 م000 ه010 ,'عمراوء: عغطا ععمقطك 0) 
.2 .م ,(2002 تعاماءع0 3 

(1) مقابلة مع جوهر نامق سليم. الناطق الرسمي باسم الحزب الوطني الكردستاني 
هلل (2000-1992) وأمين عام المكتب السياسي للحزب الديقراطي الكردي 
طططاكل (2007 لتمررة 17 ,15فة11) 

(2) معط 0770 5000071 :1-09 مر دواع عءددمت2 ,ع2 تستاوظ ععوعع نا أعاصآا اهدهم نخدلا 
اكعع ألا معط اعمط ء/11100 , ”*أعقط وآ'“' .؟ء لمة :7 .م ,(1993 يعطدوععء طا) 

.(1993 :142 8) (ما8ل/ة) 

(3) عطا ععصقط ١‏ كازمكاء 115 :1120' ,ددع 7ع7مر) «مر ارمصء1! ,مقتمعافيا طاعممعع1 

أكناعناةث 16 رذتقع0080) 01 /مةءطئنآ عط1) 1131339 عله +ع070) 'عملوءء 
1-2.م2 ,(2002 
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السياسة الخارجية للو لاببات المتحدة تجاه الكرد في القترة 2003-1991 


الدفاع الأميركية والبنتاجون» في ظل معارضة من قبل وزارة الخارجية. كما 
أن قيام هذه الأخيرة بحجب مبلغ ثمانية ملايين دولار عن المشروع هو أمر 
دلالي”". وعلى أي حالء فقد كان يبدو أن إدارة الولايات المتحدة الأميركية 
داعمة لعملية تغيير النظام في العراق داخلياً على الأقل أكثر منه خارجياًء وذلك 
نظراً لهدفها الذي تحاول بشأنه تجنب الانغماس عسكرياً في مغامرة خارجية» 
وذلك طبقاً للإستراتيجية التي يتبناها جورج بوش الابن. ويبدو بكل بوضوح 
أن السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية قد غاب عنها هدفها في 
حقبة ما بعد الحداثة في مواجهة النفقات العسكرية لحرب الخليج الثالثة (في 
آذار/ مارس 2)2003. 

كذلك فإن سياسة الولايات المتحدة الأميركية تجاه كرد العراق كما 
مورست عن طريق المخابرات المركزية الأميركية يجب أن تتم دراستها في 
سياق عقيدة جورج بوش الابن عن «النظام العالمي الجديد» التي كانت مرادفة 
لعملية نشر القيم الديمقراطية الغربية مثل الحرية وحقوق الفرد. وكذلك 
حماية حقول البترول في منطقة الخليج الغنية بحقول البترول التي كانت 
مُعرضة للأخطار عن طريق العراق. وبالإضافة إلى ذلك فإن حالات العمليات 
السرية التي لا تفضل الولايات المتحدة الأميركية المشاركة فيها بشكل صريح 
خشية أن تصاب مشاعر الحلفاء من أمثال تركيا بخيبة الأمل» كما كان الوضع 


 )1(‏ 9) إووظ رماع« ه17 , 'صمنتازومممه0 نهه:آ :15 /زاتهنا تعطكيام 5لا' رمتاجاع5 عم 

.220 .م ,(2002 أكناوناك 

(2) منذ سبتمبر 2001: خصص الكونغرس 602 مليار دولار أميركي للحروب في العراق 

وأفغانستان» وفقاً لمكتب الميزانية في الكونغرس»» «البنتاجون يريد المزيد من المال 
للحرب». 

لؤنتاة [اباعه.قمعع22 زاة.طوذاعنةء//:ماط اعد ,وموءعمل- أل 01 وسمزكة؟ عمتلده عطا م1 
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الكود واللسياسة الخارجية الأميركة 


أثناء التعامل مع الكرد, دائماً ما كان يناط أمر تنفيذها للمخابرات المركزية 
الأميركية2". 

وقد بدأ الموقف الايجابي للولايات المتحدة الأميركية لمصلحة قضية 
الكرد في العراق بتأسيس حكومة إقليم كردستان (في أيار/ مايو عام 1992) 
على العكس من الدعم السري والمحدود للمجموعات الكردية المشتنة في 
ثلاث دول أخرى من دول الإقليم. ومن الأسباب المحتملة للتساؤل عن 
مبررات عدم قيام الولايات المتحدة الأميركية بتطوير أي علاقة مع الكرد في 
تركياء وإيران» وسوريا هي أن الأولويات في أجندة المصالح الوطنية للسياسة 
الخارجية الأميركية التي تفوق الخطاب البلاغي عن المشاعر الإنسانية ليست 
مطلوبة بعد بالنسبة إلى مجموعات الكرد في إيران وتركيا وسورياء ويمكن 
الاحتفاظ بها كذخيرة إستراتيجية يمكن استخدامها في المستقبل لتنفيذ 
أهدافها الإقليمية. وعلى أي حالء فإن التساؤل هو: هل السياسة الإقليمية 
للولايات المتحدة بحاجة لإثارة قضايا كرد سورياء وتركياء وإيران كوسائل لا 
غنى عنها من أجل تدعيم المصالح الوطنية الأميركية في المستقبل القريب أم 
أنها مفروضة عليها سواء كانت أهداف السياسة الخارجية للولايات المتحدة 
الأميركية» والأمر كذلك, أو من التطورات الإقليمية؛ وربما عندئذ سيكون 
استئناف علاقات واشنطن بالكرد حقيقة واقعة بالفعل. 

وهكذا يمكن أن يترجم التزام الولايات المتحدة الأميركية بالسعي 
من أجل مصالحها الأبعد مدى في سياستها الخارجية في مختلف أنحاء 
العالم؛ ولذا فإن الوسائل التي تقوم بها لتنفيذ استراتيجياتها الإقليمية» مثل 


(1) 102 +ماعععزناآ لإأناوعء12 رومد د[ عالع عوط طاته وعطاء تمعى: عط برط بع [حرعاما 
00,6[ ومع سمتطعه7ا) بعزاه8 أقدط عقءآ! ,10 عأناتاكمآ مماأعصتطكة/اا بطاعممعيعء 1 
.(2008 طعمقلة 
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التحالف مع الدول الفاعلة أو الجهات غير الحكومية الفاعلة» يأتي في المقام 
الثاني. ومثل تحالفاتها الانتقائية مع الجهات الفاعلة الحكومية (الدول)؛ 
فإن علاقاتها الانتقائية لغاية تلك النقطة مع كرد العراق تثبت أن الأولوية 
التي منحتها الولايات المتحدة لأهدافها الأساسية المهيمنة ومصالحها 
تسبق الوسائل الخاصة التي عن طريقها كان أو (يمكن الآن) البحث عن 
الأهداف الإقليمية والمحلية. وهذا يفسر لنا تماماً عدم وجود أي تفاعل 
ملموس في علاقات الولايات المتحدة الأميركية مع الكرد في دول الإقليم 
الأخرى. لقد أنتتجت حقبة ما بعد الحرب الباردة العلاقات ما بين واشنطن 
وكرد إيران» وتركياء وسوريا والتي تحددت بالظروف ذاتها. وهذا يدعم 
التداعيات المترتبة على«نموذج» المحور من أجل الوصول إلى موضوع 
القضية الكردية من بين العديد من سياسات الولايات المتحدة الأميركية ومن 
الدول الإقليمية؛ وبالنظر إلى أبعادها الإقليمية (أنظر الفصل الثاني). ووفقاً 
لهذا النموذجء فإن علاقات الولايات المتحدة بدول الإقليم تتناسب عكسياً 
مع العلاقات الأميركية - الكردية» حيث يظهر الكرد وكأنهم محاصرون في 
شركء وحائرون ما بين الأيديولوجيات ومصالح القوى الإقليمية والدولية 
على الترتيب» التي هي بدورها تتحكم في سياساتهم تجاه الكرد. وعلى كل 
حال فإن اهتمام الولايات المتحدة بالكرد وخشيتها من أي توتر في علاقاتها 
مع دول الإقليم (باعتبارهم المسؤولين عن توازن القوى في الإقليم) يفسر لنا 
اتصالاتها المحدودة والسرية مع كرد إيران وسوريا وتركيا. 

وربما يمكن تبرير الانشغال المحدود والسري للولايات المتحدة 
الأميركية بالحركات الكردية في إيران بضآلة الدور المحتمل للكرد كتهديد 
للمنطقة بالإضافة إلى الاستقرار الذي تتسم به الدولة الإيرانية. وكان هذا هو 
الوضع في أعقاب إضعاف الحركة الكردية بعد عمليات الاغتيال المتتالية 
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للقيادات الكردية في إيران (1992-1989): كما أن الأمور كانت قد أصبحت 
أكثر سهولة عن طريق اللامركزية في السلطة في الوقت الحاضر بين الحركات 
السياسية الكردية المتعددة(©. والأكثر من ذلك, فإن المعارضة لسياسات 
محمود أحمدي نجاد تنتشر على نطاق واسع في أنحاء البلاد» وليس فقط بين 
الكرد©. ولذا فإنه يمكن للولايات المتحدة الأميركية أن تتحالف مع القوى 
الداخلية في إيران؛ وبالإضافة إلى كبح جماح أي فوضى محتملة يمكن أن 
تقوم بتعريض مصالحها لأي خطر. 

وعلى الجانب الآخرء فإن إخضاع الكرد في سوريا للسيطرة المطلقة 
للدولة؛ وجنياً إلى جنب مع العلاقة المحدودة للولايات المتحدة الأميركية 
مع النظام السوري - ازدادت وتيرتها تحت حكم باراك أوباما - مما يحد من 
تدخل الولايات المتحدة الأميركية في شؤونها الداخلية» ويؤكد على إخضاع 
الكرد للهوية العربية (أو على الأقل السوريين) آخذين في الاعتبار حجمهم 
في المجتمع الذي يعيشون فيه". وبالنسبة إلى حالة كرد إيران وسورياء فإن 


(1) 5060665505 كقط لصة (1989) ناماأتدسعءذمقط) مقمصسطفظط لنلطمى نزاءع ا اأععميع]] 

,180 ها كلعنكا غط1' نعاصنا0 .81 اأعقطءزل8 عءذ5 .(1992) المقكهمقطد وع530 

.109 .م :(2004 عسائم5) (11)1 ,نء ناموط اعمط ءلال11410 

(2) قيام إيران بشنق النشطاء الكرد يدل على التوترات الناجمة عن السياسات الحالية 

لطهران. 

//نصئغط مز (9/05/2010) ,'ماذالاتاع3 طاكتلعيت!آ 5ومقط ممعل' ,اء7.موععمزاك 

©28[ 1513. 52 

.(2010 أكناهناث لعؤ55ععع3 أى8[) لتضاط 

(3) إشارة بيان وليام بيرنزء وكيل وزيرة الخارجية» خلال لقائه مع الرئيس السوري يشار 

الأسد إلى أن الولايات المتحدة تتجه «لتعميق حوارناء ونحن نتحرك إلى الأمام 

ونحرز تقدماً في مصلحة بلدينا معاً تدل على أن إعادة توجيه جدول أعمال الأمن 
الأميركي يؤيد التقارب مع النظام السوري. 

ذلا طاايا دكللة) اطاعناءعة كلامط لموقة 2*5كز5' ,كزء02 طابامعهولا لعاقطا 11 
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السياسة المذار جية للو لات المتحدة تجاه الكرد فى القترة 2003-1991 


سياسة العلاقات الأميركية الكردية يتم إملاؤها عن طريق السياسة الخارجية 
الأميركية للشرق الأوسطء التي تفضل التوازن الإقليمي للسلطة آخذة في 
الاعتبار العلاقات المحدودة لأميركا بهذه الأنظمة الحاكمة في المنطقة. 
ويبدو أن توجهات الولايات المتحدة تجاه كرد تركياء في الحالة التركية اليوم» 
يتم نقلها وتنفيذها عبر علاقاتها مع أنقرة» وعلى أساس السياسات الأميركية 
التركية الرسمية؛ وهذه بدورها تنبع من المصالح الوطنية للولايات المتحدة 
الأميركية. 


2 در تركياوفرنا 

ولم تمنع السياسات التركية الخاصة ب«الأتركة»؛ وتحت ضغوط من 
قواتها المسلحة”) التي تستهدف المساواة بين جميع فئات السكان وإصدار 
هويات موحدة لطوائف الشعب كافة» من قيام تركيا بمساعدة كرد العراق 
في أعقاب حرب الخليج الثانية (2 آب/ أغسطس 1990 - 28 شباط/ فبراير 
221 وبينما تعترف الحكومة التركية بوجود مشكلة كردية في ظل حكومة 


/علء 211 لطامء. واعاناء1. لالداب//نمطط ,(2010 ععطماء0 17) عرعاباعء 1 ,'اقكء 615 
.(2010 طعمةلط لعوو5عءعءع32 غ135) 10115:115861032220100217 
)1( هذا القبول للعسكربين ١كفاعل‏ سياسي وشرعي مستقل في النظام السياسي» شكل 
تركيا «كديمقراطية معيبة». انظر 
الإعطتكنات) صقاو آنا “كه :دعلاتاععم25عم ]2201002[115-]05م 02 لإعمععكنا عط1؟' 
7 لطعم0 33 ع0 *ككأتنا! عط 105 لإععلين1' ,'اعز اكصمء طاوتلسكا عط م0 
7ك اوتنه لترمنو ب غ111 ,.لء ,1416567 مقلناآ-كمةآ] دا -تومط كمروعدة1 
158-59 .مص ,(2006 ,ككنده1' .8 .1 :8ملمم.آ) عع (اتادرعك! اك أأعدمننهل1 
(2) فكرة «التريك»؛ وهدفها المصاحب لتوحيد المواطنين» تشكل «مشروع الجمهورية 
التركية لإقامة دولة للمواطنين يتمتعون فيها بالمساواة في الحقوق» ويعتبرون أنفسهم 
أولاً وقبل كل شيء كأتراك [بينما] ديانتهم تعد مسألة خاصة» 
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رجب طيب أردوغان وحتى الآن. فإن جهود الدولة من أجل فرض إثبات 
هوية عامة موحدة لجميع المواطنين» واستناداً إلى المواطنة التركية وعلى 
الديانة الإسلامية» استمرت فى زعزعة العلاقات الكردية - التركية©. وطبقاً 
لما تذكره وكالة المخابرات المركزية فإن السياسات التركية قد عجزت عن 
تدعيم مجتمع يتمتع بالحرية والتعدد العرقي» نظراً لمستوى الحد الأدنى 
الكردي» ولكن يظل هناك أمل قائم في خلق استقلال ذاتي رسمي بضغوط 
من الغرب (حيث) يمكن لتركيا تحقيق الآمال الكردية من خلال إصلاحات 
بعيدة المدى©. ولكنء حاجة الولايات المتحدة الأميركية لتركيا كمشارك له 
أهميته البالغة في تحقيق أمن الخليج”» بالإضافة إلى موضوع حزب العمال 
الكردستانى. والذي قمنا بمناقشته بشىء من التفصيل فى الفصل السادس» 
يؤديان إلى المزيد من التعقيدات فى علاقات الولايات المتحدة الأميركية 
1 مي 
د الإأتقم عأعماك عطا عممنال ص10)هء امنا 01 5ع11)1[مم عط1' ,اله8 .ل أوأنظ ععد 
.43,46 .مم ,.ل1ط1 .له ,«عععء كل كمابدا-ى مط دز ب لمعم 
(1) وفقاً لرئيس الوزراء التركي» رجب طيب أردوغان» «سوف نحل المشكلة الكردية 
مع الكرد و[نحن ضد النزعة القومية العرقية والقومية الإقليمية والشوفينية الدينية... 
لا يوجد أي قومية إثنية داخل حزب العدالة والتنمية... جميع المجموعات العرقية 
متصلة بواسطة رابطة جنسية الجمهورية التركية والإسلام... الأمة التركية أمة واحدة 
.7/70 //تصاخط صا «رهزأامامهمق سولق 77 وذلة :(2008 بيه81 4) رمي ندع[ 10 
لصاط. 4866 امم /1دمء. مهتأ ه)2 مه جاع معطا 
(2) 011220101كص1 1ه مرملععءءط) 014 ,عامستائظ ععمعع 1 ااعامآ لقدمنادل؟ ,هقان 
-ن)5 ١10‏ عكةن) ,كاده ااهجاصصط 010 ,كانه 1اهاءءمسط ع«أكلعل :ك ذا 17176 ,(أعه 
_1012.12-801/5107/56./لا/نا/ا//:صااط ,(1992 «عطتمعامء5 ,ذذنا) 2004-00005 
.6 .م ,(2009 طعمدا8آ لعدوءعء2 356[) ومة.وعه00 
)3( .(1991 طععدكا8 23) ععمعرعاومم وبوعل! 765 طكناظ 5 امع لروععط 
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بالقضية الكردية”©. ولذا فإن العلاقات الأميركية - الكردية يجب النظر إليها 
من خلال سياق تدعيم المصالح الخاصة للقوى الإقليمية والدولية» حيث 
تقوم كل قوة إقليمية بمحاربة جماعة كردية باستخدام جماعة أخرى وبالطريقة 
نفسها التي تمارسها الولايات المتحدة الأميركية حتى الآن. 

ويمكن أن يعزى في هذا السياق» وإلى حد كبير خلق منطقة أجواء 
محظورة الطيران «السماوات الآمنة» في شمال العراق» إلى المساعدة التركية 
في ظل اتجاهات السياسة الخارجية لتورجوت أوزال. ولقد كان الرئيس 
التركي ذا نظرة ثاقبة يستهدف الابتعاد بتركيا عن وضع العزلة التي كانت 
تعيشها وإدماجها للمرة الأولى في الشؤون العالمية كافة» إلى جانب تطوير 
النظام السياسي والاقتصادي للبلاد» وفي الوقت ذاته فإن سياسته التحريرية 
يمكنها بالكاد أن تؤثر في الشريحة السكانية الكردية؛ فقد اعترف بواقع أن 
المشكلة الكردية (1989) مسألة ذات شقين©» فمن جانب كانت لهذه السياسة 
أهميتها في تهدئة جموع الكرد, بالنظر إلى تطرف حزب العمال الكردستاني 
في الفترة من 1984 فصاعداً في ظل دستور أعوام الثمانينيات الذي كان الجيش 
قد قام بنشره» ومن جانب آخرء فإن امتصاص أي توترات في البنية الاجتماعية 
- السياسية تنشأ عن المطالب الكردية للحقوق الثقافية والعرقية» يمكن أن 
يؤدي إلى حماية سلامة ووحدة الدولة الإقليمية والمجتمعية. 


(1) ,اتقسردعءل[هم5 غطا 01 عع015 :6غ5)3 01 اماعصسامدمء10 1[5] ,لالأعطذ عمتاكامطت 
طععدلة 28) الإعكلئن1” ماما و3[ نمه عتناقة أكلرمرة] 01 كمه ادوعمه :كلم ' 

.6 .م بمل)995/95-03-28.5 | للا5لقكن لذنتاع 7 /ع01. اكت لدابتب // :اط عد (1995 

(2) ,وأعنتاعط الاباك :لانامعك1 04 عمللطممعء 0مة ععمعم ع1 تعصدمد5 أمسناكر 
5نا01560 تتتقعنا22215 طواعلعنا1 عط لسة دعتمتقص9ل اتمرععاءء لمة عتاعع صمل 

614 .ص :(2005 أكنعوناط) (38)6 رك 1ل1ا3 أمعناثامط عدطاوعمع+ 60 , 'كلكنكا ده 
,1991 ععدزة و13 لعدلاما لإعنامم 5لآ :ماك عطا وعلق' رمقصحارظ8 اعتمدنا 150ج 

.0 .م :(2000-2001 ععامذ/ة7ا) (115)4 ,برامء و0 ءء ءاعد ألمء ةا ثامط 
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ويبدو أن الدعم التركي الذي قدمته للكرد إبان أزمة اللاجئين في 
العراق في بواكير سنوات التسعينيات بعد موافقتها على خطط الولايات 
المتحدة الأميركية للهجوم على صدام حسين من قاعدة إنجرليك الجوية (18 
كانون الثاني/ يناير 1991)» بالإضافة إلى إغلاق خط أنابيب بترول كركوك 
- يمورتاليك (8 آب/ أغسطس 1999)»: والحظر الذي فرضته على التجارة 
التركية مع العراق» كان يستهدف منع أي تداعيات سلبية على أجندة كرد تركيا 
يمكن أن تتسيّب فيها مطالب كرد العراق). وفي السياق ذاته» تأتي مناقشات 
أوزال مع القيادات الكردية في العراق ومع عبد الله أوجلان, بالإضافة إلى 
حديثه عن الاستجابة للمطالب الكردية إذا ما ظلت علمانية ووحدة أراضي 
الدولة التركية سليمة لم تمس»ء وتم تدعيمها بإعلان حالة الطوارئ في المنطقة 
الجنوبية الشرقية في أعقاب الانقلاب العسكري في سنوات الثمانينيات (الثالثة 
بعد تلك التي حدثت في عام 1960- وعام 1970)» وإلى جانب مخاوف الدولة 
من التقسيم المحتمل لأراضي لدولة (وبصفة خاصة بعد انتعاش الآمال 
الكردية في تسوية مشكلتهم بعد التطورات الكردية التي حدئت في العراق)2. 

وكان تأثير سياسة أوزال على السياسة الكردية من القوة بمكان في 
بدايات التسعينيات بحيث دعت عبد الله أوجلان إلى مطالبة الحكومة التركية 
بحل سياسي للقضية التركية - الكردية”). كما شاعت أقوال أخرى بأن أوزال 


يضع نصب عينيه أن يقوم بوضع يده على آبار بترول شمال العراق من أجل 


(1) 5ع2ع5 أموط 1110016 5045 ,وهء! 574 ذلا 176 ,رع 111 ,ع1أو11 صسد1 لا ك/لا 
.40 .م ,(2007 رعاناتاكما أممط 1541001 :مملدمط) 

(2) ع05طا طاابت لعالضنا ماعط دومع وذعال دا كلمتكا غطا أمعععهم م1 لعأموند أمدن' 
١/01. 2‏ ,(7نقةع92238 عاءء1ن) ,دأورمااط) 21010216 ,ومطعناهلتقكا ذال ,'لإععاعناآ ها 

.44 .م ,(2002 ععطتوع ناو ال -رع6ماء0 ,كمعطاة) 

)3( .(1991 ععطماء0 29) وسولق نط8 وه لع رممع ا 
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السياسة اللخارجية للو لاإبات المتحدة تجاه الكرد في الفترة 2003-1991 


تركيا في حالة حدوث أي اضطرابات إقليمية» واقتضت الضرورة أن يقوم 
بإدارة حدود بلاده مع العراق من خلال تواجد قوات من الجيش التركي. كما 
أن سياسة تورجوت أوزال تجاه الكرد يجب النظر إليها أيضاً من خلال أهداف 
السياسة الخارجية التركية الخاصة بدورها الإقليمي وذلك نظراً لانهماك 
الدولة» وحتى ذلك الحين» في شؤونها الداخلية. وهناء فإن التدخل التركي 
في السياسات الإقليمية مباشرة بعد حرب الخليج الثانية كوسيط في الطريق 
للبحث عن حل للاجئين من كرد العراق نتج عنها تقوية الأهمية الجغرافية 
السياسيةلتركيا (بوصفها تقع في مفترق الطرق من قارة آسياء وبلاد القوقاز 
وأوروبا) بالنسبة إلى السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية في 
النظام العالمي الجديد الآحادي القطب©. 

ويبدو أن تركيا غالباً ما كانت حليفاً دائماً ومستقراً للسياسات الخارجية 
للولايات المتحدة الأميركية في المنطقة ومنذ عام 1990 وصاعداء وذلك 
على العكس من ادعاءات الباحثين عن وجود جمود في تلك العلاقات نظراً 
لتأرجح أهمية تركيا في المصالح الإقليمية للولايات المتحدة الأميركية صعوداً 
وهبوطاً. وبغض النظر عن تأثير حرب الخليج الثانية (في آذار/ مارس 2003) 
على علاقات الولايات المتحدة الأميركية بتركياء فإن الالتزام الأميركي بأهمية 
دور تركيا في السياسات الإقليمية كعضو في حلف شمال الأطلنطي (الناتو) 
قد بقي ثابتاً لم يطرأ عليه أي تغيير©. إن أهمية تركيا بالنسبة إلى مبادرات 


(1) البرلمان التركي «سمح لقوات التحالف الجوية باستخدام قاعدة إنجرلك وغيرها 
من القواعد فى تركيا لعمليات هجومية ضد العراق؟. 
5.4 39 .00 ,1316 صندة!!:/لا مها ,(1991 بمقناصةل 17 ,126 ومس امو ]1) 
(2) كانت تركيا شريكاً استراتيجياً للولايات المتحدة في حين؛ أن الديمقراطية في تركيا 
مثال قوي وناجح لديمقراطية علمانية في مجتمع مسلم يمكن أن تلهم الإصلاحات 
في الشرق الأوسط الكبير»؛ عا :765:0 لأنامطة 115 5لإ58 كمصلا8' ,ءأءلاعة ع 
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للكرد والسياسة الخارجية الاميركبة 


السياسة الخارجية الأميركية في المنطقة"" قد تم توضيحها عن طريق واشنطن 
باعتبار تركيا كنموذج حي للسلام المتكاملء والازدهارء والقوة في القرن 
الحادي والعشرين» والذي يتوجّب على أميركا أن تدعمها حتى تتمكن الدول 
الأخرى أن تحذو حذوها وتسير في ركاب المذهب ذاته كضمان للاستقرار 
فى المنطقة©. 


والأكثر من ذلكء فإن الزيادة غير المتوقعة للأخطار الجديدة في المنطقة 


في حقبة ما بعد الحرب الباردة ضاعفت من حاجة واشنطن للحلفاء مثل تركيا 


فق 


(2 


ب82/28 الاغطا)142 .(2007 ععطالرعامء5 15) لهمي ندع( ,'لإععاعنا1' 1ه لإعقسصدم 
ل206 ,ككتقالة متدأكدستاظط لتنة ممعممصااظ 101 بمقاعرءء5 أمقاذاكدة لإأنامء2] 
تأهقطا 
كانت تركيا هامة استراتيجياً بسبب قاعدة انجرليك الجوية» وأيضاً بسبب بوابة 
هابور التي يمر منها 5 في المائة من الوقود اللازم لقوات التحالف في العراق و 
9 في المائة من الأغذية والمياه التي يستهلكها العراقيون. وأخيرأء كانت تركيا 
مهمة بمساعداتها عن طريق «عملية المراقبة الشمالية»؛ ومع أنابيب النفط والغاز 
(على التوالي باكو- تبليسي- سيهان والشركات الأميركية (مثل شركة شيفرون)!؛ 
انظر «وزارة الخارجية الأميركية»؛ «سياسة الولايات المتحدة تجاه تركيا» (11 مايو 
7))). 
(2007 /إ143 11) 'لإععلمدا1 كلعةه) لإعنامم 5لا“ رعأهاذ 01 المع متامقمء12 15 معدو 
.تقاط. 85595 /5/131[؟ أكناء /ن /01ع .ع اهاك. بتابج بجا // :راط 
5 ,'لءذأمم مواعءه؟ طكتئاتناظ1 هذ تسواالاعة بجعم عط1" ,واو امعلد514 مدل 
لإألومعء الملا قمتلوه11 فمطهل ع1 :)10 مماهمتطعة/178) 1 .810 ١/01.19,‏ رونك[ 
.109 .م ,(1999 ,51015 أهنه1 2 لمعام]1 لععمةحل4 1ه أممطعذ عط ,و1 موعءرط 
ذلا' ,(ءعمسناظ معطانه50 014 عه 05 غطا 01 +م1ع016آ بومنامءن1آ) تعند8 همددنآ 
8 15]آ ,"06511002 تاوتلمنكاآ عغطا لمة لإعاعناآ مه علهعم؟ كلدك 015 
ع م0* ,(1998 لإآنال 6 بقاكاكية) عأناأتاكما تعصمع8] أتقكا .10 ,(.له) ععاعد 
كاذ 300 لإعكأننا! :10 ممتاكعنان طاكتلسيت! عطا 04 عكننابة عط :عممسنظ م) نزوي 
.5 .م ,تاقاط كناالعناءا/اععاد أ /لقعةسلء.ععاه'([مطاحت بط //:صاغط , 'عنامطاطعاعم 
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السياسة المخارجية للو بات المتحدة تجاء الكرد في القترة 2003-1991 


بوصفها حليفاً مهماًء ومعتدلاًء وموالياً للغرب .. وكحائط ضد إعادة ظهور 
الميول العدوانية لروسيا ... وكمنفذ محتمل لموارد الطاقة من بحر قزوين 
(و) كبديل للتهديدات الروسية والإيرانية ... ولمبادرات السياسة الأميركية في 
المنطقة". ولهذاء فقد أبدى نيكولاس بيرنزء مساعد وزير خخارجية الولايات 
المتحدة الأميركية» ملاحظة مفادها أن الولايات المتحدة الأميركية لن تقوم 
بدعم قيام دولة تتمتع بالحكم الذاتي بالنسبة إلى كرد تركيا في داخل الدولة 
التركية» حيث أنه لا مجال للمقارنة بينها وبين أوضاع الكرد في داخل العراق 
الذين يعانون من أوضاع غير عادية وليس لها مثيل©. 

وقامت الولايات المتحدة الأميركية على هذا الأساسء بمنح مساعدات 
عسكرية واقتصادية لتركيال» وساعدت أيضاً في عملية انضمام تركيا للاتحاد 
الأوروبي» ناهيك عن منح الضوء الأخضر للعمليات التركية في شمال العراق 
في مطاردة القوات التركية للمتمردين الكرد (وذلك طبقاً لحديث مسؤول 
رسمي)» منذ شهر تشرين الأول/ أكتوبر عام 1991 وعام 1992 على الترتيب 
وحتى الآنء وذلك من أجل دحر حزب العمال الكردستاني (وهي العمليات 
التي كلفت الحكومة التركية ما يقرب من 10 مليارات دولار في كل عام)©. 
وبالإضافة إلى ذلك. فإنه في حقبة ما بعد صدام حسين» ويصرف النظر عن 


)01( .18 .م ,10 


 )2(‏ -2/560/1995/95كنالة ناع2 /ع01.تقط. جحت // :قط ,(1995 [تءمة4 11) مس8 عدامء زلا 
.2 .م ,50 .04-11 


(3) 16 من عط ه] 5210 كقات لإععاتنا1 0 210 بمقاذائم 5لا 1995 هأ ,ععمهاكمة 1*5 
268001201085 300 5عناعها ,ق5506]' بألعج0 كعتقةل عه5 رمه1للئد 1155350 

.156 .وباك ,هه ,ترمع[] لثره ومدآ س1 مز اسه ثاب[ 200 عاماى :كلكا 17:6 

' //نصمااط ,(2006 بالدل 18) عا«نا1 روا ءءزم! , 'ممامتلست! )0ه بوعدط و*عرعطره/1ا ع1‎  )4( 
باع الاحعأمماع ا معاممء_دومعحتمهنامه7 مطام. »علص /صدمء .ععدعلتن). بويد‎ 10-8 
لمقداصةل 5560عءعع2 )35[) 10-33مرعالق‎ 2009(. 
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الكرد والسياسة الخارجية الأميركة 


تحذيرات الولايات المتحدة الأميركية لأي عمليات عسكرية للجيش التركي 
داخل شمال العراق ضد المتمردين الرد (وبالتحديد متمردي حزب العمال 
الكردستاني)؛ خشية حدوث اضطرابات إقليمية”"» فإن الضربة العسكرية 
التركية الأولى ضد حزب العمال الكردستاني التي تمت في (في يوم 2 كانون 
الأول/ ديسمبر 2007) بعد الموافقة لبرلمانية (في تشرين الثاني/ نوفمبر 
7) تبرهن على إذعان من السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 
للأهمية السياسية للدولة التركية في تنفيذ السياسات الإقليمية للولايات 
المتحدة الأميركية©. 

وعلى النقيض من ذلكء وعلى الرغم من أن المساهمة الفرنسية في تقوية 
الموقف السياسي للكرد لم تؤدٍ إلى تغطية موقفها بعمق» فإنها تبقى واحدة من 
المواقف المهمة. ويعود موقف فرنسا كصديق وداعم للقضية الكردية إلى 
فترة تاريخية عميقة وإلى الحرب العالمية الأولى. كما أن العلاقات بين حزب 


(1) وفقاً للمتحدث باسم وزارة الخارجية الأميركية توم كيسيء (لا نعتقد أن العمل 
العسكري المنفرد من تركيا أو أي مكان آخر في العراق من شأنه أن يحل أي شيء'. 
لمةا لاد طولعلتنا! أكصاقع38 3205لا ملدعة عء02 5ل]' ,لإمكمتومط أنددنا ععو 
,1520 125106 لمتاعة .لوبو //نوااط ,(2007 برهلا 26) دبول[ براقوط [كقاما1 
.ععناقة/كا.حدمء.5نلا10211(906وتطكنا 0نو55عع36 )135[) 74230-ل10واعمء7مطم 
:(2008 

قالت كوندوليزا رايس أنه «لا ينبغي على الأتراك التدخل في ما يجري عند الحدود. 

لقد حذرنا أن الرد بهذه الطريقة سوف يؤثر على استقرار المنطقة». 
معطارولا مز ممعلطعاما أمم للبنامطة لإعلعنا1 :كصعهنن ععنظ' ع1اعمة معد 
/.:011ع.اء لإأكتناط./7/7/10//نصقط ‏ ,(12007عطاماء 0‏ 25) إعبرتصي8 صذ مما 
.(2008 0عو55ع3260 516ة[) مكة .جز_7556700لطئتاعدظ 
 )2(‏ برائهط طكنعاج 11 172 *علكاط أقصادعة عاأقاد أكتقظ وعطعمصددد! بمقغتاتكة' مزعاء نامف 
1 /نا . للم».5/لا1510211(0أكناا. بزابزاب0ا//:مقط ,(2007 «عطمروععع312) دببولر 
. (2008 لم55ععع2 )5ة1) 10-90181وتجعمء7 معطم 
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السيالسة الخارجية للو لابات المتحدة تجاه الكرد في القترة 2003-1991 


فرانسوا ميتران الاشتراكي وكرد العراق كانت واضحة للعيان وذلك عندما 
قام الملا مصطفى بارزاني بإرسال الوفود الكردية في أعوام 1967: 1968 إلى 
فرنسا في بحثه عن الدعم والتأييد!». وعلى الرغم من أن السياسة الاقتصادية 
لفرانسوا ميتران كانت تميل تجاه الغرب في تعاونه ضد الغزو العراقي لدولة 
الكويت (في آب/ أغسطس 1990) فايتعدت به عن التعاون مع صدام حسين 
العراق. وقد دل الدعم الفرنسي للعقوبات الاقتصادية للولايات المتحدة 
الأميركية وبرعاية من هيئة الأمم المتحدة؛ وعائلة فرانسوا ميتران بوجه خاص 
كعنصر وساطة في قضية كرد العراق على العلاقات الكردية - الفرنسية©. 
وبالإضافة إلى ذلكء فإن فرنسا قامت بالهجوم على المنشآت العسكرية 
العراقية في المنطقة المحظورة الطيران (السموات الآمنة) بالتعاون مع 
الولايات المتحدة الأميركية وبريطانيا في يوم 13 كانون الثاني/ يناير 1993. 

كما لعبت فرنسا أيضاً دوراً رئيساً في تنفيذ القرار رقم 688 - وخلق 
المنطقة المحظورة الطيران فيها (السموات الآمنة). ومع ذلك» يبدو أن 


(!) نعل عط 01 امعلاوعء:2 ,810111 محملخة طات ععطعموووع عط باط بنع للع م1 

.(2007 لقرمرة 15 ,اتطتظ) امعسهناميةط 

(2) ,الاك لاأععمة طعمعرط 01 كاتمر!! :0650108 1ودعآ عط1' ,36أنآ نمطم نقاأهط] 

12081 تلع 5 /ا/م7/1ا//: م211 ,2001 طعنها/ا ,2 .16! ,كعتعءاهمادومء 0 

تصاط. علدتتمعء 2 لام 

(3) «قامت طائرات الولايات المتحدة" وبريطانيا بما يقرب من 600 طلعة جوية وإطلاق 

0 صاروخ كروز ضد 100 هدف تقريباًء بما في ذلك أجهزة الاستخبارات والأمن 
العراقية والقصور الرئاسية ونظم الدفاع الجوي. 

,”1991 ععمار نهآ لنقلاه) لإعنامم 115 تمرمأة عط وعقلق' وممصتزظ أعنمةن] ععد 

.0 .م :(2000-2001 ععاصذ/ةا) (115)4 ,براععاءهاا0 عءجولع3 أهء ةاثامط 

(4) أ رعاكتمللا مصاع ملممسد8 موتصتطعءل! طغابد وعطءموعوع: عط بإ بنع ابرعام1 

.(2007 لاقو 23 ,انطرظط) مكل[ 
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الكود والسياسة الخارجية الأمير كبة 


الدور الأكثر تأثيراً من بين أدوار أعضاء أسرة ميتران» قد قام به دانيل ميتران 
والذي قيل إن دعمه للقضية الكردية كان بمبادرة شخصية منه!». وقد قامت 
زوجة الرئيس ميتران بحضور الجلسة الأولى للبرلمان الكردي في العراق 
(يوم 4 تشرين الأول/ أكتوبر 1992) وقيل إن اعترافها بحساسية موضوع 
حقوق الإنسان لديها نابعة من تجربة شخصية لها كواحدة تنتمي إلى عائلة 
يهودية» وتعني أنها يمكن أن تتفهم كيف أن تأثير الممارسات النازية يمكن 
أن تقارن مع الممارسات الوحشية لصدام حسين تجاه كرد العراق. وريما 
كانت مبادرتها لمعاونة كرد العراق نابعة من معتقداتها الليبرالية التي تحركها 
لتكون أقرب ما تكون من الناس لتبحث عن الحرية الشخصية©). ويمكن أن 
يكون تعاطفها الشخصي تجاه قضية كرد العراق قد نجم عن تأثير وتشجيع 
شخصيات كردية كانت مقربة منها0». وفي هذه الظروف. فإن انغماس السيدة 
الفرنسية الأولى بالبحث عن حل ديمقراطي للقضية الكردية” وبالتعاون مع 


1 (1) 

(2) «علمعم5 (50: 2 ) لق ,رتل5 وتسدل! مقط دل طاتة ععطعممعوع عط بإ بسع عام[ 

متناطائا20 و'طلل!1 أه لأوزعدء0 لمقاءئءء5 ل0هة (1992-2000) حللكا عطا 1ه 

55061210 لإأتعط ارا عطا 1ه امعلزوعءظ 2150 كة/ا عطاك .(2007 أترمرة 17 ,كأأكة11) 

01 1ل0ذأاكعءلال) أكاكا 118 , 'ععقعلء 1ععادا مواعده ' ,عععقطن) لمتملظ معو 

.138-39 .مم ,1981 ,دومع لوازورع الهلا عكداعهءز5) بهم1 

)3( نأك .م0 ,لممعتد8 مدوبصتطععء11 طاايه باع الرعاصا 

(4) خطبة في الاجتماع الأول لدورة اجتماعات الحزب الوطني الكردستاني 4). 

01 عالااناكهآ! طئنلسد»ا) كموط عل علسكا انطتاكما أه متاعلأبس8) (1992 ععطمئءع0 

لصع/ع05.ع0تناكلانها تاك1 ./تابواا//:صاغط و(2002 ععطم1ء0 ,وضمة) 211 .7810 ,(عةط 
.(2008 تعطدرءءع2] 26 لعووععن3 1كدا) لصاط. 1 1 2/عمتاع لانط/كده1أمعتاطنام 

إذا كنتم متحدين» واذا كتتم ديموقراطيين» ستحصلون على دعم الرأي العام العالمي. 

بأ206ة11:ة2 طكنلسيي»ا عط1* .8825 طوتلستا! عمزوعععل20 لمدسعز/18 علاعنمددآ 


.010 ,'ادع عطا 121665 ,للماكوء5 بمدمعام مذ مستاععدم 
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السياسة المخارجية للو لإبات المتحدة تبداء الكرد فى القترة 2003-1991 


المنظمات مثل المعهد الكردي في باريسء وزياراتها للمناطق الكردية (في 
أعوام 1989 1992)» جعل لها مكانة مميزة في عيون الكرد واعتبارها «أم 
الكرد»0). 

وبينما كانت آثار حرب الخليج الثانية مؤثرة على كرد العراق» فإن 
السياسات الكردية المحافظة للنظامين السوري والإيراني» والحد الأدنى 
من العلاقات بينهما وبين الولايات المتحدة الأميركية يمكن أن يفسر غياب 
أي علاقات بين الولايات المتحدة الأميركية والكرد. ويمكن الرد على 
مثل هذه الآراء بأن المساعدات الاقتصادية الأميركية السرية والاتصاللات 
الأميركية المتباعدة مع الكرد في كل من إيران وسوريا حدثت فقط في حقبة 
ما بعد صدام حسين©. ومع ذلك» يمكن القول بأن التفاعل الرسمي للولايات 
المتحدة الأميركية مع كرد العراق قد وضع اللبنة الأولى لسياسة واضحة 
للعلاقات الأميركية الكردية في أعقاب حرب الخليج الثالثة (في آذار/ مارس 
3» وهذه وكما أشرنا إليها من قبل» يتم اعتبارها كمرحلة رابعة في علاقات 
الولايات المتحدة الأميركية مع الكرد. 


)ع( ااء .م0 ,امتلهد وتصدل! مقط حول طاتب؟ بجع زعام[ 
(2) كان هناك «كمية غير محددة من الأموال للنهوض بحقوق الإنسان وسيادة القانون 
والديمقراطية في سوريا» ,اعة كمهمنغةممءممة 260ل [مقدهم 102005) 
ا5' ,متقطذ 0مة 5م0لهع2 عء5 :(19/11/2004 ,11.1.108-792 ,11.5.4818 
رماكء .مه ,"مهالا أمهء! عغطا علج ذنا عطا طائ كمه 1نهاء: لمد كمه4) لدم لهء1)1امم 
002 كم6210م0 مونزعءه© 2004لا أقطا كارمرء؟ مقدصحاف ا .23 .م 
116 551.5ئ] م16 منا علزكة أع5 2165 لمم2ممة لنة مواعده1 12006 لمة 
10 05هنا 201:201095م [ع06220012 ص1 ,لإأءلاأععمو72 ومنااته 105510 لصة 
علأكما قأاطعظ مقاصتط ممه لإعدرعممرء0 أرمومناة 10 20005 لصة كلهد0710زله1 
,'02565م265 لإءزامم لمة 5تمععهمه 5ل] :هنهم رمقححاف]ا للاأعصمعءا عمد بمو[ 


.0 .م ,مااء .مه 
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الكرد والسياسة الخارجية الاير كبة 


وبلا جدالء فإن دور كل من تركيا وفرنسا في تسهيل تحقيق أهداف 
الولايات المتحدة وكرد العراق على الترتيب كان دوراً حاسماً بعد حرب 
الخليج الثانية. ومن المهم أن نذكر أنه» علاوة على التطورات التي حدثت في 
قضية كرد العراق؛ برز ظهور حزب العمال الكردستاني وذلك اعتباراً من عام 
4 فصاعداًء كحركة متطرفة لها إستراتيجية عسكرية. وتعود الزيادة المطردة 
التي حدثت بصفة رئيسة في الأبحاث العلمية التي تخص كرد تركيا وذلك 
منذ منتصف الثمانينيات» إلى خطاب حزب العمال الكردستاني وأنشطته!"» 
كما أن نجاحه في وضع المشكلة الكردية على أجندة السياسة التركية من 
خلال الأعمال المتطرفة تعتبر ذات دلالة مؤثرة©. ولذا فإن الجزء التالي 
سيقوم بالتركيز على دور حزب العمال الكردستاني» كلاعب ذي دور مؤثر 
في تشكيل البنية الإقليمية» تتمثل أهميته في السياسات الإقليمية والعالمية 
والكردية» وبالإضافة إلى العلاقات الكردية الداخلية والخارجية باعتبارها 
واحدة من الأسباب التي أدت إلى تحسين تدخل كل من الولايات المتحدة 
والتدخل الإقليمي في القضية الكردية وتحسين التفاعل بين أميركا والكرد. 


(1) وفقاً لمراد سومر. ازدادت المقالات ذات الصلة بالكرد في تركيا في عام 2003 
بالمقارنة مع 85-1984 ومن 88-1987 فصاعداً هناك تواتر أكبر في استخدام كلمة 
«كردي» على وجه التحديد ومن عام 1998 فصاعدا كتبت 3,027 مقالة حول الكرد 
في تركيا. 

-591 .مم منأء .مه ,'"... لاالامعل1 01 عمتطهممع: لمة ععمعوتناوع 1" ,رتعمرمذ5 ععد 
.599 ,92,597 


(2) «ساعد حزب العمال الكردستاني الكرد على معرفة أنفسهم ككرد وأعطاهم 


الاحساس بالشرف من خلال مشاركتهم في الصراع». 
.ناك .مه , ...لوذاء8 2:1 8/000 ,'ههأدتااعهمه0)' ركناععةل1ة مدذاخ عع5 


2358 


السياسة الخار ججية للو ليهات المتحدة تجاء الكرد في القترة 2003-1991 
2 نضية الكرد الأثر لك 


الأفكار الليبرالية لتورجوت أوزال كقوله: يجب أن نكون أصدقاء مع 
(الكرد).. فإذا لم نكن كذلك وأصبحنا أعداء؛ فإن الآخرين يمكنهم استغلال 
ذلك ضدنا(". وقد نتج عن سياساته تلك التي شملت من ضمن ما شملت رفع 
الحظر عن اللغة الكردية (1991): وسلوكه تجاه حزب العمال الكردستاني؛ 
تهدئة مؤقتة للأجواء فيما يتعلق بمناشدة عبد الله أوجلان في يوم 20 آذار/ 
مارس 2003»؛ وبتشجيع من جلال طالباني» بوقف إطلاق النار من جانب 
واحدء والتي طبقا لها فإن حزب العمال الكردستاني لم يعد يبحث عن 
انفصال فوري©. وعلى الرغم من قيام أوجلان بمد وقف إطلاق النار لفترة 
غير محدودة (16 نيسان/ أبريل 1993)» فإن الرد التركي كان يطلب استسلاماً 


(!) عساءم5) 10 ١10.‏ ,غ/انا (دنم ذل , 'جاتلدهع18 لمة عترماعطظ ممع جاعط كأبان عطاك“ 

.3 .م ,(1994 

(2) تشارلز جي ماكدونالد؛ «العصابات الكردية المسلحة والقانون الدولي: اعتبارات 

السياسة العامة».»مستقبل الديمقراطية»» «اكرد تركيا»: وقائع «المؤتمر الدولي» 

في شمال غرب كردستان. بروكسلء 12 و13 آذار/ مارس 1994 (لندن: «مشروع 

حقوق الإنسان الكردي»؛ 1995)؛ ص 108. يقول كوتسشيرا: #سعى جلال طالباني 

لسنوات لإقناع عبد الله أوجلان بإعلان وقف إطلاق نار لمدة ستة أشهر من أجل 

اختبار إرادة وقوة القادة المدنيين الأتراك. وفي ربيع عام 3 في 17 آذار/ مارس» 

في قاعدة في لبنان وبحضورطالباني ‏ أعلن أوجلان وقف إطلاق النار من 20 آذار/ 

مارس إلى 15 نيسان/ أبريل» وأعلن أن حزب العمال الكردستاني لم يكن ينوي 

الانفصال فوراً عن تركيا». بعد ذلك بيومين» في 19 آذار/ مارسء تم اتفاق بين 

حزب العمال الكردستاني و«الحزب الاشتراكي الكردستاني» ووضع حزب العمال 

الكردستاني حداً للثأر ضد الأحزاب الكردية الأخرى. الأهم من ذلك. هو أن هذا 

الاتفاق اقترح حلاً للمسألة الكردية في إطار «نظام» ديموقراطي فدرالي ووضع تسعة 
شروط للتوصل إلى حل سياسي. 


ناا .ره ,'...ععمع50ء6مع100 01 سنتصقء:10آ ١8130‏ ,ووعطاءكانة1 مقط عع5 
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الكرد واللياسة الخارجية الأميركبة 


كردياً بدلا من قبول أي نوع من الحل السياسي لهذه المشكلة”». ولذا فقد 
دفعت الحكومة التركية» ومنذ شهر تشرين الأول/ أكتوبر عام 1992» إلى ما 
يمكن اعتباره معركة مستمرة ضد حزب العمال الكردستاني وحتى اليوم2. 
وقيل إن الهجوم العنيف الأول ضد حزب العمال (في 10 تشرين الأول/ 
أكتوبر 1992) قد تم بتشجيع من صدام حسين بتزويده الحزب بالأسلحة. 
وكذلك بواسطة الحزب الديمقراطي الكردستاني والاتحاد الوطني 
الكردستاني - وهي الأحزاب الكردية الرئيسة في العراق - خشية أن يكون 
أوجلان ينوي القيام بالسيطرة على المناطق الكردية في العراق0. وتحت 
ضغط من الأتراك بعدم إيواء متمردي حزب العمال الكردستاني» ومحاربته 
كحزب» طبقاً لما ذكره الجنرال دوجان جاويريسء الذي يؤكد أن ذلك طب 
من الحزبين الكرديين الديمقراطي والاتحاد الوطني والبشمرجة. (أو رسميا 
قوات البشمرجة الكردية) وهو المصطلح الذي يستخدمه الكرد للإشارة إلى 
المقاتلين الكرد. أي «الذين يواجهون الموت» وتعد كلمة البشمرجة من 
الكلمات والمصطلحات المهمة والمقدسة عند الشعب الكردي لأن هذه 
التسمية تطلق علي إنسان يعمل بنكران الذات مضحياً بحياته من أجل حرية 
وحقوق شعبه العادلة - المترجم) في مواجهة ضد أعمال العنف التي يقوم بها 
حزب العمال الكردستاني». 

ونظراً للتحالف بين الأحزاب التركية السياسية في دعم منهم للحريات 


(1) وفقاً لعصمت سيزغينء وزير الداخلية: «الحل هو الاستسلام دون شروط؟ أنظر: 
نأك .ره ,"...ععمعلمعمعلما 1ه ستمقععل 1120 بومعطع سانا وتقطت 
)2( 11 
(3) 6ه لزإماصط أواععم5 ,عع ء/إه012طآ ملوطه84 طلزيد ععطاءمهعوعع عط نإط بوعزبصعام1 
.(2007 عصدال 13 بمذللقطةتد5) تممععحظ8 لتامدكة11] 
)4( .(2007 «عطمء /اول! 3) اعبرةااثللا دز ل016نان ,كععناه01) صدعه120 ادرعمء 0 
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السياسة المخار جية للو جات المتحدة تجاء الكرد فى القرة 2003-1991 


الثقافية والسياسية (في آذار/ مارس 1993) "2» فإن موت أوزال (في نيسان/ 
أبريل 1993) أدى إلى التفاقم الشديد في العلاقات التركية - الكردية. 

وبصرف النظر عن إعلان عبد الله أوجلان أن حزب العمال الكردستاني 
منفتح العقل للوصول إلى حلولء ومن أجل إقامة حوار مع القوى والأحزاب 
المهتمة.. نحن منفتحون2» ونظراً للهجمات التي قامت بشنها القوات التركية 
في آذار/ مارس عام 1995» وتلك التي وقعت في عام 21997 ومنذ عام 2004 
وحتى الآنء فإن تركيا تقوم بتبني إستراتيجيتها الخاصة بتدمير حزب العمال 
الكردستاني» الذي تعتبره من أكثر التهديدات خطورة بعد الإسلاموية لأنها 
تقوم بتعريض هيكلها الاجتماعي والسياسي للخطر الداهم”". ويعتبر عبد 


(1) على سبيل المثال. إن بروتوكولًا مشتركاً لفترة زمنية قصيرة جداًء وقعه [الحزب 
الاشتراكي الكردستاني التركي] وحزب العمال الكردستانيء في دمشق في 19 آذار/ 
مارس 1993.» كان يهدف الى إقامة اتحاد ديمقراطي في تركيا؟. 

0101 776 ,الإاعل ناآ قا عنادذآ طاكتلسكا عط1' ,تأعللة تالاأععلل8ة .اء 
.(1999 طوععةل!-ضصقناهةل) 1 ١01.34, ١10.‏ رمامععمدى 

 )2(‏ ع7[ «م ء«لنااة | ءأاومع770ء12 4 , 'لحموط كرعاره/ملا مماكتلكعد1' ,متقسصساطا أمدكر 

-و[اجمل/! وه عءتعمعء/007) أودرهةامتدعام] ع[ا زه مع داوع ءعورظ نوع |1 أ[ كليم1 
,71 اكا ليك اعوءلاا 

راء6ز220 كأاطونآ مقصساط؟ طاكتلسيت! تصملوم]ط) 994[ (عيمابا 12-13 ,كاعمصيصظ 
.م ,(1995 

(3) منذ ثمانينيات القرن العشرين كانت السياسات العسكرية تجاه الكرد والاسلاميين 
واليساريين قاسية. وفي حالة الكرد. على سبيل المثال» فرض الحظر على اللغة 
الكردية في الأماكن العامة. 

.6 .م رناء .مه ... “االأضعل1 01 عمللمددعء لسة ععمععنيكع1' تعصسمد 
تعتبر العملية التركية التي جرت في آذار/ مارس عام 1995, ضد حزب العمال 
الكردستاني كأول عمل كبير [مع] القوات التركية المؤلفة من 1500 رجل والمتمركزة 
في شمال العراق. 
متعطانهل! مذ م1127 5216 لاذتلسنيكا عطا لمة لإعاعنا!'* ,أءدامتكا [مدمع]1 عمو - 
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الكود والسياسة اللخار جية الأميركة 


الله أوجلان أن منهج الدولة التركية يرفض وجود قضية كردية» وهو من أجل 
تبرير مثل هذا الرفض يقوم بتجاهل الحقائق التاريخية”»؛ وهكذا فإنها تنبني 
على تجاهل الدولة التركية لمناشداته المتعددة لوقف إطلاق النار وإجراء 
حوار. وكان قائد حزب العمال الكردستاني خلال عامَّيْ 1994 و1995: جاهزاً 
للجلوس ومناقشة القضايا مع الحكومة التركية «إذا ما كانت المحادثات مبنية 
على إطار من الحوار الديمقراطي حيث يمكننا التعبير عن مطالبنا الشرعية 
لشعبنا. لم نكن على الإطلاق في وقت من الأوقات مقاومين لأي عروض 
ملموسة» ونحن جاهزون لمناقشة أي بدائل» بما في ذلك كونفدرالية اتحادية». 
وقد صرح حتى بأنه إذا ما تم إرساء الأساس لحل سياسي وأنشطة سياسية حرة 
... يمكن أن نبدأ في العملية ووضع نهاية كاملة للنزاع المسلح2. 

وكان وقف إطلاق النار الثاني من جانب حزب العمال الكردستاني (في 
5 كانون الأول/ ديسمبر 995)) يشير إلى أنه في الاجتماع السابع للسورت: 
وفي بحث عن حل سياسي للقضية الكردية» وقبل وقت طويل من الاجتماع 
السابع له فإن سياسة حزب العمال الكردستاني قد تتحول بعيدا عن المنهج 
العسكري المسلح باتجاه البحث عن حل سياسي لنضاله؛ وكما سيتم مناقشته 


- :(1996) (19)3 ,كء اللاي «رعاكدط 1:21[ 001 ت«وادك طاناهى زه أمتصلتمل , * 120[ 
21-9.مم 

(1) ععدووعء714' ,(1994 أعمة 10 ,لمقاءئعء5 لمععدء0 >2106) مقلدء0 طذاانطالمة 
أوء/ا-طارهل1 ده ععمعرع ممه [20003لعاطا عط 0غ مقلوء0 طداانلطة مره 

زه كعارألءع ءصرط :ماعن 1ه ك جم[ ء:[1 «مزع انالا عذاوىء 1270 4 , *سداأكتلست1 
12-3 ,5أعذقنط8 رترواكتو مانا ادعءللا-طرمل] جره ععدع م ء رمه أودروذاه سععاد1 عا 

-217 .مم ,(1995 راأععزمع8 قاطعنظ مقسساطط طوتلسبكا :دملدمآ) 1994 طععدل8 
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السياسة المخارجية للو لابات المتحدة تجاء الكرد فى الفترة 2003-1991 


في القسم التالي» فقد كانت له أهمية كبيرة©. وطبقاً لما ذكره عبد الله 
أوجلان؛ فإن حزب العمال الكردستاني كان لا يبحث فقط عن حل في سياق 
صراع. لم تكن هذه الحرب من اختيارناء فالدولة التركية هي التي دفعتنا قسراً 
إلى الدفاع عن وجودنا القومي؛ بتصلبها وعنادها المتزمت لشن هذه الحرب 
القذرة على شعبناء ووثوقها من أنها تستطيع أن تقوم بتحقيق حل عسكري 
من خلال ممارسة إرهاب الدولة©. ومع ذلك» فإن وفاة تورجوت أوزال في 
نيسان/ أبريل عام 1993: والهجمات التركية ضد حزب العمال الكردستاني؛ 
وتلكؤ البيروفراطية التركية في السير في طريق حل سياسيء كانت من بين 
العوامل التي أدت إلى استمرار قضية كرد تركيا إلى يومنا هذا. وبالإضافة إلى 
إصرار أنقرة على أن الهوية التركية هي الهوية الوحيدة التي يمكن من خلالها 
للمواطنين في تركيا التمتع بحق المواطنة الكاملة» إلى جانب خشيتها من 
أن استقلالاً ذاتياً كردياً محتملاً يمكن أن يؤثر على سلامة وحدة الأراضي 
التركية» مما يعني أن أي تحرك تجاه تطورات كردية يمكن أن يخلق شكوكاً 
بأن تكون انفصالية. 

وعلى الرغم من سياسات أوزال الليبرالية» فإن هيكل المؤسسة العسكرية 
التي تنبني عليها الدولة بدت وكأنها غير راغبة في الدخول في مفاوضات مع 
الأحزاب السياسية الكردية أو مع المؤسسة بأي نوع من أنواع الإصلاحات 
الحقيقية» خصوصاً وأن بعضاً من الأحزابء ومنذ بداية سنوات التسعينيات» 


(!1) .مه ,' ...اها [10023)قتمعاصا لقة كةالأمعيج طوتلسية1' _210ههج1ء543 .0 وعاعتقط 
0 ععذه/٠)‏ انعونقموما نه زأنه© ,مذادء0 طدالنطلث مكلوعهد 108 .مر راكء 
(قةا5للمنكا 04 غنه؟1 وملأووءط1آ 71200600221 عطا 014 عمتعدعة14 ,مماكوتللسث] 

.14 .م (1996 بمقتصطءط 1 ركمعطاة) 

(2) -217 .زم ,نااك .مه ,'"...مقلدء0 طقاأنلطة جنه5 عع ددوء84' رمقلوء0 طقأان طلم 

18. 
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الكرد والسياسة اللخارجية الأميركبة 


قد تم إغلاقها. تم تجريم حزب العمال الشعبي الذي تم تشكيله في عام 1989 
وفاز في انتخابات تشرين الأول/ أكتوبر عام 1991 بواسطة محكمة أمن 
الدولة واعتباره غير قانوني» لا بل حزباً انفصالياً (في 15 تموز/ يوليو 1993)؛ 
وتم توجيه اتهامات لأعضائه بارتكاب جرائم ضد الدولة (المادة 2)125". 
وخليفته» حزب الديمقراطية والذي تشكل من أعضاء حزب العمال الشعبي 
(05/1993 -16/06/1994 ,088)): كان يدعم الحقوق السياسية والثقافية للكرد. 
ولكن بسبب أعضاء البرلمان الذين كانوا يشكلون حزب العمال الشعبي؛ 
والذي حل محله حزب الديمقراطية فإنه لقي مصير الحزب السابق نفسه 
باعتباره امتداداً لحزب العمال الكردستاني©. وأخيراء فهناك حزب كردي 
آخرء وهو حزب الشعب الديمقراطي (والذي أنُشئ في 24 تشرين الأول/ 
أكتوبر عام 1997)» واندمج مع حزب المجتمع الديمقراطي ( في 17 آب/ 
أغسطس 2005) وقامت يتأسيسه ليلى زانا؛ ونتج عن القضية التي واجهتها 
بحظر حزبها أمام المحكمة الدستورية للبلاده حيث أنها أيضاً سبق اتهامها 
بالاندماج مع حزب العمال الكردستاني» وتم إغلاق الحزب (في 11 كانون 
الأول/ ديسمبر 2009) واستبداله بحزب السلام الديمقراطي©. 

إن الهموم الأخرى التي أدت إلى إطالة القضية الكردية في تركياء تشمل 
تركيز هذه الأخيرة على حزب العمال الكردستاني بدلاً من التطورات التي 


)1( نأك .مه ,'...ععمعلمعمعلم] 1ه كصقع:نآ 1120" بومعطعمانتا عضا 
2( .4 .م ,ناك .مه ,د«متاععينل (كزومينا ك بروطع,11 ,وعلان5 لمة برععاعوظ 
)3( المدعي العام لمحكمة الاسحناف قال إن الاحتجاجات التي قام بها الحزب ضد 
سجن زعيم حزب العمال الكردستاني» دليل على أن هذا الفريق على اتصال مع 
منظمة إرهابية»» كما هو مسجل فى «محكمة الاستكئناف: يعمل الحزب من أجل 

حزب العمال الكردستاني». : 
.تق اط. بنجت عا زوجع بن جا (2004 طاععقك/! 26) «رذاءنرم لالط 
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تحدث بين مجموعات الكرد الأخرى؛ إضافةً إلى سياسة الدولة التي ترمي 
إلى وضع الهوية التركية على كل مواطنيها بصرف النظر عن الخلفية العرقية 
لهم؛ وغرابة أطوار إستراتيجية الشركة بين الولايات المتحدة الأميركية وتركياء 
وسياسات أميركا والقوة الإقليمية التي قامت إما باستخدام حزب العمال 
الكردستاني لممارسة الضغوط على تركيا". وإما ضرب مجموعة كردية 
بمجموعة أخرى. ففي أثناء تولي السيدة تانسو تشيلر لمهام منصبها (1193 - 
5 (أول امرأة تتولى منصب رئيس الوزراء-المترجم)» تفاقمت العلاقات 
بين الأتراك والكرد إلى أبعد مدى نتيجة تكثيف الحرب ضد متمردي حزب 
العمال الكردستاني. واتسعت الهوة بين تركيا والكرد عندما منحت تانسو تشيلر 
تفويضاً مفتوحاً للجيش للتعامل مع قضية حزب العمال الكردستاني. وكانت 
فضيحة سوسولروك هي المثال الحي لفضائح القوات المسلحة» وكشفت عن 
التدخل «العميق» للجيش في السياسة» بالإضافة إلى أن الموضوعات السياسة 
لا يمكن حلها من خلال الوسائل العسكرية؛ وهذه هي الحجة ذاتها التي 
تستخدم ضد سياسات حزب العمال الكردستاني. ويبدو أن الإصرار التركي 
على تفسير القضية التركية وكأنها مشكلة حزب العمال الكردستاني التي يجب 


(1) 220:2]آ مسعطاءهل؟! مز كدهلاداعء كنا طكناهنا1 تعطائط/الا' ,لأهاءان) معملاع2 دعل02) 

ركع انا 77عاكعط 1100/1[ 0:10 «وأكا [ايتمى زه أهتسلامل , "ع تامععيعم طمناعنا 1 

7 .م :(2005 تعناصذ/نا) (28)2 

(2) سوسورلوك قرية» بين أنقرة واسطنبول؛ حاولت الحكومة اغتيال عضو برلمان كردي 

على أرضها. كانت هذه واحدة من الحوادث التي وقعت في عام 1996 حيث أمرت 

الحكومة عبر مجموعات برلمانية متورطة يتهريب المخدرات وبعمليات سرية في 
أذربيجان وتركمانستان. بقتل شخصيات كردية؛ 

.28 رباك .ره ... لإعأكناط صل أعمعامه0) لوزعو5 برعل8 2 102 طعمقعءك' ,عدولا عمد 

11443. 
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أن يتم شن الحرب ضدهاء قد حرم البيروقراطية التركية من إمكانية الوصول 
إلى وسيلة أو أسلوب عمل آخر عن طريق تطبيق وسائل سياسية أو دبلوماسية. 


دور حراب العمال الكردستاني 

وبينما قام حزب العمال الكردستاني بتنشيط قضية كرد تركيا ودعم 
آمالهم في سبيل نيل الحقوق السياسية والثقافية» فإنها كانت ذات تأثير 
مدمر على سياسات كرد تركيا بدءاً من عام 1984 فصاعداً من خلال عسكرة 
إستراتيجيتها. ومنذ ذلك الحين» قامت تركيا بنشر موضوعات حزب العمال 
الكردستاني لتبرر محاولات تجنبها لموضوعات الكرد» وأيضاً من أجل 
السيطرة على التطورات التي تحدث في شمال العراق» حيث يتم إيواء 
متمردي الحزب المذكور. وفي السياق ذاته» فإن مزاعم تورط المخابرات 
التركية (منظمة المخابرات الوطنية) في تأسيس حزب العمال الكردستاني» 
والإدعاءات الخاصة بعلاقته «بالدولة العميقة»!» تضيف الكثير من الجدال 
عن الدور المعرقل الذي يلعبه هذا الحزب فى مسيرة أحداث العلاقات التركية 
5 الكردية©. ١‏ 


(1) عرض أحد المصورينء صورة يفترض أنها لنجل رئيس الأركان العامة الجنرال بابو 
مع عضو مدان من حزب العمال الكردستاني الإرهابي. 
أذلة/١»‏ ,204771071 5 نره100 هأ علاتاقعللصا 15 تعم2مو/عم ألعله/ا نز لم 1رزممع] 
,(22/07/2010) ,«أافمممعا علك21 طاته عمد 5*قناطود8 4ه مأمطم و5عطؤوتاطيام 
-5ع6[1155نام-ا نكلة/-16825 5-2 بجعم /ماء/-012/62 .312022 002/5 . بد بج /0ا//: م )1ط 
أكناعناثظ 3665560 35[) لصطقاط.ائكم2مع)- لام -ط)زا-دمة-مع ناطمقط-أه-0أمطم 
.(2010 
(2) على وجه الخصوصء وحسب عبد الملك فيرات - ابن الشيخ سعيد - فإن معهد 
ماساشوستس للتكنولوجيا (8411) أنشأ حزب العمال الكردستاني» في حين هناك 
أسماء هامة في إدارة الحزب (مثل دوران كلكان) تمثل أنقرة. ثمة إثباتات في قضية 
ارغتكون تفيد أن الدولة هي التي أسست حزب العمال الكردستاني. 
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وكان حزب العمال الكردستاني قد تم تأسيسه على أيديولوجية 


الد 15ل بعلا قه/ا ]1' أقطا ل6غهاأ5 فقط 130[دء0 طنأانلطهمق ,أدعط /إ6 5210 عم 
مصعع0» عطا طاابن لعغدنهط8ة11امء ققط مقلدء0)' لصة *35411 حمطا 1أعدلزمر روعععا 0غ 
مدعل 0 210 ', 'أقصط عاتأعص انلطمة3 طاا جع معاصط' ,عنلت]ا اأععط مز «عاهاد 
.علماء! اقتأعلطوا علاءا/اع0 ماعل مقلدء0 هه رع لمنادا عله اأتكمرة) نان 1 باعل 
ما لماك ,(تعمومؤلاء2 طكلكأكنا1) مقلذ/ا ,'علدعد تملك 0212/2 مقاصتاط نعنلوك 
طوطة5 
_للرعل_كلاط_علا_مذاهء0لطدمء. 22 /اعاء دع طء526//:مناط 2 ,(27/10/2008) 
_عاء ابعل 
0 .(2010 اقرخ لمذوععء26 13856) قءع0هنان)/205701_1/205701/1_:ملإاوتلةء 
لإ )لممصناة 230121 15 5 6ل21' أنام260 5ع5ؤناء15ل 2150 لإقطكنا8 اقتطعءا رعل51 قلط 
ع1هء 1111”5 لعذوعأممء ققط 1أعوتمتط مقلوء0' تمطابة عط 16 عمنلرمعءءه .”1171 
- منص نللالا عمزوع عا - ع1ابة 5'مقلدء0' أواتطب *عل21 01 امعصطو1اطهاوء عذا ص 
اتقعلاف! مقعنالط كة تاعناد ذرعط ديعم 21065 عمتلمع1 مه لاأعبد كه ملإهك1 أأوءءل2 
, الإقعأكنا8 لتترعكا طااج براعالارعامط' مقلم مهل11 عع5 .'5امعع3 111175 عععبر 
/10111153-811112.6013,/لالجا/لا// :صاغط ,(12-13/05/2009) 117 عازن[ لان وذ لعاله 
10-0معق20حسع ا نناد_ععم هدوع دص 5344 1 -13126ر_لصدده21 أمء. تصدره) لسزطداعء 
بالرجوع إليه في نيسان/ أبريل 02010 قال أخيراًء أوزغور مومجو - نجل الصحافي 
في صحيفة جمهوريت اوغور مومجوء إن 'والدي خلال أبحاثه حول العلاقة بين 
معهد اساشوسيتس للتكنولوجيا (8417) وحزب العمال الكردستاني قد وجد أدلة 
كثيرة“. «لكن عندما أصبحت الأبحاث جاهزة للنشرء اغتيل والدي. قبل عام واحد 
من كشف مقالاته التي استندت إلى العلاقة بين معهد ماساشوستس للتكنولوجيا 
و«حزب العمال الكردستاني في 
هذاء5 مذ 2ماعنامدلا مصذااءدة151' تناعدسن81 عسجع02 طاتبد بسع لبرع م1 رنود 
/نطاط هذ (11/01/2010) ,'لتقطجةو 8" 3الترعع امم كاء 210 ,اسنومل[1ستمهقم1 
- تناع ناط - نا 12111212 - ناج نا لأق» 1 ل[50-[0112/1000112». 2 للع تتراع ,اما نا أن 0010012 . تبجا ينا 
اسنائعء2112-0ع-نا 12013 تناع 0 ناأع201[01-0 -كقعة/(-116ء 117 ناطتصباء-5352/01ة لا 
لعذ5عع2 56ة[)توقة.67590/لا2اع15/36650.جامء.  5110://1007/.24‏ ضز لعااء 
.(2010 الثمم 
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تعنى بعموم الكردء ولكن ومنذ عام 1993» فشلت هذه السياسة في إقناع 
البيروقراطية التركية بأن نيّات حزب العمال الكردستاني غير ضارة. وفشلت 
مبادرتها الأحادية الجانب كافة لوقف إطلاق النارء وإعلان عبد الله أوجلان 
من سهل البقاع في لبنان أن حزب العمال الكردستاني مستعد للعودة إلى 
الوسائل السياسية.. «نحن لا نفضل الانفصال عن تركيا حيث أن ذلك غير 
واقعي» وتحفظت أنقرة على هذا التصريح - سواء عمداً أو بغير ذلك - قائلة 
إنها خدعة تكتيكية”». وعلى المنوال ذاته» يبدو أن عمدة هاشمي قد قال بأن 
«كلاً من شعب وأحزاب الكرد يريدون أن يعيشوا مع إخوتهم بدلاً من البحث 
عن دولة مستقلة» وذلك بشرط منحهم حقوقهم الأساسية»©. واستمر عبد الله 
أوجلان في إيراد الحجج التي تؤيد موقفه في عام 1994 بأن الكفاح المسلح لم 
يعد هو اختيار حزب العمال الكردستاني» ولكنه كان السبيل الوحيد كمخرج 
فرضته أنقره بالقوة» وأن الحركة لا تبحث عن حل ببساطة من خلال الحرب». 
كما يبدو في اعتقاد المجتمع الدولي أو أنقرة. 

وقد تم تأسيس البرلمان الكردي في المنفي (في 12 نيسان/ أبريل 1995) 
في هذا السياق» وكان الهدف ضمّ الأجزاء الأربعة من كردستان» والبحث 
عن حل سياسي لقضية كردستان". ومع ذلكء فإن ظهور المجلس الوطني 
الكردي في عام 1999 والذي سيقوم بتجميع كل المجموعات الكردية» بدا 
وكأنه يفضّل حلا فيدراليً». 


(!) «ماك) ©7177 ,'عستلاها نما كلمبك! طكوتاسيط ,هدب 1ه بصع /الا* نك سل 
.(1993 أتتجهك 12) «مازدما! ععرروزعل 

2( 14 
(3) ]0 عمجقع 842 ,رمماكتلس! 01 ءععزم/١)‏ أنعورةمنم]/ ممع زبأسه© ,مدلدء0) طهااناطلم 
.(1996 بصسمبحصاء 1 ,كمعطا4) (لمقاكتلكدت]! أه أغممط ومنوععط1.[ لهدهئدل! عطا 

(4) بققاوتلستآ أه عع016/) ئم0ه01م0مك. 00 زراره© ,تال1 01 7360]6ع ظنامسمم 
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من خلال منظور عبد الله أوجلانء فإن المصالح التركية حرية بممارسة 
الأنشطة الثقافية والسياسية للكرد كما هو الحال أيضاً في الحوار المبني على 
التفاعل السياسي من أجل حل القضية الكردية"». وسوف يتم فقط انتقال تركيا 
إلى عصر ما بعد القومية» طبقاً لبعض الأبحاث العلمية الحديثة في هذا المجال؛ 
وطبقاً لمتطلبات ضم تركيا إلى الاتحاد الأوروبيء إذا تم إدراك التغييرات 
الليبرالية الضرورية كافة» ومن دون تحطيم الأركان العقائدية الأساسية 
للدولة2» ولكن عن طريق الاحتفاظ بالشخصية العلمانية لها من خلال حماية 
الجيش كجهة فاعلة سياسية وشرعية مستقلة في النظام السياسي©. 

وهذاهو تفسير آخريؤكد كيف أن قضية كرد تركيا كانت وظلت هذه الفترة 
الطويلة كانقطة خلاف جوهرية» بين الأتراك والكرد. ولماذا تبدو قضية كرد 
تركيا وكأنها تسحب طرفي المشكلة إلى حائط مسدود لا سبيل إلى تخطيه. 
فمن جانبء تبدو تركيا مترددة في التسليم بأي مطالب يتقدم بها الكرد؛ كما 
يتم منح أي تركي مزايا يتم منحها للمواطنين الأتراك الآخرين. وعلى الجانب 
الآخرء عدم رغبة الكرد في الاستسلام لأي ضغوط من قبل الدولة بتعريف 
أنفسهم بهويات تركية» ناهيك عمًا يقال من مزاعم للكرد حول معاملتهم 
كمواطنين من الدرجة الثانية فيما يتعلق بتخلف المناطق المكتظة بالكرد في 
المنطقة الجنوبية الشرقية مقارنة ببقية التخوم الخارجية للبلاد» ويمكن أن 
يعتبر بأن الحل الوحيد يتمثل بالرغبة السياسية للولايات المتحدة الأميركية 
من أجل تهذيب البيروقراطية التركية - ولكن الجهاز العسكري للدولة بصفة 


- 6 ,ك5قعط)4) (مقاذالعن>ا كه اده:ط! دم1غدرعط 1[ أهده1)ة]! عطا أه عمتجدع 1/2 
.19 .م ,(1999 معط ممعامعة 


)ع( أ .مه ,”...تقلدء0) لله اانلطخ مر:ه) ععدددعءك81' رمقادء0) طداللنطلم 
)2( 7 .ناك .مه , ... كطأهندمناه/! ممنووط نرو |11 ,لإعطاعنان) صقاكتلن) 
)03( ا 
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أساسية - وبالتالي أنقره من أجل تغيير اتجاهه(). وكان القبض على عبد الله 
أوجلان (في عام 1999) وتحت رعاية الولايات المتحدة الأميركية تشير إلى 
بداية من التدخل الأميركي المباشر في قضية كرد تركياء وكما سيتضح لنا من 
التحليل التالي. 
سياسات الو لإبات المتحدة الأمير كبة تججاه الكرد 

كان تفاعل الولايات المتحدة الأميركية مع كرد العراق واضحاًء وفي 
مستويات غير مسبوقة» طوال فترة التسعينيات. وكان دور كل من تركيا وفرنساء 
ومن دون تحديد دور أي منهما في خلق حكومة إقليم كردستان في العراق 
لا مثيل له. وقد أدى إلى تقوية العلاقات بين الولايات المتحدة الأميركية 
والعراق في أعقاب حرب الخليج الثانية. وهناك مفارقة ساخرة في أن الأتراك 
قد قاموا بالمساهمة في يقظة كرد العراق بينما كانت السياسات الخاصة بتركيا 
حا الكرد المتواجدين لديها أكثر تقييداً. وقد أَدَت حاجة الولايات المتحدة 
الأميركية إلى علاقة وثيقة مع كرد العراق إلى سياسة خارجية مناسبة لها تجاه 
الكرد داخل الإطار العراقي في القرن الحادي والعشرين. 

وسأستعرض في هذا القسم من هذا الفصلء وبعيداً عن المحددات 
المهمة التي قامت بتشكيل سياسة الولايات المتحدة تجاه الكرد في أعقاب 
حرب الخليج الثانية؛ كيف أن مجالاً خامساً من مجالات العلاقات الأميركية 
مع كرد العراق قد تحول إلى علاقة تفاعلية ذهبت إلى أبعد من العلاقات 


(1) وبالمثل نجد ضغط الاتحاد الأوروبي على تركيا لتحسين الحقوق الثقافية للأقلية 
الكردية [و] تكثيف الجهود لمساعدة النازحين الكرد على العودة إلى ديارهم 
55 لاط'* ,(ق5510826الشتطمن) العتعءونقلمط 0:5ا8) معمنعطن/ا بعادعيان 

.(2005 ععطصء ١109‏ 7) ونى/! )88 , 'كاطعة كلعنكا مه لإععاسن1 
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السياسة الخارجية للو لإبات المتحدة تجاه الكورد فى القترة 2003-1981 


الرسمية ومستويات العلاقات العلنية المفتوحة لتصبح علاقة أميركية - كردية 
واضحة وذلك ابتداء من 11 أيلول/ سبتمبر فصاعدا!©. 

الداعات الكردبة الداخلبة 

وتتعلق الحقائق الأكثر أهمية والتي تميزت بها إدارة الرئيس بل كلينتون 
(20 كانون الثاني/ يناير 1993 وحتى 20 كانون الثاني/ يناير 2001)» بدرجة 
مباشرة بالقضية التركية. وكان الاقتتال الداخلي بين المجموعات الكردية في 
العراق؛ بين الحزب الديمقراطي الكردستاني والاتحاد الوطني الكردستاني 
من أبرز العوامل وراء القرار الأميركي الحاسم بالتدخل في قضيتهم. وأدّى 
الانشقاق في صفوف الكرد ليس فقط إلى تركيز الانتباه الأميركي على 
قضيتهم؛ ولكن أيضاًء على إعادة رسم السياسة الحالية للولايات المتحدة 
تجاههم, لأنها كانت عازمة على تجنب أي أزمة أخرى ربما يمكن أن 
تكون لها تداعيات إقليمية أخرى©. ويجب رؤية انهماك الولايات المتحدة 
المشاركة في قضية كرد العراق» في الوقت ذاته, بالنسبة إلى العلاقة بالأحداث 
التي مهدت الأرضية الصالحة للتغيير الرابع في السياسة الخارجية للولايات 
المتحدة الأميركية. ويبدو أن أحداث الهجمات الإرهابية المتطرفة» مثل 
السيارة المفخخة التي استهدفت البرج الأول من أبراج مركز التجارة العالمي 


(1) «السياسة الأميركية تجاه الكرد في العراق كانت واضحة طوال عقد التسعينات من 
القرن العشرين»» مقابلة أجرتها الباحثة مع باتريك كلاوسون.ء نائب مدير البحوث 
في 

.(2008 طععولا 120,6 وماومتطفة/لا) لإعناوط أمدظ عوء[8 :ه10 عالطتاكه1 مامص تطامد/اا 

(2) 30 ,لاع الطعاما عممطمعاء1) لمك 0115 أمعمتمدمء12 عنهاذ 5ل1آ طاتبج بجع الحرعام1 

.(2008 أكناوناك 
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الكرد والسياسة المخارجية الاميركبة 


(في 26 شباط/ فبراير 270)1993»: والمحاولات الأميركية غير الناجحة لتغيير 
النظام في العراق (في عام 1996)» ورفض صدام حسين السماح لمفتشي لجنة 
التفتيش الخاصة بهيئة الأمم المتحدة الدخول إلى منشآت عراقية» ثم اتفاقية 
واشنطن (1998) والخطاب الرسمي لبل كلينتون عن ضرورة «تغيير النظام»» 
كانت الأكثر أهمية. 

إِنْ الإطاحة بصدام حسينء والانفتاح الصريح لأميركا على كرد العراق 
كأول حليف لا يمثل دولة» وإحلال سياسة «الاحتواء» لها(كوسيلة اصطناعية 
لتحقيق الاستقرار الإقليمي)؛ ومع نشر الديمقراطية في المنطقة» قد أدّت إلى 
تدخل شامل من الولايات المتحدة في الشرق الأوسط. وقد شكل إدراك 
الإدارة الأميركية أن توازن القوى في المنطقة يمكن تحقيقه فقط ومن خلال 
البناء الديمقراطي للدولة» قمة التغيير الخامس في السياسة الخارجية الأميركية 
في القرن الحادي والعشرين» والذي حصل بعد التحرك الرابع للرئيس بل 
كلينتون تجاه تأسيس شكل واضح من أشكال التدخل الأميركي في الشرق 
الأوسط (وكما ستدتم مناقشته في القسم التالي)©. ولقد كان ذلك من خلال 
هذا الإطار الذي يمكن عبره اعتبار الكرد كآلية محتملة للتغبير الديمقراطي في 
الشرق الأوسط. بالنظر إلى حالتهم في حقبة ما بعد الحداثة. 

فالخلافات الداخلية الكردية» وكما أوضحنا في الفصل الثاني»؛ هي 
نتاج العديد من العوامل. وكانت الحركات الكردية في العراق» وتركيا 


(1) 655011581 71عأصره)' :3 أمقطن ,ذكاعة)4ة أوصمئة1: ده ممزأوة 1 تسدمم0 1همه310ل2 
-9, نابا //نعاقطا هط 71-72 .مم ,ارممع !ا «ماككا« رمن 9/11 1136 ,'وع امه 

لم. مم11 91 /11ممء155100.8017/5تمصرم» 1 1 

(2) عم1 تؤتاهع: مدعاءعدهعهق نأو165ه1 109381)قه عطا عمللمتطاع8' ععن1] معدءعء1 005200 
ر(تمقتاهع1 سممعضعهسم بجعا عطآ ده عناذذا) كرزمررل مونعءمم ,'7/0:10ا بدععلة 3 
.(2008 أكنجناث- !)4 .80 ,87 .01لا 
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السياسة المخارجية للو لإبات المتحدة تجاه الكرد في الفترة 2003-1991 


وإيران وسوريا دائماً على خلاف في ما بينها وخصوصاً في بحثها الدؤوب 
للاستراتيجيات وأوجه الخطاب المتنوعة التي يجب اعتمادهاء وأدّت مثل 
هذه الاختلافات إلى تفاقم النزاعات وتدخل القوى الإقليمية والدولية. لقد 
كان هذا هو الوضع تماماً في سنوات الثمانينيات بينما كانت سوريا تقوم 
بعرض حماية من الاضطهاد التركي لقائد حزب العمال الكردستاني عبد الله 
أوجلان التي هددت بشن حرب على سوريا (في تشرين الأول/ أكتوبر عام 
8 إذا لم يقم نظام حافظ الأسد بالتوقف عن منح ملاذ آمن للمتمردين 
أعضاء حزب العمال الكردستاني» وتبع ذلك مباشرة القبض على عبد الله 
أوجلان (في عام 1999). الإذعان السوري للتحذيرات التركية» نظرأ لعلاقات 
التحالف الإسرائيلية التركية الواسعة بموجب سلسلة من الاتفاقيات في عام 
6 وسيطرة تركيا على تدفق مياه نهر الفرات» نتج عنها اتفاقية جيهان (في 
21 تشرين الأول/ أكتوبر 7)1998"» والتي تقوم سوريا بموجبها بإنهاء دعمها 


(1) «اتفاقيات عام 1996 بين إسرائيل وتركيا بشأن تقاسم التدريب العسكري في 
مجالاتهما الجوية؛ والتعاون الصناعي في مجال الدفاع» وتبادل الخبرات, والتتجارة 
الحرة والقضاء على جماعات الضغط المعادية لتركيا». 

.101-2 .مم مأك .م0 ,*...10و أ لازاعة /لاعم عط1' ,لإعأو/ا0ع[13 مواذعع5 
استخدمت الطائرات الإسرائيلية قاعدة كونيا الجوية التركية لأغراض التدريب في 
حين كان الطيارون الأتراك [كانوا قد] تلقوا تدريبات خاصة في مرافق «القوات 
الجوية ألإسرائيلية في صحراء النقب»؛ 
ذاعةكآ مددعلممء 7 48 210285106 منا 5عطة! لإعكلتنا1' ركماءلمع1 طاعيةن .1 
.(2007 تع طمتعاوء5 11) 167 510 ,4 ١/01.‏ ,رماة دمل[ نراقو[ ماعه لاط , '05ه10كتناعصا 
تركيا أيضاً تربطها بإسرائيل اتفاقية ثقافية (1993) واتفاقية مياه ماناوجات (4 آذار/ 
مارس 2004) تلتزم بموجبها 'إسرائيل بشراء 50 مليون متر مكعب من المياه سنوياً 
من تركيا للعشرين سنة القادمة. 
7أع1513 لقة لإععاأتنا1" مععساعط وع1اطنام 1[ه80[1101' ,لإوطعة11 وتصءط 
عغطا 0هة ك5عتألنامء ونا عط 102 علدنا لهمع)ة1لط عسمتدمه6 04 كصملاهءتامم1[ ع 
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الكود والسياسة الخارجية الاير كبة 


لحزب العمال الكردستاني» وتعلن أنه منظمة إرهابية» بينما تقوم بمنع الأعضاء 
المنتسبين إليه من دخول البلاد» والقيام بمتابعة الأنشطة المناوئة لتركيا!'». ومع 
ذلك؛ وبعيداً عن إثارة النزاع بين الأتراك وحزب العمال الكردستاني من أجل 
مصالحها الخاصة في مواجهة نزاعها مع تركياء فإن اهتمهم سوريا بقضية الكرد 

في حد ذاتها ظل في حده الأدنى2. 
وكانت ذروة المنازعات الداخلية للكرد في سنوات الثماتينات 
والتسعينيات» وبصفة أساسية بين حزب العمال الكردستاني» والاتحاد 
الوطني الكردستاني؛ والحزب الديمقراطي الكردستاني (نظراً لدور هذه 
الأحزاب المؤثر مقارنة بالجماعات الكردية الإقليمية .الأخرى)؛ كما أن 
تدخل الولايات المتحدة الأميركية في القضية الكردية كان في حالة تراجع 
خلال فترة التسعينيات. ووصل توسط الولايات المتحدة الأميركية في 
قضية كرد العراق إلى ذروته في عام 1998 بينما كان الصراع بين الحزب 
الديمقراطي الكردستاني والاتحاد الوطني الكردستاني (1994 -1998) في 
أعقاب العقوبات الاقتصادية على نظام صدام حسين العراق» وبموافقة من 
الكونجرس الأميركي من أجل حماية الكرد. قد تمت تسويته بنجاح بعد مبادرة 
من الولايات المتحدة الأميركية©). وكان يبدو أن تدخل الولايات المتحدة 
9 عنا5و] ,بوتامط اعمط «وء/( جم عالااتاكىا«أ 7ماع71 170577 776 , 'أمدظ 1110016 
.2004 برهلا 26) 


(1) فأككلةاط 270 أعه١؟]!‏ ,وتسرد ,هل [اأنا كاده أاواء] ذ نرو 11 ,نه0[15 ارعطم] 

.114 .مأك .مه , ... 1991-2000 

(2) النزاعات السورية مع تركيا تتعلق بحصصهإ يمن الفرات وبقضية الاسكندرونة 
(1939). 

(3) 8قتضناط :1:30 لعةاه) لإعزامم 5ل]ا' ركممتائاع] مواعرهظ1 ده عع تسمه عأممع5 

-91-5381 .710 ,*8ه1 أهده م ضعاها لمة دمنأهك111م20م كمممهعل ركاطور 


,5ش مواعءهل ذه 4166 1ضتدره0) عقناه2 2150 :(1990 عصن2 15 ,015)) 12 
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السياسة الخار جية للو لهات المتحدة تجاء الكرد فى القترة 2003-1991 


الأميركية ذو أبعاد متعددة. وقد عززت المحاولة الأولى الفاشلة لتفجير 
مركز التجارة العالمي (في 26 شباط/ فبراير 1993) أثناء رئاسة بل كلينتون» 
من عزيمة كلينتون وفكرته من أنه. وبعد الأنظمة السياسية الديكتاتورية.. فإن 
الإرهاب هو من أكبر التهديدات لحقوق الإنسان”". وقد أدى هذا النوع من 
الأحداث,. بالإضافة إلى اتهامات الولايات المتحدة الأميركية (المبنية على 
نتائج تحريات المخابرات المركزية الأميركية) عن محاولات يقوم بها صدام 
حسين من أجل اغتيال جورج بوش الابن» وتقديراتها بأنَ حاكم العراق سيقوم 
باتخاذ خطوات فعالة من أجل إعادة بناء برنامجه المكثف لفترة ما قبل الحرب 
لأسلحة الدمار الشامل2؛ (وهذا يدل على أن صدام حسين لم يكن قد قام 
بعد حقاً بتطوير أسلحة دمار شامل)» لأن تقوم الولايات المتحدة بالمساواة 
بين صدام حسين والإرهاب العالمي, نظراً للخطاب البلاغي الذي ينتهجه؛ 
وسياساته العدوانية. وقد عقدت الولايات المتحدة الأميركية العزم في أعقاب 
حرب الخليج الثانية» طبقاً لما ذكرته مادلين أولبرايت» على منع العراق من 
تطوير أسلحة الدمار الشامل أو تهديد الأمن الإقليمي وعن طريق دعم قوي 
من الحزبين في الكونجرس الأميركي/2. 


عط ده 122)108الاتسصمه ,عأممعم طكتلسنة1 عطا عه1 /عزاء؟ لإعمعععصوط' 

.(1991إ712 20 ,015)) 91-11380-20 .210 ,'امعلاوععط 

)1( 112 .جم راك .هه ,ا «مصعء ا «10ثىئى1 007 [9/1 116 

 )2(‏ كاءععودوه:ط' ,عله ««ذاعظ ءءجرعع لاءا«!آ أوددمزاهلاة ,ععمعع نااعاها أه عتلهرماءععانا 

//نطئغط ,31 ,7 .مم ,(1993 ععطووعءء12) 1-2005-00669 هلل عقة0) ,”1:80 :10 

م6016-2105 20-0001220920_ء0ل7وكة.ع00_ء و60 /1013.612.801. بدي 

.(2007 عصدل 28 لعووععع2 354!) غ015+101) 

(3) والعصرممماعلاء2آ 1131005 أههه2231ءأطا عكباهط اانا عطا 6 ع0لددمةطررة 1[5]) 

لعلع" (1997-2001 526 أه0 برواعرءء56 5[] لصد 1996 طءمةلةا 28 ,وذر! هآ 
اانا عطا ,5لنآ عط1" ,لإدمصتاوعء1 أهمضوزووعععمه0) عمداه1] وممقء1ن) أمعصتاء100 ع 
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الكرد والسياسة الخارجية الأمير كِة 


وقد ساعد بل كلينتون وعلى الأساس ذاته. دعم المجلس الوطني العراقي 
في عام 1996 عن طريق قيام الكونجرس الأميركي بتقديم مخصصات دعم 
مالية» وبالإضافة إلى تقارير المخابرات المركزية الأميركية المؤثرة؛ في اتخاذ 
قرار يخول المخابرات الأميركية القيام بالتتخلص من صدام حسين. وبالنظر 
إلى محاولاتها غير الناجحة من أجل كبح جماحه؛ فإن الولايات المتحدة 
الأميركية كانت في حاجة إلى التدخل المباشر من أجل استعادة الاستقرار 
الإقليمي لتحقيق السيطرة الإقليمية التي كانت تتمتع بها. اكتسب هذا الأمر 
أهمية أكبر بالنظر إلى فشل المجلس الوطني العراقي وخليفته في هذا الصدد 
- الوفاق الوطني العراقي (والذي كان يقوده إياد علاوي) - من أجل الإطاحة 
بصدام حسين في عملية انقلاب إجهاضية للمخابرات المركزية الأميركية (في 
حزيران/ يونيو 1996) التي تم اختراقها بواسطة خدمات المخابرات العراقية. 
والأكثر من ذلك؛ أن صدام حسين لم يرتدع بهجمات متتالية ومباشرة من قبل 
الولايات المتحدة الأميركية بعد عملية عاصفة الصحراء عندما قامت الولايات 
المتحدة وللمرة الثانية أثناء فترة التسعينيات» بطرده من الشمال من خلال شن 
هجمات جوية أطلق عليها اسم كودي «عملية ضربة الصحراء؛ (في أيلول/ 
سبتمبر 1996) وحين قامت بتوسيع منطقة الحظر الجوي في الجنوب من خط 
عرض 32 إلى خط عرض 33. 

وقد أدى فشل العمليات السرية في الإطاحة بصدام حسين من الداخل. 
إلى اتجاه الولايات المتحدة الأميركية إلى التحالف مع الكرد باعتبارهم جزءاً 
من المعارضة العراقية). وقد أدى تصميم واشنطنء لتحقيق تغيير النظام 


تت ,اأتعتطا ركممصدء8 :1520 ,مماجاقظ طاأعووءءا1 2150 :(2003 برودكقة 7) *130 لمة 
.(2003 طععدكلا 10) .أك .مه ,'لإعنامم 5لآا لهة كدمأاعسةه ,ععمة تامممء 

 )1(‏ .3108 لعطاء بزب« //:مط اك .مه ,'"...أماقدعك ترو«دم) وه-[ل' ,طدوعط لمة معان 
للم /20051114/2161 /عهل نرم 
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السياسة المخار جية للو لابات المتحدة تجاء الكرد في القترة 2003-1991 


الحاكم في العراق من جانب» وعدم قدرة كل من المجلس الوطني العراقي 
والوفاق الوطني العراقي» بتنظيم أي معارضة فعالة إلى جانب المنافسة بين 
الحزب الديمقراطي الكردستاني والاتحاد الوطني الكردستاني من جانب 
آخرء إلى توجهها للتوسط في القضية الكردية. 


,عناصر في اتفاق واشنطن 

وفيما يخص أعمال العنف ضد الولايات المتحدة الأميركية» فإِنّ 
مخاوف واشنطن من الخطاب البلاغي الهجومي لصدام حسينء وانتشار 
أسلحة الدمار الشامل وأعمال الإرهابء. لم تكن تهديدات جديدة ظهرت 
أثناء رئاسة جورج بوش الابن؛ وفي حقيقة الأمر فإن شكوك الولايات 
المتحدة الاميركية سجاه صدام.حسين وازتباطة بأعمال الأرهابب ثعود إلى 
أعقاب حرب الخليج الثانية. وقد أعلنت الإدارة الأميركية التوجيه الرئاسي 
(رقم 39 بتاريخ 21 حزيران/ يونيو 1995) بحيث قامت للمرة الأولى بتحديد 
الخطوط العريضة للتوجيهات الداخلية اللازمة من أجل مواجهة تهديدات 
الهجمات الإرهابية داخل الولايات المتحدة الأميركية باستخدام الأسلحة 
الكيماوية والبيولوجية'"©. ومنذ عام 1993 وصاعداء فإن سياسات الإدارة 
الأميركية تأثرت بتقارير المخابرات المركزية الأميركية» التي تنص على أن 
صدام حسين لن يمتثل تماماً لقرارات هيئة الأمم المتحدة؛ ولن يتحول عن 
أهداف سياسته الداخلية والخارجية من أجل جعل العراق قوة إقليمية مسيطرة» 


 )1(‏ لإتقاع1لدل عأاهدعء5 ,عع اكنال 01 الع تساعومء10آ ,أمتعمء0 إعمرماكة ,ممع أعمول 
لمة اقعتتصغطء ده 02105مه 1ر1 المعتصمعلامع 30 للاكترمعرة) ,لوه أمصطاعع1'* 
6551021ع 001 رعكنان1آ علامة016 اتاعطتناع20آ امجعلع ,'كمممةع/ [وعاعم1ملط 
.(1998 ارمخ 22) لإلامسمتتاوء 1 
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الكرد والسياسة اللخارجية الأميركة 


ويمكن أن يحاول إعادة بناء القوة العسكرية لبلاده والاحتفاظ بقوته". ولهذا 
فإن الاحتفاظ بالعقوبات الاقتصادية للأمم المتحدة على العراق هي الطريقة 
الوحيدة لردع صدام حسين©» في حين تظل التحديات التي تخلقها القضية 
الكردية لها آثارها التي يمكن أن تؤثر على بقاء العراق على قيد الحياة كدولة 
واحدة متكاملة. وقد أدّت النزاعات الكردية الداخلية» في حقيقة الأمر, إلى 
نتائج سلبية على إيرادات الضرائبء والسلطة» والأرض. كا أن اختلاف الآراء 
حول أكثر السياسات فاعلية في التعامل مع صدام حسينء واندلاع حرب أهلية 
بعد عام واحد (أيار/ مايو 1994) لم يتوقف إلا بعد تدخل الولايات المتحدة 
الأميركية عن طريق اتفاقية واشنطن ( في عام 1998). 

وكان العامل الأكثر أهمية في النزاع بين كرد العراق في سنوات 
التسعينيات يبدو أنه كان القصور الواضح في وجود موقف سياسي واحد في 
اتجاه الهدف المشترك. وطبقاً لما ذكره رئيس وكالة الأنباء الكردية» فإن جزء 
كبيراً من الخلاف قد وجد بعد حرب الخليج الثانية بين الحزب الديمقراطي 
الكردستاني والاتحاد الوطني الكردستاني» والحزب الاجتماعي. وبينما كان 
الحزب الديمقراطي الكردستاني يؤيد إجراء المباحثات مع بغداد بالنظر إلى أن 
صدام حسين قد خرج كعنصر ضعيف من الحرب. وعلى أتم الاستعداد لقبول 
الديمقراطية» ومنح الكرد الاستقلال الذاتي والسلطات» كان الاتحاد الوطني 
الكردستاني والحزب الاجتماعي لايزالان ضد أي اتصالات مع صدام حسين 
لاعتقادهما أن لا شيء قد تغير» فإن صدام نفسه هو كما هو. وطبقاً لما ذكره 
 )1(‏ كاععووهء' بواهاسااما عءدعوةاأءا«! أددمناهاة ,ععمعوتتاعاها غه عاورماءععتم 


1 (1993 رع طاتوءءعء10) 1-2005-00669 710 ع5ةن) ,”1180 101 
,(2009 طععقا! لعووءع»2 )35[) 0-0001188931ج_ع00 (وكة.5ع00_ع801/510<5 


23 
)2( 1م ,لامآ 
)3( 33م ,0ضطآ 
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السياسة المخارجية للو لبات المتحدة تجاه الكرد فى القترة 2003-1981 


مفتي على لسان طارق عزيز: القد تم كسب الحرب وذلك لأن هدف قوات 
التحالف كان الإطاحة بصدام حسين؛ ولم يكن ذلك في مقدورهم. ولذا فإنه 
بالنسبة إلى الحكومة العراقية» فإن حقيقة أن خطة الولايات المتحدة الأميركية 
لم تتحقق يعني أن العراق قد كسب الحرب»26". 

وكان الانقسام الثنائي بين الحزبين الكرديين الرئيسين قد تأكد عندما 
قام بارزاني بسحب قواته خلال الهجوم الذي شنه المجلس الوطني العراقي 
ضد العراق في آذار/ مارسء وبعدئذ كان يبحث عن العون من صدام حسين 
ضد الاتحاد الوطني الكردستاني من أجل استعادة إربيل (في آب/ أغسطس 
6 وعند هذه النقطة انتهز صدام حسين الفرصة من أجل إبادة قواعد 
المعارضة التي تم إنشاؤها في الشمال؛ واعترى الولايات المتحدة الأميركية 
الكثير من القلق من أجل تفكيك المنطقة التي تم خلقها بحكم الأمر الواقع؛ 
وكذلك بسبب التفكك الذي حل بالكرد والإبادة الإضافية التي حلت 
بقواعد المجلس الوطني العراقي» والوفاق الوطني العراقي. لقد عزز ذلك 
من التحالف الأميركي بالكرد كأكثر العوامل أماناً لحقبة عراق ما بعد صدام 
حسين. والحاجة إلى اتفاق واشنطن من أجل تمكين الولايات المتحدة تجنب 
أي حالة من حالات الفوضى في الاستقرار الإقليمي للعراق والمنطقة» وذلك 
عن طريق عرقلة العلاقات الأميركية - العراقية من جانب» ومن جانب آخرء 
فإن الخوف من الولايات المتحدة الأميركية» نظراً للتدخل التركي المستمر» 


(1) تالكآ عط 1ه امعلزوعظ ,لأكبكظا مقفلة طناط معطعموعوع عط نز6 بنع [ابمعام1 
.(2007 أترررة 15 ,اتطوط) امع سقنامةط 

 )2(‏ /لأرهنتا/اط/ 1 للن.مء.عطاط.وبوعه//:صااط ,'كلكنكءا 12201 :عستاعصساآ' ,ركسعم )ه88 
؟ةءطلرءء126 29 لفووعع320) تمأ 145/2893067 15مرم_تصاصلامء لأموء_ع2210016 
.(2008 
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الكرد والياسة الخارجية الأيركبة 


هو أن أي قوة إقليمية تأخذ دور القيادة كوسيط من أجل تسوية النزاعات يجب 
عليها أن تمتلك السيطرة على الشمال. 

وقد أعلن نيزار حمدون, السفير العراقي لدى الولايات المتحدة 
الأميركية» وتحت ضغوط من هذه الأخيرة بهدف تغبير النظام» (في يوم 17 
حزيران/ يونيو1998) بأنه يمكن أن يحدث أمران: «إما أن يتم رفع العقوبات» 
وإما أنه بحلول شهر تشرين الأول/ أكتوبر أو تشرين الثاني/ نوفمبرء إذا لم 
يتم ذلك؛ فستكون هناك أزمة. وستكون هذه هي الأزمة الأخيرة». وعلى 
المنوال ذاته» فإن القائد العراقي قد صرح في التليفزيون العراقي (في 19 
حزيران/ يونيو 1998) 9إنه على الرغم من تضحياتهم وتعاونهم مع هيئة الأمم 
المتحدة ومجلس الأمن واللجنة الخاصة؛ فإن عدم قدرة الشعب العراقي في 
رفع العقوبات على أرض الواقع». وبعد ثماني سنوات» يمكن أن يؤدي إلى 
نتائج كارثية» وإذا لم يتم تطبيق العدالة عن طريق رفع الحظر الاقتصادي. 
فعلى الأقل فإنه ستكون هناك ردود أفعال أخرى. وهذا الفعل هو أمر خاصء 
يعرفه العراق فقط وهو يقرّر متى وكيف سيقوم بتنفيذه!". 

واستمر الخطاب البلاغي لصدام حسين في ظل تهديدات الولايات 
المتحدة الأميركية والحظر الاقتصادي, فكان القرار العراقي بمنع المفتشين 
الدوليين التابعتين لهيئة الأمم المتحدة من الدخول (آب/ أغسطس 1998): 
وقابله قرار الأمم المتحدة(رقم 1205 في يوم 5 تشرين الثاني/ نوفمبر 1998) 
بأنَ العراق يقوم بانتهاك الاتفاقيات التي تم عقدها معه (في 23 شباط/ فبراير 
8 ؛ وهكذا غرست الهيئة الدولية بذور الإعلان الرسمي لسياسة واشنطن 


(1) ,كمعل(! وهم ,'طعععم5 نزو [همه20ل8 17 لإانال 5'تمقل520' ,عزمعالالة عنسهما 
غأكة!) حتاط. طذ-1998/07/980720 /0جطذ/كتاع د /ع01.كة؟ .بجح //:ماط ,1998 نإ1نا1ل 20 
.(2009 لتقنامةل 4 لمعذو5ءع30 
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اللسياسة السخار جيية للو لات المتحدة تجاه الكرد فى القترة 2003-1991 


بتغيير النظام في صدام العراق (في 14 تشرين الثاني/ نوفمبر 2)1998. 
وكما نوقش بالتفصيلء» فقد جاء الرد الأميركي بإعلان قانون تحرير العراق 
(في 31 تشرين الأول/ أكتوبر 1998) كأول إعلان رسمي يستهدف «تغيير 
النظام» في العراق وكانت الاستعدادات غير الرسمية جاهزة في مواقعها منذ 
عام 1992» وكذلك إنشاء حكومة إقليم كردستان. ويبدوء أن تبني الولايات 
المتحدة الأميركية «قانون تحرير العراق» (والذي تم تفعيله كقانون تحت رقم 
(184655]) قد نتج عنه القليل من الخوف من صدام حسين نفسه2» أكثر من 
خوف الولايات المتحدة الأميركية من الأخطار الماثلة من الأعمال الإرهابية 
من القوى غير الحكومية وربما من انتشار أسلحة الدمار الشامل؛ ولم تكن 
الولايات المتحدة الأميركية مستعدة على النحو الملائم لهجمات من أسلحة 
الدمار الشامل لأنه كان هناك نقص في المعدات الشخصية الملائمة لمثل هذه 
الأسلحة©. 

وهناء ربما كان الخطاب البلاغي لجورج بوش الابن عن «تغيير الأنظمة» 
(عام 2002) والذي لم يكن له أساس قانوني على المستوى الدولي طبقاً لمبدأ 
عدم التدخل في الشؤون الداخلية للدول الأخرىء قد استقى جذوره في 
سنوات التسعينيات. 

وكان توسط الولايات المتحدة الأميركية من أجل حل النزاع الداخلي 


(1) ,'لاإءع11مم 5لا لهة نمم لاع امة؟ رععصة اأمصمم ,أقع مقطا ركظامم 22 :1280 ' رامقائتهاة >1 - 

2.2 611 .م6 

 )2(‏ ماك .وه ,اتمصء)! 10ك5ىة 0001 9/11 176 هذ *أقععطا مأ أقععطا مرمعط' :6 ععامقطات 

8.174 

(3) استماع اللجنة الفرعية القضائية لمجلس الشيوخ؛ للتكنولوجيا والإرهاب؛ بشأن 

الأسلحة الكيميائية والبيولوجية كتهديدات للولايات المتحدة (22 نيسان/ أبريل 
8). 
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اللكورد والياسة الخارحية الأمركية 


بين الطوائف الكردية ضرورياً من أجل السياسة الخارجية الأميركية المناوئة 
للعراق» حيث كان الكرد يبدون وكأنهم يمثلون عنصر الاستقرار كحليف 
وحيد ضد النظام بالإضافة إلى أنهم وسيلة باقية من أجل تحقيق الهدف 
المرسوم للإطاحة بصدام حسين. إن تلك المبادرة التي طرحتها الولايات 
المتحدة الأميركية من أجل حل الصراع الداخلي بين الكرد يبدو أنها قد تعززت 
أكثر فأكثر بتردد واشنطن في السماح لأي قوة إقليمية للاستفادة من التدخل 
الأميركي في الصراع» وذلك بتعظيم نفوذها الإقليمي» وبذلك تقوم بتعريض 
الاحتكار السياسي للولايات المتحدة الأميركية للمنطقة للخطر. وبعد جهود 
غير ناجحة في باريس (الفترة من 2 إلى 11 آب/ أغسطس 1995) وأيرلندة (في 
الفترة من 12 إلى 15 أيلول/ سبتمبر 1995) » فإن عملية أنقرة لتشرين الأول/ 
أكتوبر 1996 أظهرت كيف يمكن لقوى إقليمية - وبالتحديد تركيا - أن تشترك 
في موضوع كرد العراق من أجل منفعتها الخاصة. كانت الهجمات التركية؛ 
متتابعة وقاتلة» ضد حزب العمال الكردستاني المدعوم من سوريا في عام 
2 وعام 1995 على الترتيب؛ وأدت إلى تقوية الائتلاف بين سوريا وإيران؛ 
والاتحاد الوطني الكردستاني وحزب العمال الكردستاني7"» وبتشجيع من 
الحزب الديمقراطي الكردستاني لتقيم تحالفاً مع كل من الأتراك» وصدام 
حسين (في آب/ أغسطس 2)1996» وقد جعل هذا في إمكان تركيا وللمرة 


 )1(‏ ,أمدمناه عاتم[ اموط ء[14100 ,'لنه1! الها ععقعم :نهاك لل عدا أودعا ' رطدعدل مدزةل؟ 
.8 .م ,(95 ععطمرعامء5 22) 509 .ملى 

 )2(‏ كأكبرامودا امء او و-ومم! دا انع رمع نوعع2 زوفل :11 ,تعاهنات .8/4 اعمطعءناا 
.5 .م ,(1999 ,2ة][تموء1542 :ده0همآ) 

(3) .وه ...تامع «عواعجمر ذلا «ة «وذاععءا0) كلما 17 ,عصسطعءلة لهة مقصام ا 
.6 .2 وناك 
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السياسة الحفار بية للو لابيات المتحدة تبجاء الكرد فى الفترة 2003-1991 


الثالثة أن تتحين الفرصة.» ولتزيد من تصاعد وتيرة هجماتها الشاملة ضد حزب 
العمال الكردستاني وذلك بحشد 50,000 من قواتها على الأراضي العراقية 
(في 14 أيار/ مايو 7)1997) 

وأصدرت حكومة إقليم كردستان إنذاراً نهائياً لحزب العمال 
الكردستاني سواء بالانسحاب من القواعد الحدودية أو طرده بالقوة في 4 
تشرين الأول/ أكتوبر عام 1992. وبدأت تركيا في يوم 27 تشرين الأول/ 
أكتوبر في شن هجماتها الجوية ضد الحزب المذكورء وبذلك أجبرته على 
الخضوع الأول لها". وفي رد فعل على مناقشات حزب العمال الكردستاني 
لوقف إطلاق النار مع طالباني وبارزاني ونداءاتها المتتالية للسلام» كثفت 
تركيا من سياستها العسكرية» بينما اقتحم صدام حسين منطقة الشمال في 
الوقت ذاته» وقام بالقضاء على كوادر المجلس الوطني العراقي©. وكان مثل 
هذا الوضع الإقليمي غير قابل للسيطرة» وأدى إلى تعريض التوازن الإقليمي 
للقوى إلى الخطرء وبالتالي جعل من الضروري أن تقوم الوساطة الأميركية 
بحماية المصالح الإقليمية الخاصة بها. وكان القلق الأميركي متزايداً 
لدرجة جعلت مادلين أولبرايت» بوصفها وزيرة خارجية الولايات المتحدة 
الأميركية» والرئيس كلينتون يخلصان إلى نتيجة مفادها أنه إذا ما استمرت 
هذه الاشتباكات. فإن الولايات المتحدة الأميركية لن تتعاون بعد مع الدول 


(1) وهكذا فإن تركيا ستقتل عصفورين بحجر واحد. فمن ناحية» سحم مواجهة حزب 
العمال الكردستاني ومن ناحية أخرى. سيتم إلغاء النفوذ الإيراني على الانقسام 
الكردي. انظر كريم يلدزء «الكرد» في العراق: الماضي والحاضر والمستقبل. 
المصدر نفسه ص 80. 

)2( أأء .مه ,"...ععمعلمعمعلها 2ه واسفععل 8130 ' متعغطءكانك1 

)3( 2 ص ناك .م0 ”...لماو عط ععلق' رمفححرظ إعنمدد] 
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الكود والسياسة اللخارجية الاير كِة 


الأخرى من أجل حفظ السلام في المنطقة".. وعلى الرغم من أن الولايات 
المتحدة الأميركية قد لعبت دوراً بارزاً من خلف الستار أثناء هذه المفاوضات» 
فإن الإدارة الأميركية ظلت على شكوكها بشأن الأساليب التركية باستخدام 
هذه الخصومات لمصلحتها الخاصة©. 

ويبدو أن إصرار الإدارة الأميركية على تغيير النظام العراقي واستبداله 
بنظام ديمقراطي» وربما من خلال استخدام القوة» ومن خلال دعم من حكومة 
إقليم كردستان» ككيان مستقر وشبه مستقلء تعود أسسه إلى اتفاقية واشنطن 
(والتي تم عقدها في 17 أيلول/ سبتمبر عام 1998) بين مسعود بارزاني 
وجلال طلباني. وقد صرحت وزيرة الخارجية مادلين أولبرايت وهي تشير إلى 
الاتفاقية» بأن الولايات المتحدة الأميركية تقوم بالتكثيف من جهودها من أجل 
تحقيق عراق ديمقراطي وتعدّدي0. وعلى المنوال ذاته» يأتي خطاب الرئيس 
بل كلينتون إلى الرئيس التركي سليمان ديميريل والذي جاء بعد اجتماع ثنائي 
(في 6 تشرين الأول/ أكتوبر 1998) بين الرئيس التركي وويليام كوهين» وزير 
الدفاع الأميركي» حيث قال فيه «إنه إذا ما استمر صدام حسين في تحديه للأمم 
المتحدة .. فإنه يمكن أن يوضع بند يسمح بتغبير النظام عن طريق الوسائل 
العسكرية فى الأجندة» وهى عبارة ذات مغزى2). وقامت الولايات المتحدة 
الأميركية والمملكة اتسين رمد ولك يمه وابكته غيرين النستات الساكرة 
العراقية وتلك التي يشك أنها تخص أسلحة الدمار الشامل في عملية ثعلب 


(1) اعقصاط ,'تمة12136 لمة أتمفعق8 كلمفسهومةء: ومغمتل' بممبرواعوة0 صسناعذ 
.18 .م ,(1995 لإتقنامول 28) 

(2) ظلع9 ناف أمعوعرمع] نخل! ,تمسقط1212' لقطن0) طغتبد يعطء جدعوعع عط نإ بنع[ بمعاما 
.(2008 طععقكلا 9 ,0)0آ وماأعستطاكة178) )10 وماع ماطمةخا 

 )3(‏ الطهطط1ا/لاعة)!!تطت/عنهم .لإاتتناعء5[هطماع. دع #انصقط ‏ ,معتسء م4 ره ععام]آ] 
ماط.لهنها-7 1 9809 /1998/09 /وبجعم 

4( مأك .ره وهم[ 4ه ذلا ءا نم11 ,علة1] 
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السياسة المخار جية دلو لايات المتحدة تجاه الكرد فى الفترة 2002-1991 


الصحراء وذلك انطلاقاً من قاعدة إنجرليك الأميركية في تركيا (في الفترة 
من 16 تشرين الثاني/ نوفمبر إلى 16 كانون الأول/ ديسمبر 2)1998"؛ وذلك 
بالتزامن مع بداية دعم من الكونجرس الأميركي للمعارضة العراقية ضد نظام 
صدام حسين» وكان هذا يمثل رد الولايات المتحدة الأميركية على رفض هذا 
الأخير السماح لمفتشي الأمم المتحدة الدخول إلى العراق2. 
3 السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية تجاه الكرد من عام 
8 حتى حراب الخليج الثالثة 

كان واضحاً أن تجربة إجراء مصالحة بعد أربع سنوات من الأعمال 
العدائية بين الحزب الديمقراطي الكردستاني والاتحاد الوطني الكردستاني» 
بوصفهما أكبر الأحزاب الكردية في العراق» من خلال «اتفاقية واشنطن» 
(أيار/ مايو 1994 - أيلول/ سبتمبر 1998)) قد تم تنفيذها بواسطة وزارة 
الخارجية الأميركية تحت مظلة الرئيس الأميركي بل كلينتون» بهدف قيام 
الإدارة الأميركية بمساعدة السكان في منطقة شمال العراق لينالوا تسوية 
مستقرة يستحقونهاء والتقليل إلى الحذ الأدنى من فرص بغداد وطهران 


)1( .5-6 .مص ,الك .مه ,أع0ملوع؟ عطا ععمقطك 10 15زماء 5لآ :20ع]آ' بمقتحا1 

(2) «تمويل الكونغرس للمعارضة العراقية: 15 مليون دولار أميركي في 5/1 8.1998 

مليون دولار في (21 أكتوبر 1998) ووصلت إلى ذروتها مع «قانون تحرير العراق؛ 

(31 أكتوبر 1998): حيث منحت المعارضة 97 مليون دولار» المصدر نفسه ص 5. 

(3) 163 التنافس بين الكرد الذي بدأ في مايو 1994؛ بسبب المال والأرض» هو في 
الواقع صراع حول سلطة الأفراد والجماعات والمكانة . 

,1121085 12165031108321 09 0021166 ركع /الأقامعوءرمع18 01 عكناوط 5ل1آ 

كوعل! 105 عأنااتاقها ممع متطعة8) *51/ا11210 .0 همداى غه /إدهتسلاوع1 0:2[1' 

.(1996 طععة81 28 ,لإعزاوظ أممط 
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الكرد والسياسة الخارجية الأمير كبة 


للزج بأنفسهم في الصراع وتهديد مواطني العراق في المنطقة". وكان 
توسط الإدارة الأميركية في القضية الكردية في ظل الخطاب البلاغي للرئيس 
كلينتون» الذي كان على النقيض من الرؤساء السابقين» يفضل الدبلوماسية 
والتحرر الاقتصادي من خلال الوسئل السلمية من أجل تقوية علاقات 
الولايات المتحدة الأميركية مع دول هذا الإقليم مثل إسرائيل» والمملكة 
العربية السعودية وتركياء بالإضافة إلى الحفاظ على الوضع الراهن الذي كان 
لا مثيل له©. 

وقد كان وضع الكرد في تركياء خاضعاً لمواقف الولايات المتحدة 
الأميركية من أنقرة» والاعتماد عليها كقوة إقليمية لها وزنهاء وكحليف مهم 
ذي قيمة إستراتيجية في تأسيس الاستقرار الإقليمي» وكشريك في الحرب 
على الإرهاب”؟ ونتج عن ذلك تمويل أميركي لتركيا تصل قيمته إلى 500 
مليون دولارء وذلك بهدف تقوية العلاقات في السنوات التالية». وفي 
المقابل» امتنعت الولايات المتحدة الأميركية عن دفع تركيا لإجراء إصلاحات 
أكثر صعوبة فيما يخص موضوع كرد تركيا. التي لقي دورها في أعقاب حرب 
الخليج الثانية تقديراً بالغاً من إدارة الولايات المتحدة الأميركية. وبالإضافة 
إلى ذلك. فإن استناد عملية تأمين الإغائة (0560) إلى قرار بالموافقة البرلمانية 


)1( .0 .ماق .م0 , ... وه«[ل دآ اترعتدوءثلء:2 دوا 77 ,تعاهناتن 
(2) عكة أقطب :كلعبيا عط 220 21098هعاكتمتصل2 وممأمتكت عطاك“ ,لإعاائط/ةا باععلدمم 
:7 *تمر 1117ل عذاونع ه1270 4 اهمها امعط أعدصدو]آ مز ”نوع أمتعمكم عطا 
141-42 .مم باك .ره برععط 117 0 

(3) مقتضنط1ط ط15لل مدا 200 دتقعاعة ردماص نان نطءغة/الا ممع متطعة؟/' ,تلطقاظ تسم بضصمل3 
.22-23 .وم ,(1994 أ5ناعناى-:173ن1) 189 .110 ,ارممع!! ادمط ء/14100 , 'عاطعن] 

 )4(‏ 19) 1 .املا ,«ماص زان ,ل بره ااا :عاسعءلتععمط ع[ إن كعسعوهظ ءزإطناط ,)طن 5لا 
.5349-2 .رم ,(1995 اتزمم 
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السياسة المخار جيية للو لإببات المتحدة تجاه الكرد فى القترة 2003-1991 


لتركيا نظراً لمتطلبات استمرارها لفترة طويلة» إلى جانب أهميتها في الفترة 
الانتقالية للشرق الأوسط في حقبة ما بعد صدام حسين؛ أجبرت الولايات 
المتحدة الأميركية على الوقوف إلى جانب السياسة التركية في معركتها مع 
حزب العمال الكردستاني. لذلك قامت أميركاء فيما يخص بقية طوائف 
الكردء ومن أجل التوازن الإقليمي للقوى؛ بمواجهة ليس إيران وسوريا فقط ء 
ولكن أيضا سكانهم من الكرد وحزب العمال الكردستاني. ويوضح لنا ذلك 
لماذا تقوم الولايات المتحدة الأميركية بتبني سياسة اللامبالاة تجاه مطالب 
الكرد في إيران وسورياء وممارسة سياسة (نصف الاهتمام) تجاه الكرد في 
تركياء بينما تمنح كرد العراق دعمها الواضح والعلني. 

ويبدو أن الفترة التي مضت فيما بين نهاية الصراع بين الحزب الديمقراطي 
الكردستاني والاتحاد الوطني الكردستاني وحتى وصول الرئيس جورج بوش 
إلى السلطة» كانت أكثر أهمية لكل من الولايات المتحدة والكردء وأن العوامل 
التي مهدت مسرح الأحداث لحرب الخليج الثالثة يمكن تتبع وجودها في أثناء 
هذه الفترة. لقد قامت إدارة الرئيس كلينتون بتعريف خطر الإرهاب كخطر 
طارئ على الولايات المتحدة الأميركية» الذي كانت واشنطن غير مستعدة 
لمواجهته. وذلك أثناء جلسات استماع في الكونجرس الأميركي تخص 
أسلحة الدمار الشامل في عام (19987. وبالإضافة إلى ذلك؛ فقد كشف قانون 
تحرير العراق (في 31 تشرين الأول/ أكتوبر 51.1998 338-105) الدعم الذي 
يبديه الكونجرس تجاه الإطاحة بصدام حسين من السلطة» واستبدال نظام 
حكمه بحكومة ديمقراطية. وبالمثل» بدأت خطة الولايات المتحدة الأميركية 
من أجل إلقاء القبض على زعيم حزب العمال الكردستاني وتسليمه إلى 


 )1(‏ 19) 1 .01لا ,ممادنلن ءل ماثللا عاصعءوتوع«ط ع[ و كرعورهط ناطناط ,020 5لا 
.549-52 .مم ,(1995 ألعمةث 
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السلطات التركية» وتدشين مرحلة جديدة لقضية الكرد في تركيا بحيث أنها 
كانت إيذاناً ببدء التدخل الأميركي في دعم حقوق الإنسان والحريات الثقافية 
للكرد كمواطنين من هوية عرقية مختلفة". 

ويدل تحليل الحقبة التي تلت أحداث الحادي عشر من أيلول/ سبتمبر 
باعتبارها علامة مميزة في السياسة العالمية بأن القرن الحادي والعشرين قد 
استهل التغبير الخامس في السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية. 
وفي هذا السياقء فإن رابطة العلاقة بين أميركا وبين كرد العراق» والتي بدأت 
ببساطة عن طريق التعاطف الإنساني» وتطورت إلى علاقة مؤسسية تصرف 
فيها الكرد باستقلالية أكبر؛ وعلى سبيل المثال» فيما يخص قانون البترول 
الإقليمي للكرد (في آب/ أغسطس 2007)» وعقود البترول الأخرى؛ في حين 
مالت الولايات المتحدة الأميركية تجاه سياسة كردية كانت ترتبط في ذلك 
الوقت بالقضية الكردية. وفي هذا السياق» فإن الهدف الأول من التحليل هو 
الكشف عن التطورات التي طرأت على علاقات الولايات المتحدة الأميركية 
بالكرد حتى حرب الخليج الثالثة وذلك عن طريق فحص أحداث معينة 
ومترابطة» برهنت على أن لها أهميتها الخاصة في فهم كل من الموضوع 
المتعلق بهذا الحدثء وأيضا السياسات الإقليمية والعالمية. ويختتم الفصل 
السادس بمناقشة عن التطورات الجارية الحالية والآفاق المستقبلية للعلاقات 


الأميركية - الكردية. 
3 قانون تحرير العراق امن كلبنتون وحتى ,بوش الابن.) 


يعتبر قانون تحرير العراق (في 31 تشرين الأول/ أكتوبر 1998) والذي 


 )1(‏ 30 ,للاعاصعاه[ عممطمعاكء1) لأدنع015 امعسامدمع2آ عأهاذ 5] طاابج بع ابدعان1 
.(2007 أكناعناك 
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السياسة المخار جية للو لبات المتحدة تجاه الكود فى القترة 2003-1991 


تمت الموافقة عليه في الكونجرس الأميركي بالإجماع- ويلا أدنى شك من 
أكثر العلامات المميزة حسماً في عملية صنع القرار في السياسة الخارجية 
الأميركية تجاه العراق بعد حرب الخليج الثانية؛؟ وهو القانون الذي صدق عليه 
الكونجرس بالاستناد إلى السياسة التي جعلت الولايات المتحدة الأميركية 
قريبة من كرد العراق» والتي تميزت بذروة سياسات واشنطن المناوئة لصدام 
حسين منذ عام 1992» كما منحت مبالغ وصلت إلى 97 مليون دولار للمعارضة 
العراقية”)؛ كما تميزت بالتغبير الرابع في السياسة الخارجية للولايات المتحدة 
الأميركية. إن استمرار السياسة الخارجية الأميركية واستخدامها المباشر ولكن 
المحدود للقوة العسكرية» وتحولها إلى تدخل شامل وممتد الفترة الزمنية» 
والمكلف من الناحية المادية على وجه الخصوصء والتي تم تنفيذها على يد 
جورج بوش الابن» كان ملحوظا بالنظر إلى ملحق قانون عام 22002 المستند 
إلى القرار الذي خوّله استخدام القوة العسكرية تجاه العراق (في 16 تشرين 
الأول/ أكتوبر 2002). وتبعاً لذلك» فإن قمع صدام حسين للشعب العراقي 
في انتهاك لقرار مجلس الأمن - هيئة الأمم المتحدة رقم 688» وتصوير العراق 
على أنه تهديد مستمر للسلام والأمن والاستقرار .. لمنطقة الخليج»؛ شكل 
الأساس القانوني لقرار الولايات المتحدة الأميركية للذهاب في الحرب على 
العراق (في عام 2003)» في حين أن تفويض الكونجرس الأميركي لاستخدام 
القوة طبقاً للقسم الثالث من القرار كان يستهدف بصفة مبدثية حماية الأمن 
القومي للولايات المتحدة الأميركية©. 
(1) #عطماء0 31) 4655 خ11] ,998 1 ره اع4 نمتامنء اننا وهم[ ,105-338 ه.ا عزاطسط 
.(1998 
(2) 89[ أكمتدوة عع0؟ عقاتاته 062 عقن ع10 ممنامةتمطاسة' ,2565.114 1ل 


:عطمئ]ء0 16) 512.1498 116 ,(107-243 قا عنلطن) *2002 01 2م16 نااموع ]1 
(2002 
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وربما نبع قرار بل كليتتون لدعم قرار الولايات المتحدة الأميركية التي 
اشترطت الإطاحة بصدام حسين (في تناقض مع التزامها بالسياسات الدنيا)» 
بصفة أساسية بسبب خشية واشنطن من انتشار أسلحة الدمار الشامل كتهديد 
جديد في القرن الحادي والعشرين. وطبقاً لتصريح لمادلين أولبرايت. وزيرة 
الخارجية الأميركية: «ستقوم الولايات المتحدة الأميركية بتدمير قدرات صدام 
حسين في استخدام أسلحة الدمار الشامل ... وهو التهديد الذي يمتاز به القرن 
الحادي والعشرون»:2). 

ولذا كان هدف السياسة الخارجية لإدارة كلينتون مواجهة خطر تمثله 
جهة غير حكومية فاعلة ترتبط مع جماعات إرهابية وباستخدام أسلحة دمار 
شامل©. 

وبصرف النظر عن إدعاءات سكوت ريتر (وهو مفتش سابق للأسلحة في 
الأمم المتحدة) بأن خطاب الولايات المتحدة الأميركية بشأن أسلحة الدمار 
الشامل العراقية مصطنع 0, وطبقاً لتقرير عام 1988 والذي وضعته وكالة الطاقة 
الذرية بناء على تقرير مفتشي هيئة الأمم المتحدة» فإن القدرات النووية للعراق 
قد تم تفككيها .. حيث أن /95 من الأسلحة الكيمائية والبيولوجية والأسلحة 
التي كان يحوزها قد تم تدميرهاء ولكن الولايات المتحدة الأميركية تصر على 
التأكيد بأن العراق لا يزال يحوز أسلحة دمار شامل» وهذا ما كان سيؤدي إلى 
نشوب حرب الخليج الثالثة. وقد صرح سكوت ريتر بأن القدرات العراقية 


(1) 12) - (ذ8ط) أءاصع3 ع«ذاممء0هه8 ع أأطاباظ , 'كنده1] وبنعلل' ععطعا حصال 
.(1998 معطرع 0ل[ 

2( .8 راك .و0 ,اتممع]]! هكد ةدتمم 9/11 17:6 
)3( اك .مه * ... امعكمقنا لعاتلء ,امننوعءك ر«م) ومع!' ,طورعط لمة معان 
 )4(‏ ,كلاعمط جز بوزامط ببواعرمط صا 'طادم عقن عطاا مه :لهعآ[سذنا' ,عملت معطمعة 
/ع11.01م1.انابنابط//:نصقاط ,(2002 ععطماء0 1 ,0)0آ مماأعمتطعة/1ا) 12 .810 ,01.7/ا 
اع 00 
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السياسة الخارجية للو جات المتحدة تجاه الكرد فى القترة 2003-1991 


فيما يتعلق بأسلحة الدمار الشامل قد تم تخفيضها لتصل إلى الصفر بحلول 
عام 1997» وعندما يتعلق الأمر بأسلحة الدمار الشامل فإن العراق لا يمثل 
أي تهديد لأي أحد. حيث أن العراقيين قاموا بتدمير أسلحتهم ودفنها في 
الصحراء: وأعلن العراق في عام 1992 أن كل شيء قد تم تدميره ... وبحلول 
عام 1995 لم يكن هناك أسلحة في العراق» كما لم تكن هناك قدرات إنتاجية 
لأنهم كانوا يقومون برصد مجمل البنية التحتية الصناعية باستخدام أحدث 
أنظمة التكنولوجيا المتقدمة لمراقبة الأسلحة. وعلى أية حال فقد كانت 
سياسة الولايات المتحدة الأميركية هي تغبير النظام؛ لأن المخابرات المركزية 
الأميركية وجدت صعوبة بالغة في الاقتراب من صدام حسين نظراً للكفاءة 
العالية لجهاز الأمن الخاص به؛ ولذا فقد أمر كليتتون المخابرات المركزية 
الأميركية بحلول صيف عام 1996 بالتخلص من صدام حسين.. وقامت هذه 
الأخيرة بإحضار أياد علاوي.. من أجل تنظيم عملية انقلاب... ولكنها فشلت 
مرة أخرى27". 

وعزز إصرار الولايات المتحدة الأميركية على تنفيذ سياستها العراقية 
الخاصة بتغيير النظام» وعلى الرغم من فشل محاولاتها للوطاحة به من خلال 
منظمات المعارضة الداخلية التي صنعت في الولايات المتحدة الأميركية» 
باتت عملية التحالف بين واشنطن والكرد وسيلة وحيدة وفعالة متاحة للسياسة 
الخارجية للولايات المتحدة. ومع ذلكء فإن هذا بدوره كان يتطلب سياسة 
أميركية تميل إلى الكرد من أجل تعزيز سياستها وتنسيقها بطريقة مناسبة©. 


 )1(‏ .03 1أمصعطا. بوا با« انعلط ياك .مه ,"...أمأاوعك إورم) وم-1ط' ,طووعط 0م مآ 
.أصلمم/20051114/16/ع00 لصمء 

(2) ستراعده) 5*مماصللن اللظ امعلزوءرط :ل2مرطة ومامللن' بلأعكدل متضدكق8 ععد5 
(1999 طاعمهاةا) برأطاصمايز رماع «أاعه 11 , 'لإءنامم 
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ويبدو مع ذلكء أن تعزيز علاقات أميركا بالكرد في العراق أثناء سنوات 
التسعيينات كنتيجة لتقارب المصالح في استبدال صدام حسينء أكثر من 
القلق بشأن حيازة هذا الأخير لأسلحة الدمار الشامل؛ وفي الحقيقة؛ فإن إدارة 
الرئيس كلينتون كانت مشغولة برجعية صدام حسين كلاعب إقليمي خطر منذ 
عام 1993 كما أنها كانت تدرك الأخطار التي يمثلها الإرهاب. 

وتعتبر تقارير المخابرات المركزية الأميركية والتي بموجبها ظل العراق 
مصدر قلق وتهديد طويل المدى للمصالح الإستراتيجية للولايات المتحدة 
الأميركية في منطقة الخليج”"» إلى جانب الانتهاكات المستمرة لصدام حسين 
لمنطقة حظر الطيران في تحد منه لقرارات الأمم المتحدة - قرار رقم 1154 
(الصادر في أيار/ مايو 201997 دليلا كافياً لسياسة واشنطن تجاه العراق من 
مسألة «تغيير النظام». وفي متتصف تشرين الثاني/ نوفمبر 1997» واعتراض 
منه على وزارة الخارجية» صرح كلينتون علانية أن #تغبير النظام» هو مكون 
أساسي للسياسة الأميركية تجاه العراق©. وتم عقد المؤتمر الثالث للمعارضة 


1201 ندنل صهرمصرعءك84 غعغهلم نا ,(ععمعع [ااعاما اأدعامع) )0 لرماععئز0ا)‎ 71210881  )1( 

1112م 201ط' ,8-2005-00771 6ل( عمة0) ,94-19 عنم مستاوط ععمعع ][ااعاما 

1 3 .م ,(1995 لمقنامد[) ”1999 للونامعطا 165 1ازطقمهةء 

.(2007 عصنل 28 0عذ5وعع30 )135) #مكة.5وع00_ع8010//6100705 

(2) شنت «القوات العراقية 400 هجموماً على طائرات التحالف وأكثر من 140 خرقاً 
لمناطق الحظر الجوي» 

,”1991 ععماد وذمآ لتدنره) لإعزامم 5لا :رمد عط ععالق' ,مفقمرز8 [إعتامد©ا 

م8 :(115)4 ,برأععاره0 عءترعنع3 أم ذا ثامط 

 )3(‏ 21210821 تلتنالمهرهتطعء84 عأهلمنا ,(ععمعع خا اعاما أقضمعءن) 01 بجرماءع عتطط) 2001آ 

لتقا زاتمم 1و2:طآ' ,8-2005-00771 ول( عمدن) ,94-19 عأومستاوط ععوعع [1اعنماآ 

2 ا 3 .م ,(1995 لمقسمة[) ”1999 طونامعطا 5ع [[أطقمةء 


.(2007 عطنال 28 0مووععع32 1356) #وكة.5ءع0ل_ع61075/٠801‏ 
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العراقية في نيويورك على هذا الأساس (في تشرين الأول/ أكتوبر 1999)؛ 
واتّخذ قرار بحل فيدرالي للمشكلة الكردية في حقبة عراق ما بعد صدام 
حسين. ويمكننا القولء بناء على ذلكء بأن أجندة السياسة الخارجية لجورج 
بوش الابن فيما يخص العراق والإرهاب في القرن الحادي والعشرين كانت 
في صلب برنامج السياسة الخارجية السابقة لكلينتون. 

وربما كان من المحتمل أن عوامل الاضطراب» والخوف. والشك 
من جانب صدام حسينء هي التي كانت تفسّر خطاب وممارسات السياسة 
الخارجية للقائد العراقي؛ الذي كان مليئاً بالشكوك تجاه محاولات أميركية 
لاغتياله» بالإضافة إلى محاولات الانقلاب المتعددة ضد نظامه. وفوق 
ذلك؛ فإن شكوك النظام العراقي في أنه قد تم اختراق مفتشي الأمم المتحدة 
عن طريق عملاء المخابرات المركزية الأميركية» وأنها كانت تعمل كوسيلة 
أميركية للتجسس على الحكومة العراقية» إلى جانب تمرد صدام حسين في 
محاولة منه لاستعراض قوة العراق» يبدو أنها كانت تزيد من تفاقم العلاقات 
الأميركية - العراقية"». كما يظهر أن صدام حسين قد أساء تفسير الازدواج في 
الخطاب الأميركي الخاص بالسياسة الخارجية والذي يقول إنه يقوم بتدعيم 
المعارضة العراقية وتغيير النظام من جانب» ومن جانب آخر تفضيل التسوية؛ 
وسواء كانت مصطنعة أم لاء فإن خطاباً رئاسياً لقادة الكونجرس (في 3 نيسان/ 
أبريل 1998)) يمكن أن يكون قد أصاب صدام حسين بالارتباك بشأن نيّات 
واشنطن؛ وتقول الرسالة إن الولايات المتحدة الأميركية تتطلع إلى اليوم الذي 
ينضم فيه العراق إلى الأسرة الدولية كعضو مسؤول وملتزم بالقانون» وهكذا 


(1) لاإعنامم 5لا كه ععسائة؟ عطا :كأكتقطاقء نإ5 لإعنامم معاععه' رقعضنات معطوعاة 
.6 .م :(2001 الوط) (23)4 ,براعء اونا دعءأملناى مم4 , '30:]آ لنهة ها 
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أيضاً بالنسبة إلى الخطاب البلاغى قاسى اللهجة”". وربما تضمنت الأهداف 
الأميركية ذلك» وكانت تتطلع إلى دولة عراقية مستقرة يمكن تشكيلها بعد أن 
تتم الإطاحة بصدام حسين. 


3 السياسة العخار جية للو لإبات المتحدة الأمير كبة تبجاه كرد العراق 

قامت السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية الخاصة بتغيير 
النظام في نهاية القرن العشرين بتحويل علاقتها بكرد العراق إلى علاقة قوية» 
وموسشية: ومهمة إنخراتسجيا» وبصفة خاضة أنه كنت مدعومة من الإدارة 
ومن أغلبية أعضاء الكونجرس والأجهزة البيروقراطية في الولايات المتحدة 
الأميركية. وقد اسّتهلت تطورات جديدة في العلاقات الأميركية - الكردية 
طبقاً لتصريح لمسعود بارزاني الزعيم الكرديء ونظراً للدور الرئيسي للكرد 
في تحرير العراق. وفي محاربة الإرهاب, وفي إعادة بناء البلاد داخل الإطار 
العراقي وتحويلها إلى بناء ديمقراطي وسياسي بعد أحداث 11 أيلول/ 
سبتمبر©. ويبدو أنه في أثناء هذه المرحلة» تم نسج العلاقات الأميركية - 
الكردية من خلال السياسة الخارجية لواشنطن تجاه العراق؛ وفي الوقت ذاته» 
فإن العلاقات الأميركية الهشة مع كل من نظامَيْ الحكم السوري والإيراني» 
إلى جانب التحالف الأميركي التركي ربما يفسر لناء وبعيدا عن المساعدات 
السرية في مناسبات متقطعة (كما تم تفسيرها في الفصل السادس». أن هناك 
ضرورة لوجود علاقات أميركية - كردية قوية. 

وتُظهر التعاملات المباشرة للولايات المتحدة الأميركية مع القيادة 
الكردية في العراق» وبصفة خاصة أثناء الاقتتال الداخلي بين الكرد فيما بين 


010( 5442 -لنأم7مطم. أماوم/ى تاسلع. ذوعن .لزع دعل ادعام بويد //نصاغط 
(2) تأكلكا 1ه امعل1وع21 ,تممععد8 لنهدكة854 طاابد ععطءعممعوةء: ع©ا نزط بوع ع1 
.(2007 عضنال 23 ,منللقطة!52) ودءآ طملكا لتتة 
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أعوام 1994 و 1998 بالإضافة إلى قيام وزارة الخارجية بتعيين منسق خاص 
لحل الأزمة؛ أنه كان من الضروري للولايات المتحدة الأميركية أن تقوم 
بتطوير السياسة الكردية تجاه كرد العراق!». وكان هناك سبب آخرء أيضاً عن 
التساؤل حول ضرورة وجود سياسة أميركية - كردية - وأن الولايات المتحدة 
الأميركية كان يمكنها أن تقوم بتنسيق أفضل لكل من المعارضة العراقية والكرد 
كأداة رئيسة ضد الإطاحة بصدام حسين. وقد علق قباد طالباني» ممثل حكومة 
إقليم كردستان في الولايات المتحدة الأميركية على ذلك قائلاً: بدءاً من عام 
4 أصبحت وزارة الخارجية أكثر نشاطأ في العمل مع كرد العراق كجزء 
حيوي من المعارضة العراقية2». وعلى هذه الأسسء فإن الدور الكردي الرائد 
يقوم بالتخطيط لتغيير النظام في العراقء وأنْ التقاطع بين الولايات المتحدة 
الأميركية والمصالح الكردية يؤدي تدريجاً إلى استهلال سياسة أميركية خاصة 
تجاه الكرد وذلك كجزء من شؤون السياسة الخارجية تجاه العراق2. 

وفي السياق ذاته. فإن نائبة مدير شؤون العراق» في وزارة الخارجية» 
كاتي أليجرونن وخلفها دافيد بام» ورغم أنه غير رسمي في «شؤون مكتب 
الكرد»» قد شاركا بشكل مكثف وبالاشتراك مع سفارة الولايات المتحدة 
الأميركية في تركيا والحكومة التركية في تسهيل إعادة توطين 4000 كردي 
من الذين كانوا يعملون مع منظمات المجتمع المدني الأميركية في كردستان؛ 


(!) اتعلزوعء2 ,لاعفا .0 عمتل1ممرزول؟ .نآ طاابد بعطءموعدع عط برا باع 1رع1م1 
طقااساا 6 مقاعادلاطم 6غ0/2لمم 300 عأناأتاقما! طوتلسكا1 ممأعمتطكهة1! عط 1ه 
.(2008 طععة81 8 ردماأممنطمة118) أممعد8 ذكأهاكن31 

121 ق 1761ل أمعوع1مع1 تال رنمدط1212 0530 طااين وعطعمقعوع: عط نز بجع 1ع‎  )2( 
طعمةكا 9 ,ردماعمتطكة/18!) :)10 ممأومتطعة11‎ 2008(. 

(3) 30 ,لاعا معام[ عممطمعاء1) [قاع018 امعصمسامدمع2آ عأهاذ 5لا طاانت برع ادعام[ 
.(2008 أكناعنالم 
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نظراً لإجبارهم على الخروج نتيجة لهجوم صدام حسين على كردستان في 
عام '1996. لقد كان هناك على الدوام؛ وبدءا من دافيد شوارتز موظف 
مسؤول في قسم العراق لشؤون شمال الخليج في مكتب الشرق الأدنى 
بوزارة الخارجية» مسؤول عن الملف الداخلي للعراقء وكان الملف الكردي 
يشغل جانباً منه أيضاً©. ومن المعروف أن أندرو موريسون قد حل محل 
بام كمسؤول للمكتب لشؤون العراق في عام 1997» وهو أيضاً شارك في 
موضوعين مترابطين بشكل وثيق ويشكلان أهمية بالغة للولايات المتحدة 
الأميركية. وعلى الرغم من عملية المصالحة بين الاتحاد الوطني الكردستاني 
والحزب الديمقراطي الكردستاني؛ والتنسيق الذي اتسم بالكفاءة للمعارضة 
العراقية» وارتباطهما معاء فإنه كان يتم التعامل معهما كموضوعين مختلفين. 
ورغم الانهماك العميق في الشأن الكردي وحتى اتفاقية واشنطن في عام 1998 
التي أدت إلى تبني أول لقب غير رسمي «مسؤول المكتب الكردي» بوزارة 
الخارجية؛ فإنه كان منهمكاً تماماًء وبصفة أساسية بالأحزاب الكردية بالإضافة 
إلى موضوعات الاقتصاد الكردي. 

ومنذ عام 1999 وصاعداً تم توظيف العديد من المسؤولين في المكتب 
العراقي» وخصص واحد منهم للعمل على ملف حكومة إقليم كردستان. وفي 
هذه الآونة؛ فإن ممثلي حكومة الإقليم في الولايات المتحدة الأميركية وصلوا 
إلى المرحلة التي يتعاملون فيها رسمياً ومباشرة مع قائم بأعمال المدير في 
المكتب السياسي العراقي. وكان ميشيل سايدرز وقت تدوين هذا الكتاب (في 
كانون الأول/ ديسمبر 2008): هو ضابط الاتصال بين الحكومة الأميركية وكرد 


)1( .(2008 طععمةكل8 9 بمماع متطمة1!) .1610 ,نمدطة1ة؟ لهطناني) ازيب بجع 1ابصءاما 


 )2(‏ 30 ,لاع عامط عممطمعاء1) امك 015 أت سسامدمع2آ عأهاذ ذلا طتاد بسعإبمعام]1 
.(2008 أكناعناك 
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العراق”". وبالإضافة إلى ذلك. فإن التفاعل الكردي مع الأجهزة البيروقراطية 
في الولايات المتحدة الأميركية امتد ليشمل العشرات من العاملين في وزارة 
الخارجية» وكما هو الحال أيضاً في خمسة أو ستة مكاتب وأقسام أخرى 
مختلفة» مع الأخذ في الاعتبار.. الزيادة في عدد العاملين من ثلاثة إلى ثلاثين 
مسؤولاً يعملون في قسم شؤون العراق©. وعلى المنوال ذاته فهناك المئات 
من العاملين يقومون بالعمل بموضوع كرد العراق بينما فيما يتعلق ببقية 
طوائف الكرد. فهناك جماعات ضغط غير رسمية داخل الكونجرس الأميركي 
تهتمٌ بالتركيز على المسألة الكردية. فعلى سبيل المثال» وبعد آب/ أغسطس 
6 قامت الولايات المتحدة الأميركية بتعيين الجنرال السابق جوزيف 
رالستون «كمنسق خاص» في الصراع ضد حزب العمال الكردستاني» لكن 
ما كان يمكن أن يزعج أنقره» هو تعيين شين ماككورماك» كمتحدث رسمي 
لوزارة خارجية الولايات المتحدة» ليحادث حزب العمال الكردستاني مباشرة 
في نداء لوقف حوادث العنف وحيازة الأسلحة©. 

وإنه لمن الصادم للمرء» أن يكتشف كيف أنه بسب اللهاث وراء المصالح» 
تختار قوة عظمى مثل الولايات المتحدة الأميركية أن تتحالف وتتفاعل مع قوة 
فاعلة غير حكومية مثل كرد العراق. وفي الحقيقة -فإن هذه الحالة - والتي 


)010( .(2008 طععةك8 9 ,دمع متطمد/أ!) .اك .مه ,تمدط1513 620نا0) طازبا برع ابرع م1 


)2( اناا 
(3) 30 ,رللاع العام[ عممطمعاء1) أمكء 0115 امعصامدمء2آ عنهاذ 5ل1 طاابنا بجع الحرعام1 
.(2008 أقناوناق 


(4) ,*0هقمعاوة: قالطناو رمعا علك[ط أقملدعة ':0200تلئرممه [جماععم5' 5ل1ا' 
.2007 ععطماء 0 1) اعبر لط 

 )5(‏ 18) أءستصورع ,"علكاط ما لعووع:300 امعدمعاهاد 5لا طاتب لعكدء |مكتل ممملدق' 
.(2006 أكناكناك 
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ظهرت من خلال الاتصالات وتطورت إلى عملية تفاعل متبادل» مبنية على 
أسس مشاركة الكرد في السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية لتغيير 
الأنظمة؛ وبصفة خاصة في عهد ما بعد صدام حسين» وهي تبرز كمثال حي 
في العلاقات الدولية. سياسة «تغبير النظام»» خاصة خلال فترة ما بعد صذامء 
تشكل استثناءً ملفتاً في مناهج العلاقات الخارجية. إن غياب مكتب مختص 
بالكرد داخل البيروقراطية الأميركية يبرره غياب الاعتراف القانوني بالدولة 
الكردية وذلك على الصعيد الدولي. ويبدو أن لدى الإدارة الأميركية صعوبة 
في الاعتراف بوجود علاقات متبادلة مع كرد العراق أو بوجود أي نوع من 
العلاقات الكردية-الأميركية؛ وذلك بالنظر إلى حرص الولايات المتحدة على 
المحافظة على علاقات طيبة مع الأتراك والعرب على حد سواء بما يخص 
الالتزام الأميركي في موضوع «ميزان القوى» الإقليمي كما في مسألة «حزب 
العمال الكردستاني». بالتالي» فإن «إدارة الولايات المتحدة لهذه العلاقات 
تتسم بالحذر الشديد» بحيث تتفادى الولايات المتحدة أي تشنجات مع 
الدول الفاعلة إقليمياء لاسيما مع حلفائه2". هذا ما يبرر التصاريح الرسمية 
التي تدعي «غياب أية سياسة كردية للحكومة الأميركية؛ على أساس أن 
الولايات المتحدة «تتعامل مع حكومات وبالتالي ينحصر التعامل مع حكومة 
إقليم كردستان على التواصل الدائم بدل العلاقات الرسمية»©. 
أيضاًء وبحسب الديبلوماسي الأميركي فرانسيس ريتشياردوني» إن 
غياب «سياسة كردية» لا يحول دون التواصل المباشر والمفيد مع تعفيات 
(1) 125اع0 لأ أمعوعررع1] نكخلا رنصدطة121 620نا0) طاانا وعطء مدع5ع: عط لز بلع [لحرع م1 
.(2008 طععكة 9 ,)26 ممأومنطعة/11) 22 ممغوصتطكة/1ا 
(2) 015 +ماعع21آ لإلناوء12 ,ؤرعل51 عاغطء 1/1 طااج وعطععوعوعع عط لاط بيع[ برعم[ 


طععة]1 6 ,0)(آ وماأعمتطعة1ا) شطاطا 01 لافمعتا8 ,كتتذكالة لمعتائله2 1120 1ه عه 
.(2008 
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ومؤسسات كردية فاعلة على الصعيدين المحلي والوطني» فالولايات 
المتحدة تتواصل مع الكرد كلما وجدت مصالح مشتركة.» وبالرغم من غياب 
«سياسة كردية معلنة؛ لهدف المحافظة على المصالح الأميركية في المنطقة» 
«يؤثر الكرد على التوجهات الاستراتيجية للعراق226. 

ومع ذلكء. قد شهد القرن الواحد والعشرين بداية سياسة أميركية رسمية 
واضحة إن لم تكن معلنة في ما خص كرد العراق.إن الدعوة الرسمية إلى 
البيت الأبيض الموجهة من الرئيس جورج ه. و. بوش إلى الرئيس الكردي 
مسعود بارزاني (2005) بالإضافة إلى الاجتماع الرسمي الأول من نوعه بين 
رئيس حكومة إقليم كردستان نشيرفان البارزاني ومن الطرف التركي أحمد 
داود أوغلوء المستشار الأول لرئيس الحكومة التركية» ومراد أوزيليك؛ منسق 
الشؤون العراقية لدى وزارة الخارجية التركية ودريا قانباي. السفير التركي 
في بغداد (نيسان-أيار 2)2008) وإفصاح الرئيس الكردي عن «تطور جديد 
في العلاقات الأميركية-الكردية ما بعد 11 أيلول»© تشكل تطورات جديرة 
بالذكر تشير إلى اعتراف دولي بالطرف الكردي وإلى وجود أجندة خارجية في 
مايخص المسألة الكردية. 


(1) 5لتنكا ده وعلالاءععمدمء2 1021815[م1ئآ مقلع تة مذ ' رعمملمةاععنل] .ل وتعمةرط 
:1075 717 ذه ععمعرع1لهه0) )3 لعأدعدعىم وعأعقده؟: ,'قوععة لوطماع عطا مز 
عتاهعءن) الإالوة لالونا مقعتعدعظ ,2000 اوه 17-18 ,راتادءك! «مل تإعروء5ى 

.10 لماأعصتطفة1ا ,ععوء2 [وطه1 0 

(2) طؤتاك8 19 لإط لعاعقط عرعبل لإععاعنا1 لصة تكلا عطا ومع ساعط كللها 0156131 
لعسععزة عطبنا وعتاعقم [0110568م متقدم عععطأا 211 1013 امعمقة تاعة© 01 دمعطجرعء34 
/112 13) 'ذللها لإععلتن100-1 1 أمععع: عدرمعاء/؟ وطالا طام نم8 ' عع5 م2016 3 
حتصع ماع 02010100-م222ةو 7 وكة. اتقاعل /2701165/ع01.ع كا بجا //:طااط ,(2008 

3ر187 24عنردي ع زنوقة »2 1 

(3) 0ل! 01 اتعلزوعء2 ,أتممعيد8 لناوذكة11 طاابر ععطعءمقعك عط نز بوع إبدمعام1 

.(2007 عسدال 23 ,ملل هطة521) وص[ عمل! 200 
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إن السياسات الأميركية حيال الكردء سواء كانت معادية أم مساندة» 
مرتكزة على مجموعة من الأسباب. ويمكن تفسير تبدل العلاقات الأميركية- 
الكردية بعدة عوامل منها: أولوية الشرق الأوسط في السياسة الأميركية» تأثير 
أهداف القوى الإقليمية والدولية على المسألة الكردية» وجود العديد من 
المجموعات الكردية وغياب جبهة متحدة تمثل أهدافهم المشتركة. ويرتكز 
نشاط السياسة الأميركية حتى الآن على كرد العراق. أما سياسة تجاهل سائر 
الكرد» فينبغي تحليلها حالة بحالة بهدف استخراج الأسباب المختلفة. 

يبدو بالفعل أن العلاقات الأميركية-الكردية قد تمت من خلال علاقة 
الولايات المتحدة مع كل من البلدان الإقليمية وذلك حتى مرحلة ما بعد 
صدام. هكذا كان الوضع في حالة كرد تركيا.أما في حالتي إيران وسورياء 
وبالرغم من انحصار التبادل الأميركي-الكردي بالتمويل السري (مراجعة 
الفصل السادس». فإن الولايات المتحدة لم تبلور علاقات خاصة مع أنظمة 
هذه البلدان. أخيرأًء قد تتحالف الولايات المتحدة مع الكرد لترويج مصالحها 
الخاصة كما تظهر العلاقة المتفاعلة مع العراق في مرحلة ما بعد صدام. 
حالياًء يبدو أن تنفيذ سياسة أميركا العراقية لا يزال يتم من خلال هذه العلاقة 
المتفاعلة بسبب الانشطارات الحاصلة داخل العراق واعتماد الولايات 
المتحدة على استقرار حكومة إقليم كردستان في شمال العراق من أجل 
تحقيق هدفها بتوحيد البلاد. كما زاد هذا الاتكال حدة غياب أية رؤية لدى 
الولايات المتحدة حول نتائج حربها لتحرير العراق من صدام. 

أخيراء شهد القرن الواحد والعشرين حالات حيث سارت سياسة أميركا 
حيال الكرد مساراً موازياً لعلاقاتها مع أنظمة البلدان الحاضنة لهم كما في 
حالتي كرد العراق وتركيا.هكذاء وبالرغم من حرص الولايات المتحدة على 
حسن علاقتها مع تركياء فهي تدعم حقوق الكرد الثقافية والإنسانية؛ بالإضافة 
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إلى دعمها السري لحزب العمال الكردستاني كما تزعم تركيال". بجميع 
الأحوالء إن عدم استقرار العراق ونتائج حرب الخليج الثالثة التي أفضت إلى 
احتلال هذا البلد يدلان على تأر الكرد بالأحداث المحلية في بلدان المنطقة 
وبالتطورات على المستوى الدولي2. 


3 سياسة أغير كا الخارجية حيال حراب العمال الكو دستاني 


يشكّل حزب العمال الكردستانى حالة استثنائية بين الحركات الكردية 


بفضل تأثيره ليس فقط على مسألة الكرد في تركيا بل على السياستين الإقليمية 
والدولية. ورغم أن المزاعم الكردية لحزب العمال الكردستاني التي تنادي 


(0) 


(2) 


تم إرسال المفتش الرسمي كلود كيكلايتير بتكليف من البنتاغون إلى تركيا للتحقيق 

في كيفية وصول الأسلحة المملوكة للولايات المتحدة إلى أيدي منتسبي حزب 

العمال الكردستانى فى شمال العراق»؛ 

8) اعبرسم 2 ,8ق للق 8 0125م1/62 عتنأكلم 01 أتهن ده 0151215 5[]' معو 
.(2007 ععطاتمعامع5 

يضيق مقال آخر أن «أردوغانء الذي أشار إلى أن قوات حزب العمال الكردي التي 

استخدمت أسلحة أميركية قد ألقي القبض عليها». 

أنظر: «أردوغان: طريقة وتوقيت إعدام صدام حسين كان خاطتاً». 

.(2007 لإتقناصةل 4) أعبإتسنا 11 
بالإضافة إلى ذلك طرح ممثلون من حزب العمال الكردستاني إلى مجلة موالية 
لأميركا أن الحزب قد نأى بنفسه عن الأيديولوجيا الماركسية؛ وأصبح الآن موالياً 
كبيراً لأميركا. راجع: «حزب العمال الكردستاني هو موالٍ لأميركا». 

.(2007 لاتقنام 2[ 24) أعلزلسن1] 

.(2007/عصن[/24) اعبرت جور ,'قع رع سذ -ه]م ذا 1ط عط1' ما لعالء 

أعلن نشرفان بارزاني رئيس وزراء اقليم كردستان أن «السياسة الكردية بين أيدي 

الولايات المتحدة والمملكة المتحدة»» في مقابلة أجرتها الباحثة مع نشروان 
بارزاني» #رئيس وزراء إقليم كردستان» في 3 2007. 
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بتوحيد مختلف أجزاء كردستان قد شكلت في البداية نقطة الاختلاف الأساسية 
بين هذا الحزب وسائر الحركات الكردية”"» فإن أغلبية حركات تركيا الكردية 
ومعظم حركات البلدان الأخرى قد أدركت أن كل الأفكار باستثناء الفيدرالية 
باتت غير واقعية لا بل وهمية. 
وقد لعبت التسعينيات دوراً مهماً بالنسبة للحركة الكردية في تركيا. إن 
سياسات تركيا القاسية حيال الكرد خلال الثمانينات ونظرة الجيش للكرد 
كأعداء للدولة وللإسلام واعتبار أية تحركات كردية خطوات انفصالية أدت 
إلى قرار تركي معلن باستعمال القوة رذ على تطرّف حزب العمال الكردستاني 
بعد عام 1992. هكذاء تحولت العلاقات التركية-الكردية إلى حالة طوارىئ 
تطورت إلى حرب مطولة مستمرة إلى يومنا هذا. وبمعزل عن غارات تركية 
متتالية في كل من 1992 و1995 و1997 (ومؤخراً في 2007 و2010) استهدفت 
ثوار حزب العمال الكردستاني داخل الأراضي التركية وفي شمال العراق 
(خرقاً للقانون الدولي الذي يحظر «التدخل» في الشؤون الداخلية للبلدان)؛ 
فإن الوضع قد تفاقم بسبب وصول حزب إسلامي إلى السلطة للمرة الأولى 
وهو حزب الرفاه الذي أسسه نكمتين إرباكان أو رفاه بارتيزي (26 حزيران 
6 - 18 حزيران 1997). إن فشل التحالف الذي دام ثلاثة أشهر (كانون 
الأول 1995) بين حزب تانسو سيللر أي حزب المسار الصحيح وحزب 
مسعود يلمظ أي حزب الوطن الأم بسبب الرشوة والنقص في الإدارة» أدى 
إلى نشوء تحالف بين أربكان وشيللر©. 
(1) أهصمنالول! عطا أه عماجقع1/12 ,مقاكتلسد! )0 ععنمل؟) أمعم1ةمسمك نه راسي 
.24 .م ,(1996 طعنةلا بمقبصطع ركمعطاة) (ممادتلس]1 زه غممعظ ممنغدعطذ.] 
(2) طقالناطاء :لإععاهنا! سذاءعمعاده) 1ه1اع50 بوعل1 2 :10 طأعهدء5' ,مناهلا .11 مدكلد1] 


ع1) 1 .810 ,19 ١/01.‏ ,مو اندع 5413 ,' ندا غطا مه ناموط عتمتا عط بمعآن 
127-28 .مم ,(1999 رووع: /51زعلاتصنا كمكامه1] عصطمل 
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كان التوجّه الإسلامي لأربكان ومعارضته ل «عملية توفير الراحة» 
والتي كانت مدعومة من الولايات المتحدة واستعداده لإعادة توجيه السياسة 
الخارجية التركية لمصلحة الأنظمة الإسلامية في الشرق الأوسط بمثابة 
إنذار إلى الولايات المتحدة والتي لم يكن من المحتمل أن يتم تسبير أهداف 
سياستها الخارجية دون تركيا” وقواتها المسلحة. والتي تدخلت للمرة الرابعة 
في تاريخ السياسة التركية لتأمين التراث العلماني والكمالي الموحد للدولة 
التركية» ورغم ذلكء فإن الإنقلاب العسكري «الأرجواني» مارس قوة غير 
مباشرة على أربكان للاستقالة بعد أحد عشر شهراً من حكمه. وفي المقابل 
تم إغلاق حزب الرفاه من قِبَّل المحكمة الدستورية (16 كانون الثاني/ يناير 
8) على أساس «مناهضة العلمانية» وفقاً للمادة 24 والتي تمنع «أي حق 
في استغلال المشاعر الدينية2» وعلى هذا الأساس فإن تدخل الجيش 
(28 شباط/ فبراير 1997) ضد أسلمة الدولة كان يهدف إلى «تعزيز الطبيعة 
العلمانية للدولة»)©. 

بالإضافة إلى ذلك يبدو أن الجيش كان مشككاً في المستجدات التركية 
خلال تلك الفترة فيما يتعلق بالمساعدة الخارجية لإنشاء محطة /71482-15 
(1995) في لندن بالإضافة إلى وجود تسع صحف ومجلات كردية» ناهيك 
عن بث الأغاني الكردية «من خلال سبع عشرة محطة إذاعية وثلاث محطات 


(1) .0 مهقلخ 1ه لإلامسلاوع1 [0:2' ,لزعلاو أقدط عدعل8 105 عأنطاتأقمآ ممأوقتطكة/1ا 
ممع سصنطمة11) 11 مه عغ] دهن دع /الأماوعدع2مع1 01 عكناه11 ما وأو باوكلة81 
.(1996 طاعقة781 28 ,120 

2( .02.1578 ماله .مه ,"...اعق ماده 1وزع50 بوعل7 2 د10 طعموء5' ,جناحولا 
 )3(‏ ل تتمبوط برعلا ,52100311510 )كتأناممم 01 ك3تستضقعع 50121 116 ' رأنان8 برا 
رككللة1' .1.8[ :00همآ) عع ز[اتادعل! )دأأودوزرن!!-رووط كلجوه10 :دك أعدمناه/1 

2006(, 8. 
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تليفزيونية في تركيا»7". وبالتالي فقد احتفظت تركيا بخطاب سياستها الخارجية 
المتشدد خشية أن الأحداث المتتالية يمكن أن تبادر بفترة إصلاحات جديدة 
من شأنها أن تفكك الحكم الكمالي العلماني وهو ما يتبعه تفكيك الهيكل 
السياسي والاجتماعي للدولة. في كانون الأول/ ديسمبر 1997 أقام أعضاء 
حزب الرعاية » حزب الفضيلة» الذي أقام أعضاؤه الإصلاحيون حزب العدالة 
والتنمية من هذا الحزب (حزب العدالة والتنمية) فى 2001 بعيداً عن سيطرة 
أربكان2©. ١‏ 

إن قول كلينتون بأن تركيا لعبت «دور التهدثة في المنطقة» والعلاقات 
الأمنية اللازمة للبقاء قوية» لأن العلاقات الأميركية التركية «تحوّلت من تأكيد 
الحرب الباردة على المساعدة العسكرية إلى التأكيد على القيم المشتركة 
والتعاون الاقتصادي السياسي» يفسّر القلق الأميركي بشأن التطورات في 
الوضع الداخلي©. وفي الوقت نفسه فإن الدعم الأميركي لسياسات الدولة 
يتمثل في رغبة كلينتون في تأمين شراكة جديدة قوية بين الولايات المتحدة 
وتركيا من خلال تقييم الدور التركي في «عملية توفير الراحة» وحصار العراق 
وإعلان سيلر بصفته رئيس وزراء تركيا بأن «المُثْل الأميركية هي مُثلنا©. 

إن دور الرقابة الذي لعبته الولايات المتحدة في القبض على عبد الله 
أوجلان يوضح أهمية القضية الكردية في تركيا للإدارة الأميركية. ويبدو أن 


)010( 6 .7 راكء .ره ,*...أعهملهه) 50121 بجع[7 2 10 طععوء5' رعنااولا 
2( .158 .م رقتطآ 
(3) عصضصط طال؟ ععمعععامه0 وبرعاة 5و امعلزوء2 عغط1'* .ل تمهنالك/لا ,ممعمنات 
5ل١)‏ كادرعواعع« ع[ زه كورعووط ءزاطبو2 , الإعطامنا1 كه 011162 ناكصة1 عع ادنم 1/11 
.082165 1507 //نصاغط ,(1993 رعطماء0) 15 ,عه 0111 مستاصطط التعصتس 001 
/2+0+010-+12-66950614869 1[ع1500 ملا 7امء.ع ادع 15ج «الدأطا-اعء/نامع8. ممع 
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هناك عدة دوافع وراء المبادرة الأميركية لعزل حزب العمال الكردستاني عن 
الساحة السياسية التركية. ويفسر التوجه الأوروبي لتركيا إصرار الولايات 
المتحدة على إنهاء النزاعات الكردية-التركية من خلال قبول تركيا كمرشح 
للاتحاد الأوروبي. وبالإضافة إلى ذلك احتاجت الولايات المتحدة إلى 
حليف مستقر في ظل احتمال الانقلاب الأميركي لحرب الخليج الثالثة (20 
آذار/ مارس 2003) الوشيكة. وبالتالي وكما في 1991 جاملت الولايات 
المتحدة تركيا من أجل ضمان إجماع مسبق من جانب تركيا على الخطط 
الأميركية. السبب الآخر الذي دفع المبادرة الأميركية لأسر عبد الله أوجلان 
لمصلحة تركيا في ظل مخاوف رئيس الوزراء بولنت إيكفيت يبدو أنه تمثل 
في هدف الولايات المتحدة طمأنة تركيا من أن الإطاحة بصدام قد لا تمثل 
أي خطر بالنسبة إلى ظهور الحكومة الإقليمية الكردستانية ككيان شبه مستقل» 
وفي الواقع فإن مخاوف تركيا من أن المستجدات الكردية في العراق قد يكون 
لها تداعيات أخرى على كرد تركيا ازدادت بعد «اتفاقية واشنطن»» وبالتحديد 
«كان الأتراك يخشون من أن تمثل الاتفاقية الخطوة الأولى نحو إنشاء دولة 
كردية مستقلة» ويمكن أن توفر ل حزب العمال الكردستاني فرصة لكي يصبح 
أكثر نشاطاً في العراق مع تزايد فرص التوغل في تركيا»”) رغم أن القبض على 
أوجلان كان يهدف إلى إلغاء مخاوف أنقرة. 

في النهاية فقد عزز أسر أوجلان ثقة المعسكر العالمي المناهمض 
للإرهاب والذي تقوده الولايات المتحدة» وبعد كل شيء يبدو أن القبض 
عليه كان ذا قيمة خاصة للمصالح الأميركية» حيث كانت تركيا تخضع لالتزام 
تجاه الولايات المتحدة بينما كانت الإدارة الأميركية قادرة بعد أربع سنوات 


(1) 8 :1998 ععطم)ء0 0 ؤ5زولرن) مفملزإك-طكلاعنا1 عط1' ,2211 الاتمطقلآ ,مععانيق 
.0 .م :(1999 عضدال) (6)4 ,نولوط اعمط 1110016 ,"دوذلا اتاسنا" 
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على أن تلعب بورقة «اختبار حزب العمال الكردستاني» في تنفيذها اللاحق 
لمخططاتها الإقليمية فيما يتعلق بغزو العراق. وبالإإضافة إلى ذلك وبمراعاة 
العلاقات الأميركية السورية الواهنة كان من الممكن للسياسة الأميركية أن 
تحرم النظام السوري من أي استخدام آخر ل «ورقة حزب العمال الكردستاني» 
في النزاعات مع تركيا. وعلى المدى القصير تمكنت الولايات المتحدة من 
قمع الحركة الكردية المتمردة في تركباء وبالتالي منحت نفسها وقتا لتعريف 
وتحديد وسائل إكراه تركيا لتقديم تنازلات كردية (كما سنتناول في الفصل 
التالي)؛ واتضح أنها على عكس أنقرة تفهّمت أن القضية الكردية في تركيا أو 
قضية حزب العمال الكردستاني لم تنته بأسر أوجلان. واستمر أعضاء حزب 
العمال الكردستاني في تنفيذ وجهات نظر أوجلان بالحرف الواحدء وإن كان 
من السجن. وأياً كان ما مثّلَهُ للولايات المتحدة يبدو أن سجن أوجلان أيضاً 
كان خطة «فحص»». وعند هذه النقطة يكون من الضروري دراسة القبض على 
أوجلان - كأحد أهم الأحداث في الشؤون الكردية خلال التسعينيات - 

يقة للكشف عن الدور الأميركي في قضية كرد تركيا. 

كان في رفقة عبد الله «آبوه أوجلان البطل الرئيسي في الحادث بعثة 
يونانية يشير رئيسها إلى أن خطة مثل طريقة إحداث التحول - من الجانب 
اليوناني - لكسب الوقت وإيجاد مكان معيشة دائم ووفقاً له فإن نقل أوجلان 
إلى نيروبي كان قضية خاسرة من البداية؛ وفي الواقع كانت قضية انهار فيها 
كل شيء بالفعل بخضوع الحكومة اليونانية إلى الضغوط الأميركية لإخراج 
أوجلان من البلاد» وحدثت بطريقة مماثلة وفي كل الدول الأوروبية التي 
استضافت قائد حزب العمال الكردستاني. وتحت توجيه أميركي أوضحت 
الحكومة اليونانية لمقر جهاز المخابرات المركزية الأميركي أن نيروبي كانت 
مكان الانتقال الذي تم منه نقل قائد حزب العمال الكردستاني بسهولة إلى 
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السياسة الخارجية للو لابات المتحدة تجاه الكرد في الفترة 2003-1981 


تركيا (15 شباط/ فبراير 1995) كما كشف عن ذلك مجرى الأحداث فيما 
بعد(" 

إن الاختيار اليوناني لتسليم القضية إلى المخابرات اليونانية «أدى إلى 
زيادة خلط الموقف,. حيث أدّى إلى مزيد من التدخل من قبل جهاز المخابرات 
المركزية وهيئة الاستخبارات الوطنية»©. 

عند هذه النقطة يكون من الضروري النظر إلى دور الوسيط المحوري 
الذي لعبته الولايات المتحدة للمرة الثانية بين تركيا والكرد بعد قضية العراق؛ 
فمن الواضح أن الولايات المتحدة وفعت بروتوكولاً مع الحكومة التركية (4 
شباط/ فبراير 1999) يمكنها بموجبه أن تسلم أوجلان إلى السلطات التركية 
آمنا وسليما مقابل امتيازات تركية. وبشكل خاص فقد طلبت الولايات 
المتحدة من أنقرة عدم إعدام «آبوه وإنما ترتيب محاكمة عادلة له وتوفير حقوق 
الكرد". وإذا كان هذا بالفعل هو الحال فإنه يبدو أن السياسات الأميركية التي 
دعمت الديمقراطية وحقوق الإنسان في تركيا لم تكن لترتبط ارتباطاً أكثر 
وثاقة بالقضية الكردية» حيث يُحتمل في هذا الإطار أن التقدم في العلاقات 


(1) سياسات سيميتيس الاستسلامية تجاه الولايات المتحدة تعود إلى أزمة ايميا بين 
اليونان وتركيا وتدخل الولايات المتحدة من أجل حل النزاع بين الدولتين. ومع 
ذلك. وفقاً للخبراء العسكريين اعتبر مثل هذا الموقف من الجانب اليوناني لا لزوم 
له تماماً في وقت كان فيه موقفهم دفاعياً واستعدادهم لمواجهة أي إخطار يشكل 
مشكلة. ولذلكء اعتبرت الأزمة من الخبراء سوء إدارة من جانب الحكومة اليونانية 
أدى إلى تشويه الوضع في البلاد والركود السياسي». 
0607م1165 ,'5750 501 0685001م20 17 عتوغ ون11* ,كنلرعلء لمكا مةنطوك 
05 ععنااصقء غط1 ,'لعتناامقء كة< مورك +110 ') جماع0زبله +77 همن 7 :06101 

.210-12 .مم ,(2007 ,1008ممع0كأصآ :كمع طة) (طانها عطأ أه عدسن عط :مولدء0) 

1] (2) 

)3( .م.م ,لتطآ 
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الكرد والسياسة الخارجية الأمير كِة 


الأميركية التركية يمكن أن يحدث - بعيداً عن التغبيرات الداخلية - مع أنقرة 
كدولة أكثر توحداً ومستعدة بشكل واضح للسماح ببعض التدخل الخارجي 
مقارنة بما حدث في العراق ولكن قد لا يكون إلى المدى ذاته. 

يوضح الدعم الأميركي غير المباشر لمحاكمة أوجلان بدلاً من الإعدام 
(كما كان مصير صدام) أن الولايات المتحدة تفضل التحول الديمقراطي 
لتركيا في إطار عقيدة بوش الاستراتيجية التي تبدو فيها تسوية القضية الكردية 
في تركيا أمراً حتمياً. وتوضح مقارنة القضايا العراقية والتركية أنه بينما كانت 
تسوية القضية الكردية في العراق نتيجة لسلسلة من الأحداث العارضة التي 
تحتاج إلى تدخل أميركي إلا أنه في حالة كرد تركيا كانت الوساطة الأميركية 
تبدأ من الإدارة وتتأثر مرة أخرى بجهاز المخابرات المركزية. في هذه الحالة 
يمكن الاعتراف بالسياسة الكردية الأميركية الصارمة في إطار تركيا. 

توضح الدراسات أن إلقاء القبض على أوجلان تحت أي ظروفء تم 
تخطيطه بشكل دقيق» وأنه منذ 6 شباط/ فبراير 1999 بدأت تركيا في ١اتحضير‏ 
سجن في إمرالي» وفي الوقت نفسه في 8-7 شباط/ فبراير طارت مجموعة من 
ثمانية أعضاء تتكون من أفراد من هيئة الاستخبارات الوطنية وقوة العمليات 
التركية الخاصة بطائرة إلى مطار إنتيبي في أوغندا وتمكنت من الطيران من 
هناك إلى نيروبي وأسر «آبو0". وفي يوم القبض على أوجلان (15 شباط/ 
فبراير 1999) وبينما كانت المجموعة تطير من أنتيبي إلى نيروبي طمأن وزير 
الخارجية الكيني السفارة اليونانية بأن حكومته يمكن أن تساعد «آبوه في 
أن يذهب إلى حيث يشاء. وفي الوقت نفسه - رغم ذلك - كانت السفارة 
تتلقى تحذيرات تهديدية تقول بأنه «إذا لم يغادر أوجلان السفارة في الخامسة 
والنصف مساء فسوف تكون اليونان مسؤولة عن أي شيء يحدث في تلك 
)01( 1 
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السياسة الخارجية للو لبات المتحدة تجاء الكرد في الفترة 2003-1981 


الليلة». ترك السفير اليوناني القرار لأوجلان والذي اختار بناء عليه» وبغض 
النظر عن التداعيات والنتائج كما فعل أثناء نفيه في إيطالياء أن يغادر لتجنب 
«خلق مشكلة للأصدقاء»”). أعلن أوجلان تكراراً عن إعجابه بالحضارة 
والتاريخ الإغريقيين. 

انتهت القصة عندما أوقفت السلطات الكينية العاملين بالسفارة من 
مرافقة القائد الكردي إلى طائرته وطالبت بأن يسافر في سيارة مختلفة. وكان 
من الواضح أن السفير التركي غير قادر من بين أشياء أخرى على أن يغفل 
أوامر السلطات الكينية» #حيث كانت البعثة المستمرة تحت رعاية الحكومة 
الكينية»» وفي النهاية ضلت السيارة التي كانت تنقل أوجلان الطريق عن 
القافلة وسلّمت السلطات الكينية والأميركية القائد نفسه إلى الأتراك الذين 
كانوا ينتظرون داخل الطائرة©. 

بعد ذلك أعلن أوجلان نفسه أن رحيله من سوريا وأسره كان جزءاً من 
«خطة ناتو جيدة التنظيم بتواطؤ روسي من أجل الحصول على اعتمادات من 
صندوق النقد الدوليء بينما كانت العمليات الأساسية تتحقق في لندن». وقد 
تعرّفَ على المنظم الأساسي وقال إنه ساندي برجر مساعد الرئيس الأميركي 
الخاص لشؤون الأمن القومي بتعاون من ديفيد إيرفين مدير الموساد. هذا 
يوضح أن أدوار اليونان والكثير من الأدوار التركية كانت ضئيلة» حيث يبدو 
أن تنفيذ المخططات تم إلى حد كبير من خلال الولايات المتحدة» ويوضح 
ذلك إعلان إفريل أن «أوجلان أَرِسِلٌ إلينا"©. 
)01( 210-12 .مم ,لتط1 
)2( ]1 
(3) ,هماكتلسكاط ؟ه ععزمل١)‏ أفعمرةمسم! ممع (بأه© ,الومسا ,نصدتق 5'مقاوء0© 


5 ,4)52625) (مقاكالمنك!ا 0 أضمعط ومنأأدععطاآ أهده8]3)1 عطا 01 عمأآجدع8513 
.267 .وم ,(1999 ععطمرء 810 


0439 


اللكرد والسياسة المخارجية الأميركبة 


فتح أسر أوجلان باباً جديداً في قضية كرد تركيا وكذلك في السياسة 
الإقليمية» فقد عزز خطابه بشأن الحاجة إلى التحول الديمقراطي في الشرق 
الأوسط من خلال «القضية الكردية كقضية تحول ديمقراطي» وقوله بأن القرن 
الحادي والعشرين يمكن أن يتضمن اتحاداً ديمقراطياً يمكن أن يلعب فيه 
الكرد دوراً بارزاً دون تغيير الحدود الإقليمية”. وبمراعاة الانعكاس السلبي 
للقضية الكردية على العلاقات بين الدول والشعوب في الشرق الأوسط© 
أكد أعضاء حزب العمال الكردستاني أيضاً على الحاجة إلى تسوية القضية 
الكردية من خلال إنهاء السياسة التركية الخارجية المواجهة وتحقيق قبول 
تركيا لاقتراح مؤتمر حزب العمال الكردستاني (20 كانون الثاني/ يناير 2000) 
بأنه يجب دمج الدولتين في دولة واحدة في إطار الحل المحتمل للديمقراطية 
الجمهورية©. 

تكررت كثيراً مطالبة حزب العمال الكردستاني منذ 1991 بتسوية سياسية 
للقضية الكردية حتى 1988. ويفسر إحجام تركيا في تعريف الكرد بأنهم 
مواطنون أتراك بخلفية عرقية مختلفة» موقف أنقرة بشأن القضية: وبالإضافة 
إلى ذلك فإن هذه السياسة يمكن أن تتعارض مع هيكل تركيا الكمالي والذي 
كانت تقوم فيه الوحدة على مفهوم «الانتماء لتركيا» وتؤكدها النخبة العسكرية 
للبلاد التي كانت تميل إلى السياسات القومية المتشددة. هذا في الواقع تسبب 


(1) أهمم1مول! عطا 4ه علأجدع 142 ,مقادتلسدك! 04 ععزم/١)‏ أمعم رقمو[ مم راسي 
8-1 .مم ,(2000 /زوااطععة14 ,ومعطاة) (مقاكتلعن؟ا 01 أده همعط انآ 

)2( .12-5 .مم ,1610 
(3) الإط 0م0006 رأأعهنم [2معلزوع22 2114 عط 01 ععط لمعم بمملاق1 صقكياه2آ 
رههةأ5 لعن[ 014 عع1ه/ا) 061 1قم0م 200 #تأه© م1 الإعمععمة ودولط لاعنلا 

5 ,كمعطاة) (صقاوتلعنكا 01 غمهعط 2000605ءط1ط أهمه20ل! عطا 04 عم اجدع 112 

.6 .م,(1999 أكنجناذظ 
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السياسة السخار جية للو بات المتحدة تجاه الكرد فى القترة 2003-1991 


في رفض عضوية تركيا في الاتحاد الأوروبي 1989 على أساس أن إنكارها 
للقضية الكردية يمثل عوائق لا حصر لها في سبيل انضمامها إلى المفوضية"". 
في 1998 جرت محاكمة أردوغان. عمدة اسطنبول التركي» بالسجن لمدة 
0 شهور بعد اتهامه بتحريض الكراهية بين الشباب من خلال إلقاء ٠قصيدة‏ 
بوكالب» والتي مثلت فكر الشباب التركي©. في هذه الظروف يبدو من غير 
المحتمل أن تكون النخبة التركية قد قبلت بالمطالب الكردية بالحقوق الثقافية 
والحكم الذاتي السياسي» وفي كل الأحوال فإن تركيا على عكس الولايات 
المتحدة ربما اعتبرت أن أسر أوجلان فرصة للقضاء على القضية الكردية 
بشكل كامل. وبمعرفة الظروف لم يتبدل موقف كرد تركيا بشكل ملحوظ» 
ولم يُعذَّل بإعلان حزب العمال الكردستاني الرسمي التخلي عن الصراع 
المسلح والانتقال إلى المرحلة الثالثة والأخيرة من دستورهم والذي كما تأكد 
في مؤتمره السابع أعلن عن توجهات استراتيجية. وبالفعل لم تحرك آراء 
أوجلان عن القرن الحادي والعشرين كقرن حقوق الإنسان والديمقراطية أي 
رد فعل لدى الحكومة التركية. 

إن سبب ظهور تركيا غير مستعدة لتسوية قضيتها التركية ينبع من مسألة 
سبب إحجامها عن التغيير؛ فعوامل قبولها كمرشح لعضوية الاتحاد الأوروبي 
(12 كانون الأول/ ديسمير 1999) والقبض على أوجلان ومطالبه اللاحقة 
بتحويل حزب العمال الكردستاني ووصول حزب العدالة والتنمية إلى الحكم 


(1) كك .وه ,'".. برعا !1 "ا مهلكا أموءنازاوط 4ه ترد زاعدوزنو/! [كتم«يثفل ,تقستوفة 1" 
2.6 
)2( .59 .م ,نط1 
(3) بعد وضع الإطار الإيديولوجي واتباع برنامج للكفاح المسلح كوسيلة للدفاع؛ انتقل 
مؤسسو حزب العمال الكردستاني الآن إلى المرحلة الثالئة من الديمقراطية. 
(4) اعتراف بتركيا كمرشح للعضوية الكاملة في الاتحاد الأوروبي في «قمة هلسنكي». 
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الكرد والسياسة المخارجية الأمير كبة 


(تشرين الثاني/ نوفمبر 2002) أثار الكثير من المناقشات البحثية بشأن انتقال 
تركيا إلى حقبة ما بعد القومية7"» وارتبط بالتحول الديمقراطي السياسي 
والاجتماعي بحيث لا يتم تدمير «الأسس العقائدية الأساسية للدولة والتي 
تمتزج بالثقافة والدولة والأراضي التركية»©. ويُقال إِنْ مثل هذا الهدف نبع 
من الشخصية الإمبريالية للدولة التركية «التي ورئتها الدولة العثمانية ككيان 
مستقل أعلى من المجتمع والسياسة يخدم فيه الأفراد الدولة»©. ورغم ذلك 
فإن هناك الكثير من التفسيرات الأخرى الخاصة بسبب عدم احتمال تسوية 
قضية كرد تركيا من خلال هذه التغبيرات السطحية. 

إن الإيمان التركي بأن الاعتراف بالكرد أو أي فصيل عرقي غير تركي 
يتعادل تماماً مع السياسة الانفصالية؛ وهكذا تعاقب عليه المادة 301 من قانون 
العقوبات» ويمثل أساس الخطاب الفكري التركي©. وفي المقابل تقوم هذه 
المطالب على أساس نظام الدولة الذي يتأكد, وبالتالي يُنظّم من خلال النخبة 
العسكرية كخلفاء للفكر الكمالي؛ ومن ثم يبدو أن أي تغيير يمكن أن يترك 
الهيكل الكمالي للدولة كما هوء وكذلك الدور الحالي للجيش في السياسية» 


)1( 7 ناك .جه ,تمكةأودمتاول! ل«منرعط برم |1 ,كأعوعن1 

(2) .157 .ص يأك .مه ,'...وءلاناععم25عم أ8210882115-]05م 01 لإعمععتنا عط1* ,لإعطسنان 

(3) «الدولة التركية كواحدة كانت السياسة فيها تخدم الدولة» تشبه الدول الأوروبية 
الاستبدادية فى القرن العشرين». المصدر نفسه ص 158. 

(4) كوبا 0 اكقله دن 2 5ع مطكتكاتنا1 01 عصضلالناكما غطا وععلقم أهقطا عل20 عط 1 

ده 22262060 

القانرن الذي جعل من إهانة الحريك جريمة جنائية تم تعديله في 30 نيسان/ أبريل 

8 ولكن في رأبي أن التنقيحات الطفيفة التي أدخلت لم تقم بإجراء أي تغبير 

1/2 1) اعبرتجريرع ,*301 عاعنامف مه ألتط 5ع5كقم ألاعتنة تأعدم طولءاءنا1' رعع5 

2008(. 
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السياسة المخارججية للو لابات المتحدة تجاه الكود فى الفترة 2003-1991 


سوف يؤدي إلى استمرار الهيكل النظامي ذاته. وبالمثل فإن سياسة تركيا 
الكردية للحرب والعنف تُعرَّضٍ مشروع التحول الديمقراطي للبلاد إلى 
الخطر من جهة وتعزز الارتباط التركي الكردي في صراع مسلح لا ينتهي 
بشكل أكثر قوة من جهة أخرى. 

إن إغفال تركيا لمبادرة حزب العمال الكردستاني بسحب قواته المسلحة 
من تركيا وإلزام نفسه بالحوار السياسي والحل الديمقراطي للقضية الكردية 
منذ آب/ أغسطس 1999 بدا من الواضح أنه يطيل الصراع التركي الكردي 
على المدى القصير”". ويتضح هذا في الوقت نفسه من خلال تجنب تركيا 
لأي تغيير هيكلي يؤدي فقط إلى استمرار القضية الكردية. وفي هذا الشأن فإن 
سياستها هي وقف أي محاولة كردية للوصول إلى السياسة كنشاط انفصالي 
أساسي على أساس حل حزب العمال الشعبي (1991) وبعد ذلك الحزب 
الديمقراطي (16 حزيران/ يونيو 1995) والحزب الشعبي الديمقراطي وما إلى 
ذلك. 

أوضح رئيس محكمة الاستئناف العليا التركية الحاجة إلى التغيير في 
النظام السياسي التركي. ويبدو أن سامي سلجوق قد أكد أن «في تركيا ليس 
هناك ديمقراطية»” وبُقِلَ أيضاً عنه قوله: «تركيا ليست سبب وجود وإنما دولة 


(1) +01 عع1م/) أمعورقمدمكل دمع ثبأه © ,القمط! ,قنقاوء0 للقاأنمطم نزإط وه 1اهمةاءء10 
2 ,(لقأ5 لل عناكا كه أموعط ممولأقععط 1ط أهمه131! عطا 042 علتجدع 112 ,سماوتلمنت] 

.5 .م ,(1999 أكناكلاك 

(2) 0 عستعدع 13 ,صمادللعدك! 1ه عع1ه0/١)‏ أمعورقمومء] دمع زبأم© مذ معان عبر [ائلا 
,06105661)-أقناعنالت ,5غ طاف) (31ا15لكن1 01 أغضمعط 22)160عءط1آ أهدمغةل١!‏ عط 

2 .م ,(1999 
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بدستور يفتقد شرعيته تماماً(". وفي السياق ذاته قال أوجلان في 1999 إن 
«القضية الكردية» لا يمكن أن تُحل دون إجماع تركي» ولا يمكن تحقيق أدنى 
تقدم من تركيا مع حزب العمال الكردستاني دون تسوية القضية الكردية©. 
وبالتالي فقد نظم حزب العمال الكردستاني فريقين للتحدث عن قضية 
التسوية الديمقراطية للقضية الكردية©. كان هذا الحل يهدف إلى «الاعتراف 
بالحقوق الوطنية للأتراك» وتوحيد الدولة الكردية والتركية» والإصلاحات 
المرتبطة بحرية الفكر؛ وإلغاء حرس القرى التركي» ومنح العفو والتخطيط 
لعودة السكان إلى قراهم في الجنوب الشرقي». ومن جانبه يمكن أن يتخلى 
حزب العمال الكردستاني عن الصراع المسلح؛ ومع ذلك يُبقي على بعض 
القوى للأغراض الأمنية. يمكن أن يكون الشرط الأساسي لتنفيذ هذه القضايا 
هو تخلي تركيا عن سياسة الحرب. ورغم ذلك فإن رد تركيا على مطالبات 
حزب العمال الكردستاني بالسلام كانت استمرار هجماتها على متمردي 
حزب العمال الكردستاني9. 

مع نهاية التسعينيات كانت الولايات المتحدة تتمتع بعلاقة مستقرة مع 
الكرد في العراق تطورت منذ سنة 2000 وما بعدها إلى سياسة أميركية كردية 


(!) ,ضواكللسذ! 05 عع1ه/١ا)‏ 1مه :م00 ومع إبأه6 ,علناعاء5 تدك لإا اعععمد 
6 ,كلاعطلة) (مقادللعنكا 1ه أمهىط دمنادءط1[ لهممتالولط عطا 01 عمنجدع 312 
16-7 .مم ,(1999 عع مرعامعه 

(2) 1423832126 ,مهاذتلكبك! 06 ععزم/) أنعورةمومل دم زبأه© ,مدلوء0 طداأنلطم 
ر4)06106-أكناعناث ,كمع طاف) (مقاذتلكنكء! 01 غمهعظ مه1أنرعط انآ لهصهن 813 عطا 1ه 


,9 .م ,(1999 
)3( 1 .م ,نط1 
4( .16-18 .هم ,1510 


(5) لهمملاقلط! عطا 1ه عماتجدع112 ,سماكتلعده1 0ه ععزم/١)‏ امجمرقم0مء! نه براق 
.4 .م ,(2000 812 5 ,ومعطاة) (هقاكئتلهننا كه أصوعط م10 2رعط1آ 
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السياسة المخارجية للو لإبات المتحدة تججاء الكرد فى القترة 2003-1991 


مباشرة وتحرين الحكومة الإقلنمية:الكزوستانية3" فى إطان تفاعل مؤسسى: 
بينما أدى انفتاح مادلين أولبرايت على إيران #من أجل بناء الثقة المتبادلة 


وتجنب سوء الفهم والتطور مع الجمهورية الإسلامية وخريطة طريق للعلاقات 
الطبيعية» (17 تموز/ يوليو 1998) إلى زيادة تهميش قضية كرد إيران. وبعد 
عام وججهت الاتهامات الأميركية بدعم حزب العمال الكردستاني لإيران 
الاهتمام بعيداً عن قضية كرد إيران» وفي الوقت نفسه برر العداء الأميركي 
تجاه سوريا - والتي اعتبرت أن سوريا تهديد إقليمي بسبب سيطرة النظام على 
المجتمع الكردي الصغير وتقبيده لمطالبهم بالحقوق المدنية - غياب أي 
تعامل أميركي كردي في سوريا. وبعد 1998 ونهاية الدعم السوري ل حزب 
العمال الكردستاني بسبب تهديدات الحرب التركية أوقف الحزب «الضغط 


(1) «في شباط/ فبراير 1999 أيد كليتتون تعبين سبع مجموعات -» المؤتمر الوطني 
العراقي» الحزب الديمقراطي الكردستاني» الاتحاد الوطني الكردستاني» الحركة 
الإسلامية في كردستان العراق» والحركة من أجل الملكية الدستورية» والثورة 
الإسلامية في العراق - لمساعدة التغيير من خلال البث الإذاعي والمساعدة 
العسكرية والإنسانية»)؛ 
تمر ممع ك1 ,' 1101606515 051]1028مم0 2205[' ,مممجاهظط لاأاعممع»]1 
عمنال 27 ,ذوععقمه) 6ه /مدءط زرا[ غط1) 98-1791 0006 غ010 ,دمع وده 

2000(, 2. 5. 

(2) .14-19 .مم نأك .مه ,"«عشتكاءع20آ عنع10» عط كه 1ه لهة عكنآ عط1' ,عمقلك] 

(3) «إيران توفر ملاذا آمنا لعناصر من حزب العمال الكردستاني» في «وزارة الخارجية 
الأميركية» «إيران تدعم حزب العمال الكردستاني»» «استعراض الصحافة التركية» 
(28 شباط/ فبراير 1999). كما حذرت تركيا حلف الناتو من بنائه قواعد جديدة 
لحزب العمال الكردستاني في شمال إيران؛ هناك على وجه التحديد ثلاثة من هذه 
المعسكرات مموهة على أنها مرافق طبية وتقع في مدينة أومرسي الإيرانية؛ 
اأتطاكخط ,(2002 تإهالطا 21) 11071و 1م[ عددرعء2! <71/0©.) ,55عععنا8 عاعة1/! عءه 

نكت .اح -علام لكك همع /ع01. ألع. توي 
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على نشطاء تركيا لقمع انتقاد نظام البعث». وحتى ذلك الحين كان يبدو أن 
التوترات بين كرد سوريا والنظام تُستوعب من خلال هذا التحرك7). قد تفسر 
هذه الحقائق ضعف مسيرة الأنشطة الكردية في سوريا وكذلك صمتها حتى 
القرن الحادي والعشرين. 

في النهاية» بالنسبة إلى تركياء أدت سلسلة من الأحداث إلى تدهور 
مؤقت في القضية التركية وإضعاف الحركة الكردية؛ فتقوية العلاقات الأميركية 
التركية عرقلت محاولات الإدارة الأميركية ممارسة ضغط من أجل إصلاح 
السياسة الكردية لتركياء كما أن طرد عبد الله أوجلان من سوريا (7 تشرين 
الأول/ أكتوبر 1998) تحت تهديدات تركية بالحرب ونقله (16 شباط/ فبراير 
9 إلى السلطات التركية من خلال وكلاء أميركيين والسلطات الكينية مَك 
أيضاً ركيزة أساسية وأشعل التاريخ الكردي من قتال العصابات في تركياء 
ولكن على الرغم من قرارات حزب العمال الكردستاني في مؤتمره السابع إلا 
أن تركيا استمرت في سياساتها الحربية© والتي ظهرت من خلال رابع غارة 
حادة ضد متمردي الحزب في شمال العراق في 5 أيار/ مايو 2000. 


(!1) اكسط 1/0016 ,*13كلا5 ها عمنتمع له قعء طوتلسكا عغط1* ,التطصسدن .0 حون 

56 2 105 ع02116مممن) 5عأهاذ 0عانو نا) 4 .هلظ ,6 .املا ,مناء|اباظ عءدعهز|اعاد«1 

.(2004 أعمم رتسردهط أكقط 13/110016ات مممةاع.] 

(2) «قررت المنظمة التخلي عن هدفها لإنشاء دولة كردية مستقلة» » فمنذ عام 93 

تخلت عن فكرة إنشاء دولة كردية مستقلة..دعا أوجلان إلى المصالحة مع الدولة 
التركية والأيديولوجية الكمالية؛؛ 

طكتاكنا!: هز 7016 011128ممناة عاعة5 2210821155 طذتلسكاط' ,أطعاعآ كناأكيال 

9 (1)011]) أودوامضصعاها [اسصنامط عء[ا لزه ع6 007111 أو ثرو اماع11 , 'عاهاد 

. 109ل[ م/165/2000/1132000 2111 /ع01. 510/5 اذا رابزا/ت// نجاط ,(2000 طعمهآة 

.(2009 لمقناقة[ 10 لعووععع32) انطو 

(3) [هصه1)دل! عط كه عمتاجدعة11 ,هماكتلسد»!1 6ه ععزه/") أمعمرةموسما مم ةي 

.4 .م ,(2000 لإأنالعصن! ,ركمعطاة) (صقأك1ل متكا 04 غدمع؟ مم10ورعط16آ] 
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وبالنسبة إلى المشهد السياسي التركي نفسه تسبب إغلاق حزب الفضيلة 
(خليفة حزب الرفاه) في حزيران/ يونيو 2001 في ظهور حزب السعادة 
وحزب العدالة والتنمية الإصلاحي بقيادة أردوغان. وبعد ذلك أدت الأزمة 
المالية للدولة في عهد حكومة إيكفيت إلى وصول حزب العدالة والتنمية 
إلى الحكم في انتخابات 3 تشرين الثاني/ نوفمبر 2002. وبغض النظر عن 
سياسات الحزب التحررية التي توسعت في حزمة الإصلاحات الثالثة في 
(آب/ أغسطس 2)2002" كجزء من توجهها الأوروبي (كما استعرضنا في 
الفصل السادس) بالإضافة إلى جهوده لزواج العلماني بالطابع الإسلامي 
(كمبدأ للحكم العثماني) يرى الإسلام عند أردوغان أن جميع مواطني البلاد 
مسلمون وينبذ أي انفصال عرقي. وهكذا وعلى الرغم من تحسّن الموقف 
الكردي في القرن الحادي والعشرين إلا أن مخاوف الجيش من أن يصبح 
الحزب حصان طروادة للبيروقراطية التركية الذي يأتي بالتحديث الضروري 
إلى تركياء تفسر أيضاً المحددات التي وضعت على حرية عمل أردوغان. 
بالإضافة إلى ذلك تظل إصلاحات القرن الثامن عشر والتاسع عشر التي 
عكست انهيار الإمبراطورية العثمانية» جديدة في ذاكرة البيروقراطيين. ولا 
تزال فكرة البيروقراطية مستمرة في الإيمان بأن «الاعتراف بحقوق الأقليات 
يمثل تهديداً لقوة الأغلبية ووحدة الدولة»© بالإضافة إلى تمكين الدولة في 


(1) الأمر يتعلق بإلغاء عقوبة الإعدام» السماح بالبث باللغات واللهجات المحلية 
المختلفة بما في ذلك الحق في التعليم باللغة الأم » والحق في أندية للأقليات والحق 

في إنقاذ أكثر مما هو ثابت. 
.(2007) كرتم ررق لاط «رملرأوء ج06 أمترماعنع3 برع 1:1 زو ء 1اطياوء 1 
)2( نأك .م0 ,"...قاطع1؟ 1م قتئط 01 امعمرع مهل عط1'* رعتلللا لمة مع جتارء/ا 
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الكود والسياسة المخارجية الأمير كِة 


فترة ما بعد الحرب الباردة والذي يفسر صعوبة التصالح بين تركيا والكرد”". 
في تركياء كما يشير جربي «سوف يتم وضع أساس المجتمع المدني فقط 
عندما تُفْسَّر عقيدة الدولة الكمالية فى ضوء القيم الديمقراطية أو تستبدل 
بالديمقراطية الليبرالية بموجب سيادة القانون كأساس للعمل»©. 


3 السياسة المخارجية الأمير كية فى الذرن الحادى والعشرين 


بعد بداية القرن الحادي والعشرين مثلت التطورات الجديدة التى 
استجدت من خلال رئاسة جورج بوش الابن للولايات المتحدة (20 
كانون الثاني/ يناير 2001 - 20 كانون الثاني/ يناير 2009) التغير الخامس 
في السياسة الخارجية الأميركية من خلال مد تغبير كلينتون الرابع لمصلحة 
المشاركة المفتوحة والمعلنة في الشرق الأوسطء ومن خلال الانتقال من 
استخدام الخدمات من حين لآخر إلى الاستعانة بالقوة «الوقائية من الخارج». 
جديداً في صنع السياسة الخارجية الأميركية مع زيادة فاعلية الكيانات البديلة 
في تطبيق السياسات الخارجية وفي القدرة على تشكيل التطورات في النظام 
الدولي. وتم وضع محاربة الإرهاب في محور أجندة سياسة بوش الخارجية؛ 
وفي الوقت نفسه نتج عنها إعادة دراسة وإعادة تشكيل جوهري لأجندة 


(1) وفقاً لأوجلان «إن انهيار الاتحاد السوفياتي والكفاح من أجل السيطرة على الموارد 
في القوقاز والشرق الأوسط وآسيا الوسطى» في وسط تركيا التي يمكن العثور عليهاء 
«زاد من الأهمية الجغرافية الاستراتيجية لتركيا كحصن للولايات المتحدة والاتحاد 
الأوروبي». 

نأك .مه ... 7016 عصأأتممصنا علءعة5 كا81008115ه طدتلعا' ,أطعاع.آ معو 
2( .ماك .ره , ... او أأودرمتنه/7 وددمنوط بو]س11 ,لإعطتنا0 
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السياسة المخار جية للو لابات المتحدة تجاه الكرد فى القترة 2003-1991 


السياسة الخارجية الأميركية؛ فمفهوم بوش أن الاستقرار الإقليمي لمصلحة 
الولايات المتحدة يمكن أن يتحقق بشكل أفضل من خلال إعادة حريات 
الحكومات الديمقراطية للتعبير عن نفسها سياسياً مَثُلَ الآن تصوراً جديداً"". 
مثلت حرب العراق (آذار/ مارس 2003) لتحريره من أوتوقراطية صدام 
على خلفية مزاعم أميركية بأنه امتلك أسلحة دمار شامل»؛ ذروة سياسة التدخل 
الأميركية التي وضعت إطاراً مؤسسياً لاستخدام القوة؛ وهكذا بدأت مرحلة 
جديدة للعلاقة الأميركية بكرد العراق. وعند الانخراط في الأعمال الإرهابية 
التي يُفترض أنها ارتبطت بأسلحة الدمار الشامل لم تكن الولايات المتحدة 
ترد على خطر جديد؛ فإدارة كلينتون كانت بالفعل مشغولة بالعملية الإرهابية 
الفاشلة في نيويورك في 1993. وفي اجتماع 2 كانون الأول/ ديسمبر 2000 أبلغ 
كلينتون جورج بوش الابن: «سوف تجد أن أسامة بن لادن والقاعدة هما من 
أكبر التهديدات التي تواجهونها حتى الآن. وإحدى أكبر حسرات رئاستي هي 
أنني لم أستطع أن أتغلب عليها رغم أنني حاولت ذلك»©» على هذا الأساس 
وقبل أسبوع واحد من أحداث الحادي عشر من أيلول/ سبتمبر أعلن وزير 
الدفاع رونالد رامسفيلد أول أمر للأمن القومي لإدارته (الأمر الرئاسي رقم 9. 
4 أيلول/ سبتمبر 2001) والذي احتاجت إليه الولايات المتحدة #للقضاء على 
القاعدة والشبكات الإرهابية ذات الصلة التي تستخدم جميع عناصر القوى 
الوطنية»: وفي أعقاب 11 أيلول/ سبتمبر أعلن أن «هناك هجوماً على الحرية 
والديمقراطية» وهذا سوف يكون صراعاً طويلاً للخير في مواجهة الشرء ولكن 


)1( 0 .مم .اك .م0 ,*...أوة12165 2210821 عطا عمتلصتطاع]' ,ععل] 


(2) ماك .مه ممع 1«مأككادممت [9/1 176 , 'أدععطا ما أهععطا سمعط ' :6 معأمقطن 
.199 .م 
)3( لتاحا. 0-9ج25 للج كه /5ع 01500 /مصت/ع01. كه؟. بجبجبد//:صاط 
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سوف يتتصر الخير»”"» وبلا شك يمكن أن يستمر الخوف من الإرهاب في 
التأثير وتوجيه أجندة سياسة بوش الخارجية خلال فترة حكمه. 

توقف بوش عن وضع سياسة طويلة المدى بسبب حاجته إلى تلبية 
آرائه غير الوسطية والآراء المعادية لمستشاريه الذين يدعمون المحافظين 
الجدد واللوبي الموالي لإسرائيل؛» مثل ريتشارد بيل وهارلد رود©» بالإضافة 
إلى الحاجة الملحة لاتّخاذ وإصدار أحكام حاسمة. وقد سيطر على إعلانه 
عن خطة استراتيجية الأمن القومي (2 أيلول/ سبتمبر 2002) بصفة أساسية 
«الحرب على الإرهاب»» بينما تكوّنَ «محور الشر' لديه من دول (تُميّر بشكل 
غير مهني ب «الدول المارقة»)» وارتبط هذا بتطوير أسلحة الدمار الشامل 
الذي يجب مواجهته (خطاب دولة الاتحاد. كانون الثاني/ يناير 2002)©. 
وبعد ذلك ربطت إدارة بوش الإرهاب بانتشار أسلحة الدمار الشامل» 
وهكذا أمكنها أن تغزو العراق. ولقد كانت مثل هذه التطورات ذات أهمية 
أساسية حيث تم تشجيعها أيضاً من خلال سياسات صدام ومن خلال القضية 
الكردية في العراق. وقبل كل شيء» ورغم ذلك يُلاحظ أن السياسة الخارجية 
الأميركية في عهد بوش تشكّلت بشكل مستمر بالطريقة العرفية من خلال 
أجندة سياسة أميركا الخارجية في الشرق الأوسط. وتجدر الإشارة إلى أن 
الكرد يبدون كديناميكية» غير رسمية للتغبير الديمقراطي, أحد الكيانات التي 
لها تأثير ملموس على السياسة الخارجية الأميركية»؛ وهكذا تحتكر جوانب 


(1) لصطنغط.2001/09/20010912-14/وعققعاعر/و اعم /لامع.ع كنا ماع خط جا بببدبج// :خط 
.22/10/1991 

 )2(‏ ,"120 أكملقعة عدبد 5ل]آ غطا عه؟ كدمكقع: :لإععاعنا! ده ودع ز/ا' ,ه015 مع1]00 
.(2005 اله"*1) كع اياي ك10«1![ 110 زو أو نامل 

(3) .مراك .ره ,'"...لإعتلامم مواعده؟ 5لا لسة سكتلهمه221 مقع 1عدمق' ,لإعسصاموناء381 
414 
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السياسة الدولية. تهتم الفصول التالية بالعلاقات الأميركية الكردية» وتحلل 
البيئات المحلية وتطورات قضية الكرد في كل من الدول الإقليمية بالإضافة 
إلى تفاعلهم مع الولايات المتحدة. 

تأثرت السياسة الأميركية بشأن العراق في عهد جورج بوش الابن ب 
«الحرب على الإرهاب»»؛ وبترويج الولايات المتحدة لمصالحها من خلال 
نشر القيم والحريات وفقاً لفهم الديمقراطية» ومن خلال الخطاب الأميركي 
بشأن تقسيم مانيشين للعالم إلى «خيّر» و «سبّى»» ومن خلال الإطار الفكري 
المتشدد والمحافظ الجديد للإدارة. وتم إدراج مثل هذه المبادئ الفكرية 
بصفة أساسية وإدخالها من خلال اللوبي اليهودي الذي تعامل مع أحمد 
شلبي قائد المؤتمر الوطني العراقي في اعتبار صدام «تهديدا لبقاء إسرائيل»”") 
وهكذا فإن الجمهوريين الذين كانوا يميلون إلى الحرب ضد صدام ويؤيدون 
الكرد انتصروا على الديمقراطيين©. وفي هذا الإطار منح الكونجرس 
الأميركي 4 مليون دولار أميركي تخصّص للمساعدة الخارجية 8184811 
(29 أيلول/ سبتمبر 2000) و18 مليون دولار أميركي (6 تشرين الثاني/ 
نوفمبر 2000) بالترتيب إلى المؤتمر الوطني العراقي لتجميع معلومات بشأن 
الأعمال الوحشية التي تسبب فيها صدام©. وبعد عام قام الكونجرس مرة 
أخرى بتمويل المؤتمر الوطني العراقي بقيمة 2.7 مليون دولار سنوياً (آب/ 


(1) صاعلانلقامعوءومع]1 تالكا ,نتمقطدلة1' لقطن0) طاابت ععطعممعوع: عط بزط بورع أ بعام1 
.(2008 طعمدكة 9 ,100 ومأعستطمة/1ا) )10 دماعمنطمة”ا 

(2) [هاء 0115 اأتعصامدمء0آ1 عنهاكذ 5لا 2 طاتر ععطعهعوعع عط نإ برع [ممع م1 
.(2008 أكناعنات 30 رللاء الطعاطا عممطمءاء1) 

(3) حمر رومع ,'عصنعة: عغطا عومقط ما قارولاء 5لا :30ما' رمقدمحافا لطاعم1 
أكناوناك 16 ,كوعئع0082) 01 لضةعطزرآ عط1) 1131339 0006 معل01 ,دكصرويره ته 
.(2002 
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الكرد والسياسة الخارجية الأميركبة 


أغسطس 2001). لنشرات الأقمار الصناعية من لندن20. ورغم أن الكونجرس 
مثل الإدارة الأميركية كان يؤيد تماماً الإطاحة بصدام إلا أنه كان لا يزال هناك 
جدل موسع بشأن طريقة التنفيذ©. 

على الرغم من اتصالات الخارجية الأميركية بالمؤتمر الوطني العراقي 
والذي كان يلقى دعماً قوياً من الكونجرس إلا أن جهاز المخابرات المركزية 
كان يتعاون مع هااا العلوية2» ولهذا السبب تمت جلسات سماع السياسة 
الأميركية نحو العراق أمام لجنة العلاقات الخارجية بمجلس الشيوخ في 
تموز/ يوليو وآب/ أغسطس 2002 (31 تموز/ يوليو 2002 و1 آب/ أغسطس 
2 ورغم ذلك فإن موافقة الكونجرس على استخدام قواته الأميركية ضد 
العراق (81.107-243 ,1118114 » 11 تشرين الأول/ أكتوبر 2002)) وإعلان بوش 
أن العراق» بتأثير من جهاز المخابرات المركزية:» انتهك اتفاقية نزع السلاح 
بموجب قرار مجلس الأمن رقم 144 (18 تشرين الثاني/ نوفمبر 2002 َكل 
بداية رسمية للسياسة الأميركية لتغيير النظام من خلال استخدام قوة خارجية 


(1) 5لا2004 كم108)ع532 رععمةل[ممتمء ,أمعغطا ركممم2عء8 :1220* رمقحمحافق ءا طمأعصمع»ا 

05 لمقعطارآ عط1) 1892117 ع000 عع00 ,ددع جع001) مل ر/ه 8:1 علاكن] , */إ10أم0م 

.5 .م ,(2003 طععةكل8 10 ,ووعجهومه) 

(2) حول موضوع انسحاب صدام حسينء أفاد بول وولفويتز» نائب وزير الدفاع؛ «كنت 

أعتقد أنه جدير بالاهتمام ولكن لم أشاهد حتى الآن أي خطة معقولة». من بين الذين 

يحبذون فرض عقوبات اقتصادية كان وزير الخارجية كولن باول. المصدر نفسه ص 
127 

 )3(‏ 2051 انماع« أ[كع1!0[ , 'لاأأكمعاها 01658زومممه0 12201 طاات عكطلة1!* ,دووع:م51 سقاى 

.م ,(2002 “3433 13) 

.12 .م ,1510 258 

)4( .12 .م ,نط1 
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للانتقال إلى فترة ما بعد صدام”"» وقبل بوش بأن «تغيير النظام والذي ربمايأتي 
بالقوة هو الطريقة الوحيدة لوقف العراق عن تصنيع أسلحة الدمار الشامل»©. 


32 


وقد مّثل الكردء كديناميكية داخلية لهذا التغيير» الحليف الوحيد المفيد. 
بالإضافة إلى ذلك؛ ووفقاً للرئيس الكردي مسعود بارزاني لا يمكن أن يكون 
الكرد قادرين على وقف الأميركان من المضي قدماً في مخططهم”. وبالتالي 
يبدو أنه ومع استحالة تحقيق سياسة تغبير النظام من الداخل بوجود المؤتمر 
الوطني العراقي وشلبي دون استخدام القوة العسكرية» فقد قررت الولايات 
المتحدة الغزو. هذه الظروف نقلت العلاقة الأميركية مع كرد العراق إلى 
المرحلة الرابعة بعد الحادي عشر من أيلول/ سبتمبر9). 

في منتصف 2002 علق وارن باس مدير برنامج الإرهاب والزميل بمجلس 
العلاقات الخارجية قائلاً: «نحن نعلم أن صدام يحاول الحصول على قنبلة» 
ونعلم أنه استخدم أسلحة كيماوية في الماضي - على الجنود الإيرانيين وعلى 
المدنيين من بلاده». وعلى أساس هذا الرأي فإن «السياسة العربية يمكن أن 


(1) «في 28 كانون الثاني/ ناير 2003 أعلن بوش أن العراق لم ينزع أسلحته طوعاًء 
وهكذا سيكون نزع سلاحه بالقوة بتفويض من الأمم المتحدة أو دونه». راجع: 

1,3,4 .مم ناك .م0 ,*...ععطة تأمدمم ,أقععطا ,كلمم763 :1130 رمقصعاف]ا عء5 

1] (2) 

(3) 280 08 1تممع1 ,'نمقام 5ل]ا 1ه بضدبتب 162062 طكتلسيا' ,مقحد05 1054ل[ 

.(2002 عصدل 18 00ه5م.آ) 

(4) ,'0هلطعدظ8 طاانا متطكصه12)1ع1 2 :10 5لتنامعع 0م :بتاع المعاص] ' رأمة13136 2121ل 

/ع10110511.01 7/522 إنا/نا//تصاخط   2002(,‏ ععتسا/8ا) ‏ براععاها0) أاكدط ‏ عءل00ة1 

.710-16 مطم.1ام 

(5) اال 01 امعلزوع:ا1 ,لممعح8 لناودكة71 طاانت ععطءمدعوع عغطا زط بتاع [بمعامآ 

.(2007 عتنال 23 ,صنلل طهقلة5) وم[ طرلك؟1 لقة 
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تكون أفضل حالاً مع خروج صدام من الصورة - إذا تم هذا بشكل دقيق». 
كان هناك إجماع مطلق بين البتتاجون والإدارة ووزارة الخارجية على الإطاحة 
بصدام من العراق7). 
وبالتالي يُفترض بأنه على الرغم من أن 11 أيلول/ سبتمبر مثلت سبباً 
للتغيير نحو موقف أكثر تشدداً في السياسة الخارجية الأميركية إلا أن إصرار 
الولايات المتحدة على الإطاحة بصدام لم تكن توجهات جديدة» وكانت 
بالفعل في أولوية السياسة الخارجية الأميركية منذ نهاية حرب الخليج الثانية. 
فبينما شجّعت أحداث الحادي عشر من أيلول/ سبتمبر السياسة الخارجية 
الأميركية ضد صدام إلا أنه يبدو رغم ذلك أنها كانت بدرجة كبيرة ذريعة 
وليس سبباً فعلياً لتحول السياسة الخارجية الأميركية. ففي عهد بوش كانت 
السياسة الخارجية الأميركية تصعيداً للخطاب الأميركي بشأن أفضل الطرق 
لحماية مصالحها الإقليمية أكثر منها استراتيجية خاصة؛ فمثلاً استخدام القوة 
العسكرية عند الضرورة والهجمات الوقائية بحثاً عن أسلحة الدمار الشامل 
ترجع إلى عقيدة أيزنهاور ل «الاحتواء»2» بينما وثيقة دليل تخطيط الدفاع عام 
2 استخدمت «الريادة» لإلغاء أي منافس محتمل©. وكان الجانب المبتكر 
من سياسة بوش الخارجية هو إقامة تحول ديمقراطي في المنطقة من خلال 
(1) طععقللا 11) *1عا12 عطاصمط غاتدر تمعع1” ده عدل/لا عط1]' ,اعمط رماع د«ازكما 
_5/قاء02/2لصدده؟ج//5-م /الصزمء. أمدوجهمع متطكة٠.كذناءوتل ‏ //:ماغط ,(2002 
535503311821 
 )2(‏ 070 نع وجرماصزط *7عمتقج غه لإطارهة عمضاعمل خلأ ,معنا كوصنامة11 2330 
.45 .وم ,(2006) 17 .810 ,ا[مءاماى 


 )3(‏ جع لظ امن عط «ءأره ععاماق 2عازدل) 111 [/5/[1©21 اتزماءلناعغ! :17 ,كقة1] أرعط0] 
3 .م ,(1997 ,ق3)008اع]]1 مواععهط نه أأعسه) :رملا بجع ل8) 
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استخدام القوة المباشرة و»الخارجية». وهكذا يمكن إلى حد ما تأييد القول 
بأن سياسة أميركا تجاه العراق كانت ضحية لحرب الولايات المتحدة ضد 
الإرهاب2. 

إذا كانت «الحرب على الإرهاب» قد شكّلت السياسة الأميركية تجاه 
العراق فإن السياسة الأميركية تجاه صدام مكنت العلاقة بين الولايات 
المتحدة وكرد العراق. في نيسان/ أبريل 2002 تسببت دعوى سرية إلى القادة 
الكرد البحث الإطاحة بصدام» بتسهيل تغيير النظام العراقي©). ومن ثم فقد 
تمّت متابعة الاجتماع الرسمي بين الحكومة الوطنية العراقية و واين داوننج 
(نائب مستشار الأمن القومي في البيت الأبيض لمكافحة الإرهاب المتقاعد 
والموجه السابق ل المؤتمر الوطني العراقي» شباط/ فبراير 02)2002 من خلال 
اجتماع أميركي كردي" غير معلن في ألمانيا دار حول الإمكانيات العسكرية 
والاستخبارية الكردية. كان غياب بارزاني عن هذا الاجتماع يرجع إلى 
عدم ثقته في الولايات المتحدة لعدم منحها الكرد «الدعم اللوجيستي الذي 
وعدت به4» ولتجنبه أي عمل عسكري أو عمل غير معلن من خلال خيانة 


(1) 77 ,'3مقلل54 اكناه م 202017 5لا وصناطة ج1620 لكلل هدك1[' ,لعهناهلط اعقطء811 
.(2002 عسدل 19) :0ه 

(2) 2107618 امعوع2مع1 11650 رنمة15126 لدطناي) طائب وعطعموعوع: عط بز بورع 1ع م1 
.(2008 تاعنة11 9 ,0)(آ ممع سصنتطعة18) 0آ] ماع ستاطعه/الا 

)03( 0ش .هناك .ره ,'...510102ممم0 13801] طاتس ككللة1' ,ذوع7زل5 عه56 
(4) ,“لعنكا مه لإا لعمصنطة ذعلاها لدلطع82-تامسف' ععالز1 .8 عاعزئجط نزط لعرممع]1 
.(2002 ا5ناعندك 15) 711:15 [<0آ بج |[ 11:6 

(5) هذ ذقط وماع صنطمة/1ا أقطبد لم70 ملتنك! لمهنا 11205 ' رمق تمي مترعط متخ عع5 
.(2002 عتنال 3) 177125 كواعع4:1 دما ,*ل قلطا 
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الولايات المتحدة وعواقب هذه السياسات في الماضي القريب2"» رغم أن 


جلال طالبانى كان أكثر إيجابية تجاه المخططات الأميركية©. 


بعد المؤتمر الوطني العراقي الثالث قام فريق من البنتاجون بزيارة 


العراق (تموز/ يوليو 2002) لتفتيش الميليشيا الكردية©. وعززت أول 
جلسة للبرلمان الكردي (4 تشرين الأول/ أكتوبر 2002) بمشاركة كولن باول 
ودانيل متران من المكانة الكردية في جميع أنحاء العالم'. وبعد اجتماع في 
نيويورك (كانون الأول/ ديسمبر 2001) بين الكرد يمثلهم شلبي من خلال 
المؤتمر الوطني العراقي وزيباري والولايات المتحدة (مع نيجروبونتي 
ومساعد وزير الخارجية جروسمان) تم وضع خريطة الطريق لتحرير العراق 


(10) 


(2 
(3) 


(4) 


يرى مسعود بارزاني أن «القضية العراقية بشكل عام والقضية الكردية بشكل خاص 

لن تحل بعمل عسكري أو سري. إنها مسألة سياسية. إننا لا نؤيد أي إجراء عسكري 

خفي. نريد الشفافية والوضوح... إذا سعت الولايات المتحدة للؤطاحة بصدام 
حسين دون الوفاء بهذه الشروط » سيبقى الكرد مهمشين». 

نأ .م0 ,"...22017 5لا كصساطة جع20ع1 طذتلسن>ا' ,لمجم ععو 

.(2002 أكنوندظ 15) 70702ه/:) 7176 ع5 

لإلدعلى :9 .م ,نأك .مه ,'علطاوعء عط عممقطء 16 مارم؟اء 5لا :122 ' مقحاي] 

1 رع201قرانآ /إنان) 150ا2 عع5 2002 17/123 ععمزة وعمناءعع5 ع05طا 6 ععمعرعاءر 

.2002 نردالظا 14) عع::11 أوأعدوراط , 'مماعاصكناك طتابد مهام طكن8 غدع كلعنت1 

تعليق السيدة دانيال ميتران: «إذا كنتم متحدين وتتصرفون مثل الديمقراطيين» 

ستحصلون على تعاطف الرأي العام الدولي ودعمه», 

تنمدا عط1' ,رمضة 01 عابااناكم! طذنلعن»1) مده عل علعنكا الأتاكمآ ,ما 

81131 

7 , 'أمعموعع عم وماعمنطمدما غطا 20065 ,555100 بمقمعءام 1 ع متأععدم 

20 211, 

5لا عط ءع غ12 قطامه عناذ مقطا 2201 20 غ52 عاك تمتناد 15 ]1 .2002 ععطماء0 


.(2003) 120 أكمادع3 عقا عماعة ا كه 
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من صدام في مؤتمر المعارضة الوطنية العراقية- في لندن (كانون الأول/ 
ديسمبر 2002) وبعد ذلك الاجتماع في صلاح الدين (شباط/ فبراير 2003). 
وقد وضع مؤتمر لندن بصفته أهم المؤتمرات أساساً لتحضير حرب 2003 
والهوية الديمقراطية للعراق'"؛ بالإضافة إلى مبادئ الفيدرالية والتي تجاهلتها 
الولايات المتحدة وفقاً لما ذكره رئيس وزراء الحكومة الإقليمية الكردستانية 
في أعقاب الحرب©. وهكذا فإن القرار الأميركي بشن حرب على العراق كان 
أكثر قوة من موقف أي كيان رسمي أو غير رسمي آخر. 
4 الخلاصة 

عَقَبَ تحليلي القائم على أدلة تجريبية على الهيكل الإقليمي والوطني 
والدولي بالإضافة إلى خطاب السياسة الخارجية الأميركية؛ فعند استكشاف 
العلاقات الأميركية الكردية نظرت إلى السياسة الأميركية تجاه الدولة 
الإقليمية» وكذلك السياسة الخارجية الأميركية فى الشرق الأوسط بصفة عامة. 
شرحت كيفية اختلاف السياسة الأميركية تجاه الحركات الكردية المخقلفة في 
الزمان والمكان في ظل الوضع الخاص للكرد ككيانات غير رسمية. بالإضافة 
إلى ذلك فقد حددت كيف بدأ الارتباط الأميركى بكرد العراق كحالة واحدة 
للعلاقة المثبتة في صورة خطة مساعدات كا دكي مرتبطة بقضية كردية 
معينة» وليس بالقضية الكردية ككل في أعقاب غزو صدام للكويت. 

قلت إن تبدل السياسة الخارجية الأميركية تجاه العراق بعد حرب الخليج 
الثانية وضع أسساً للعلاقة الأميركية الأساسية مع كرد العراق» ووصف كيف 
(1) مظعا ؤه اأمعلزوع2 ,تممصد8 لناودفة14 طلتبت معطءجقعوعم عط لاط بجع تبصعاصآ 

.(2007 عسدك 23 ,سنللهقطة1ة5) نهآ طمل] لمة 


(2) 0 عأ و تاملكلا عصوظ ,تممد8ظ موطلاطءعءل! طائت وعطءموعوع: عطا نز بناء[/رع)م1 
.(2007 أآنررة 23 ,النطرط) ناكلا 
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تم خلق «الملاذ الآمن» بمساعدة تركية وفرنسية» وكيف بعد ذلك تسبب إنشاء 
الحكومة الإقليمية الكردستانية والمجلس القومي الكردستاني في تفاعلات 
رسمية بين الولايات المتحدة وكرد العراق. 

ارتبط الدور التركي في استقرار كرد العراق بعد حرب الخليج الثانية 
مباشرة بمحاولة تركيا حل التوترات التي نبعت من قضيتها الكردية» خصوصا 
القضاء على حزب العمال الكردستاني. ومنذ التسعينيات تُفسّر عدم قدرة 
تركيا على إدراك التحولات في حزب العمال الكردستاني» كتطورات إيجابية 
لحل القضية الكردية استمرار سياساتها العسكرية حتى الآن. ولقد تم تشجيع 
سلسلة من المؤتمرات أيضا منذ التسعينيات بين المعارضة العراقية مع كون 
الكرد جزءاً أساسياً منها نتيجة للمصالح الأميركية» والحاجة إلى أن ينفذ 
الحلفاء السياسة الأميركية المتمثلة في تغيير النظام في بغداد. والدور الكردي 
كعامل أساسي ل «ميزان القوة» في أعقاب حرب الخليج الثالثة الذي أدى 
إلى سياسة أميركية كردية سليمة في القرن الحادي والعشرين. وتُبرر حاجة 
الولايات المتحدة للحفاظ على الاستقرار الداخلي في العراق أيضاً تطور 
السياسة الأميركية الكردية لتنظيم الموقف الفوضوي الذي وَجِدَ بعد سقوط 
صدام. 

عززت عقيدة السياسة الخارجية الأميركية للتحول الديمقراطي 
والاستقرار الإقليمي من السياسات الأميركية نحو الكرد في القرن الحادي 
والعشرين. وفي هذا الإطار توسطت الولايات المتحدة بشكل مباشر لأول 
مرة في القضية الكردية - وليس المشكلة؛ وهذا جاء في مناسبتين خلال 
التسعينيات لحل الصراع بين الحزب الديمقراطي الكردستاني والاتحاد 
الوطني الكردستاني (1998-1994): وأيضاً تنظيم أسر قائد حزب العمال 
الكردستاني (1999)؛ وقد كشف كلا الحدثين عن بداية سياسة أميركية كردية 
تجاه كرد العراق» وكذلك عن أول مشاركة أميركية صريحة في القضية الكردية 
في تركيا. 
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السياسة المخارجية للو بات المتحدة تبجاء الكرد في الفترة 2003-1991 


تكشف أحداث الحادي عشر من أيلول/ سبتمبر والسياسات الخارجية 
لجورج بوش الابن التي أعقبت سياسات بيل كلينتون ليس فقط عن سياسة 
كردية أميركية صريحة فيما يتعلق بكرد العراق؛ وإنما أيضاً دلالة تأثيرها على 
المستوى النظريء كما تبين في هذه الرسالة من قبل. وبالإضافة إلى ذلك 
يوضح هذا الفصل أنه يستحيل بحث السياسة الأميركية العامة تجاه الكرد. 
حيث أن كل حالة كردية تختلف عن الأخرى., كما ستؤكد المستجدات الحالية 
التي نتناولها في الفصل السادس. وفي الوقت نفسه فقد تبين أن العلاقات 
الأميركية بالكرد تطورت في إطار شرق أوسطي. 

ومن ثم كان هدف هذا الفصل هو بيان تأثير القضية الكردية على السياسة 
الخارجية الأميركية في الشرق الأوسطء وكذلك المنطق وراء العلاقة الأميركية 
بالكرد؛ ففي عام 1997 أشار مايكل جرونتر بالترتيب إلى «الدور الواعد؛ 
للقضية الكردية لكي تصبح أكثر أهمية في المستقبل» وهكذا تمهد الطريق 
للمزيد من التطورات في المنطقة في ظل وفرة الموارد الطبيعية في المنطقة 
الكردية؛ وخصوصاً عندما يتم وضع نهاية للصراع العربي الإسرائيلي”». 

سوف يتناول الفصل السادس بالتفصيل أهمية ربط القضية الكردية 
بالسياسة الإقليمية والدولية بعد سقوط صدامء وبشكل خاص سوف يحول 
التطورات الحالية التي تربط السياسة الخارجية بالكرد في الوقت الذي 
ستنكشف فيه طريقة انعكاسها على العلاقات الدولية في الباب السابع. 
وهكذا سيتم بيان دلالة التفاعل بين القوى الدولية والإقليمية مع الكيانات 
غير الرسمية - الموضوع الذي يتوقع أن يكون موضوع اهتمام في الأدبيات 


الأكاديمية في المستقبل. 


(1) ره اوتسنامل ,*كلعدكا أودءآ غطا ه لإعنامم مواعده؟ عغط!' ,تعأامن0 .3/1 اعقطع ك3 
.19 .م :(1997 عسترم5) (702)3 ركو ذكق )ناك ارعاعوطظ 110016( 070 ««دذكعل ت[الام0ت 
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6 
الولايات المتحدة والكرد في فترة 
ما بعد صدام حسين (2003 - 2009) 


1[ مقدمة 

انتهت حقبة صدام بأسره (تشرين الثاني/ نوفمبر كانون الأول/ ديسمبر 
3) وإعدامه شنقاً (30 كانون الأول/ ديسمبر 2006). وبغض النظر عن 
مذكرة التفاهم الأميركية التركية (8 شباط/ فبراير 2003) التي تركت لدى 
الولايات المتحدة انطباعاً بأن السياسة الخارجية التركية كانت إيجابية نحو 
مخططاتهم نحو صدام”": فقد فاجأ المجلس الوطني التركي الإدارة الأميركية 
ووضع أهداف أجندة سياسته الخارجية للتعاون من خلال قراره رفض توفير 


(1) إن مذكرة التفاهم دفعت الولايات المتحدة إلى الاعتقاد بأن تركيا ستسمح ل 80 ألف 
جندي أميركي للمرورء وللولايات المتحدة بأن تتفقد ست قواعد جوية لتركيا وثلاثة 
مرافئ مقابل العرض الأميركي لخطة اقتصادية تتراوح بين 14 و 526 مليار دولار 
أميركي وإلغاء 3.5 مليار قيمة ديون الأسلحة لتركيا في يوليو 2002؛ 
أكصلدعة عدب 5[] عطا 101 كممكقع؟ :لإععلننا!: دره5 وبع زلا' رده015) أرعط10 ععو 
/200510_دذ/[ 0382و_نسلدعاء711م/ولتمء.كعلء 11 7مل: ‏ الإسصصم/جااط ‏ ,1:30 
(2003-9) مجع مكل هك-ادومظ عن[ :جز ك كا ءطا هرت ذلا 181عم/2 564133 أد_أه 

237. 
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أراضيه.كقاعدة للهجمات الأميركية ضد العراق (1 آذار/ مارس 00)2003؛ 
هذا التحول في السياسة التركية أحدث تقارباً بين الولايات المتحدة والكرد 
ووضع الأساس للمرحلة الرابعة من علاقاتهما. 

بعيداً عن فترة النهضة التي تمتع بها الكرد العراقيون منذ عام 2000 وما 
بعدها بموجب «مبادرة الشرق الأوسط» التي وضعها جورج بوش للتحول 
الديمقراطي في المنطقة» فإن هذا الفصل سوف يعرض كيف أن التطورات 
والمستجدات السياسية الأحدث قد أثرت على العلاقات الأميركية مع 
بقية الكرد» وكيف أن تفرد هذه العلاقة بكرد العراق يتعارض مع اتصالاتها 
المحدودة ببقية الحركات الكردية في إيران وسوريا وتركيا. ووفقا لمصدر 
دبلوماسي أميركي, فعلى الرغم من أن الاهتمام الأميركي بالكرد كان موجوداً 
إلا أن غياب العلاقات التفاعلية بينهما يمكن أن يرجع إلى وجهات نظر 
مختلفة عكستها البيروقراطية الأميركية» في حين يفسر نيشير فان بارزاني 
تفكك آراء البيروقراطية الأميركية بشأن الكرد على أنه يرجع إلى أولويات 
مختلفة» وإلى غياب السياسة الأميركية الموحدة نحو الدول الإقليمية©. 


(1) ©2772 ,'كم00عا لقع تلمعتتتك ارزععع2 0) عكنلاء: 5ع 1 نامعل طوتكلتنا!' ,كم كلااظ معءاء0[ 

رنا10 1168508 18هاأكنا1! لمة 13ث ر[آذ .مم,(2003 طععهاا 2) نم11 عإ«مآ سسولر 

3 10 ععصة اله تاعدرذآ- طاكتكلسس1 عنمل 220]آ ممعطاءمم 076 كأوعععاما 1ه طمةان' 

50 .آ» :255 .م :(2005 عهمقم5) (5902 ,أهملامل اعمط 14100 , '*0055:0805 

15 ى 1 /نزءلع3 ع 11رهال :1 زه ««ذاء!!:81 ,'20 ذلإهو لإععلعن1' رناهاعمعةقطك! 21أكن8/1 

.22-5 .مم :(2003 أكناجناث/لإأن1) (59)4 

(2) لهك 0185 اأمعسصسامومء1 عاهاك 5لا طاتيا بعطءمقعوعع نز برع ادعام عممطمعاع1" 

.(2008 أذنوناك 30) 

(3) «الولايات المتحدة»تفتقر إلى سياسة عراقية موحدة: بيئما الآراء المختلفة للإدارة 
الأميركية» ووزارة الدفاع» ووزارة الخارجية الأميركية تنبع من أجندات مختلفة»» 

]0 ععأقتص 11 عصلط ,تممعيد8 لمدتصتطاعةءل1 طتاج معطءموعوعع عط نط بنع[ بصع م1 

.(2007 لضم 23 ,انطرظ) مك1 
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الولابات المتحدة والكود في فترة مابعد صدام حسين (2009-2003) 


وبالإضافة إلى ذلك فقد كانت الولايات المتحدة تخشى دائماً من أن عدم 
الاستقرار الإقليمي يمكن أن يهدد مصالحها في حالة خلق دول منفصلة سواء 
للكرد أو لأي جماعة عرقية أو طائفية عراقية أخرى”". 

ووفقاً للمصدر الأميركي نفسه» فسوف نشاهد عدم توافق كهذا أيضاً 
في إطار العلاقات الدبلوماسية الأميركية مع الدول الإقليمية التي يعيش فيها 
الكرد» ومن ثم فإن وجود السياسة الكردية الأميركية الفردية - كمرحلة 
خامسة من العلاقات الأميركية الكردية - فيما يتعلق بكرد العراق قد أصبح 
واقعاً في فترة ما بعد صدام. وهكذا يمكن أن نفهم أن الولايات المتحدة 
يمكن أن يكون لها سياسة كردية أو سياسات كردية - سالبة أو محيادة أو 
إيجابية - كجزء من سياستها الخارجية العامة في الشرق الأوسط. وبالمثل 
فإن السياسات الأميركية نحو الدول الإقليمية تخضع لسياستها الخارجية 
الإقليمية وفقاً لمقتضيات الأجندة الأميركية الأوسع والتي تعكس في المقابل 
المصالح الأميركية. وبما أن العلاقات الأميركية بكرد إيران وتركيا وسوريا 
أصبحت في تطور مستمر فإن هذا الفصل يبين أن اعتمادها على الولايات 
المتحدة سوف يتواصل في تنفيذ مشروع التحول الديمقراطي لديهاء وكذلك» 
استناداً إلى المصلحة الأميركية على الدور الذي يمكن أن تلعبه إيران وسوريا 
وتركيا والكرد كحلفاء إقليميين©. وبهذا يتم النظر إلى العلاقات الأميركية 


(1) أقعناناه2 وهعآ 4ه غ01 «ماععمانآ بابامعدآ ,ر5معل51 عاعطعتلة طااه بوع 1 بصعام1 
.(2008 طععدكلةا 6 ,)10 وماأعمتطعة/لا) طلا 01 لامعتسا رعتهكام 

(2) [015218 العسامقمع0آ 5)216 ذلا طنابد ععطععهعوعع عطا نإ باع أبعام1 عممطمعاء1 
.(2008 أكناوناث 30) 

(3) وفي هذا السياق على سبيل المثال» نجد نداء اللجنة الأميركية الكردية للديمقراطية 
في سورياء بأنه يجب أن تقوم حكومة الولايات المتحدة بدور أكثر نشاطاً في مجال 
حماية ومساعدة الشعب الكردي في سورياء الحليف الطبيعي الذي بدوره يمكن أن 
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الكردية في ضوء تطورات عملية التحول الديمقراطي في تركياء والتغير في 
حزب العمال الكردستاني» وظهور بشار الأسد في سوريا ومحمود أحمدي 
نجاد في إيران. 

هذه التطورات في العلاقات الأميركية الكردية منذ 2003 تخضع بالتالي 
للأنماط نفسهاء والسياق التفسيري ذاته الذي تناولناه في الأبواب السابقة. وفي 
الفصل السابع سوف أعود إلى المضامين النظرية لهذا الدليل - بتقديم خلاصة 
مؤقتة حول الحاجة إلى شرح الاتجاهات الواقعية وتوسيعها أو الإضافة إليها 
(أو حتى الاتجاهات الواقعية الكلاسيكية الجديدة) في العلاقات الدولية دون 
إسقاطها جميعاً لمصلحة الاتجاهات الأخرى القائمة. 


2 التطورات منذ 2003 


2 لاحر ب العراقية ومابعد سقوط صدام 


كان الغزو الأميركي للعراق من الشمال تحت شعار «عملية الحرية 
العراقية» (9 نيسان/ أبريل 2003) دون أي موافقة أو إجماع من الأمم 
المتحدة» ولكن وفقاً لما أكدته الولايات المتحدة فقد كان هذا شرعياً بتفويض 


من الكونجرس الرئاسي لاستخدام القوى العسكرية ضد العراق بموجب قرار 


يقدم مساعدة كبيرة للولايات المتحدة في أية محاولة لإحلال السلام والحرية في 

الشرق الأوسط». 

طكتلس نعل لهة 12,لإذ صا لإعورع0تمع10' ده طعععم؟ ذ'عع! اتاسدره) عطاعع5 

200 2108513111 062200121221101 5لا ع1" رمتعلكا! 17ع1 مذ 'مخطون] أهده 1و8 لمة 

كنا :طاغط ,مألء11 (ك لسكا ,(2006 طععوكة 17) *2للا5 1ه كلعنكا عط 
.(2009 بمقنوطع! 0عؤ5د5ععء2 )135) 710-11676<امكة.ء اءتاقة لطتامء 
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الو لابيات المتحدة والكر د في فيرة مابعد صدام ححسين: )2009-2003١‏ 


4 (11 تشرين الأول/ أكتوبر 27)2002". بالإضافة إلى ذلك» ففي منتصف 
حزيران/ يونيو 2002 أبلغت السفارة التركية في الولايات المتحدة أنقرة بأنها 
يمكن بشكل مؤكد أن تهاجم العراق بموافقة الأمم المتحدة أو بدونها©©. وكما 
هو الحال في حرب العراق الثانية فإن المنطق الفكري للسياسة الخارجية 
الأميركية كان يتشكل بهدف تحرير الكرد وبقية المواطنين العراقيين من 
نظام صدام المستبد. وبغض النظر عن «الروح الإنسانية» للحرب إلا أن 
الكرد وحلفاء واشنطن الآخرين ألزموا بالموافقة على إدارة الاحتلال (سلطة 
التحالف المؤقتة - تموز/ يوليو 2003) التي عملت بدستور ظرفي (القانون 
الإداري الانتقالي - 8 آذار/ مارس 27)2004 حتى تم تشكيل الحكومة المؤقتة 
(في 28 آذار/ مارس 2004). ووفقاً لرئيس الحكومة الإقليمية الكردستانية» 
وبغض النظر عن الأخطاء التي ارتكبتها الاستراتيجية الأميركية في أعقاب 
سقوط صدام فإنَ قرار مجلس الأمن للأمم المتحدة رقم 1483 (22 أيار/ مايو 
3) كان مشكلة كبرى حولت قوات التحرير الأميركية إلى قوات احتلال». 
وقد شرع القرار رقم 1843 سلطة التحالف واعترف بإنشاء مجلس حكم 
انتقالي للعراقيين» وقام برفع العقوبات التي وضعت على نظام صدام السابق. 

قامت الحكومة الانتقالية التي استعادت سيادة العراق بالتمهيد للدستور 


(1) إه معدل مر 107122110الالق ,107-243 سسا عتأطظ ,العصمك؟ 00 كلا 8 
5 /الأهالاء 5ع 1م11 01 عؤنا10] ,0/2002 :و [الاأوكع!! وج[ أمد«امعه ععره ا بررهاةآنال1 
.(2002 ععطمء0 16) 114 «متساموع]1 

)2( .8 .مراك .مه ,'2320]آ لصة 5نا عطا ,لإععلعن1* ,ع1ة1آ 
)3( .7 نأك .مه ,أوقءآ سهل520-:205 نز ولكنكا عط1' ,وهل223 لقة تمقنسهاف1 
(4) لسة كخل!1 01 امعلزوع27 ,اممععد8 للاودمة81 طالد وعطءعوعوع؟ نإ باع1ترع 10 
.(2007 عشنال 23 ,منللقطةلة5) 1:30 م1 1002 
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الكود والسياسة الخارجية الأيركبة 


الدائم الذي طرح للاستفتاء (15 تشرين الأول/ أكتوبر 2005)» وكان دور 
كرد العراق محورياً في انتخابات المجلس الوطني عام 22005 وكذلك في 
انتخابات الحكومة الإقليمية الكردستانية للدستور الجديد (30 كانون الثاني/ 
يناير 2005) والحكومة العراقية الدائمة (15 كان الأول/ ديسمبر 2005) التي 
جعلت التحالف الوطني الديمقراطي لكردستان مرشحاً ناجحاً رغم أن قواتها 
تراجعت إلى حد ما نتيجة للمشاركة الانتخابية للكتلة السنية. فظهور مسعود 
بارزاني كرئيس ل الحكومة الإقليمية الكردستانية (12 حزيران/ يونيو 2005) 
وخلافة جلال طالباني (كردي) بعد ذلك للرئاسة العراقية (7 نيسان/ أبريل 
5) تعكس دور الكرد في أعقاب سقوط صدام (9 - 10 نيسان/ أبريل 
2)03). 

وكما أشرنا في الفصل السابق» ووفقاً لما ذكره ريتشارد هاس مدير 
فريق تخطيط السياسات بوزارة الخارجية فإن الغزو العراقي تم تضمينه في 
خطط السياسة الخارجية الأميركية منذ تموز/ يوليو 222001. وفي 10 أيلول/ 
سبتمبر 2002 بحث نائب الرئيس ديك تشيني ووزير الدفاع دونالد رامسفيلد 


التزام الإدارة «بالإطاحة بصدام ود مة ديمقراطية متعددة الأعراق؛»©. 
8 . لما 8 عم يمفر عر 


(1) طععواا 31) ««رعام70 معلا 776 ,'عة/الا 0 عتةء )1 110897' ,رممقمعآ فدأمطاء1لا 

.9 .م ,(2003 

(2) «بوش يريد الإطاحة بصدام حسينء لكنه لم يقرر بعد كيف أو متى... ونحن مدينون 

لأطفالنا بأن نخلص العالم من أسلحة الدمار الشامل الموجود في أيدي أولئك الذين 
يكرهون الحرية... (؛ 

ر'ع/اأ50و©؟ 5ل]آ 01 05101018ممه 2201]آ د5عكناوقة لإعمعط"' ,ماع51 ععاء2 معو 

اعمط «ماع ركهلا 

0ق .م ,(2002 أذناوناكث 11) 
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الولابات المتحدة والكرد في فترة مابعد صدام حسين (2009-2003) 


وبالفعل ذكرت رويترز في 29 حزيران/ يونيو 2002 أنه «إذا لزم وأراد بوش» 
فسوف يقوم بالإطاحة بصدام بالقوة العسكرية»(». وعقدت اجتماعات لاحقة 
بين المعارضة العراقية (1288 الحزب الديمقراطى الكردستانى» الاتحاد 
الوطنى لكردستان والحركة الدستورية الملكية لشريف على بن الحسين 
والمجلس الأعلى للثورة الإسلامية بالعراق. 1810 ومسؤولين أميركيين مثل 
مساعد وزير الخارجية مارك جروسمان ومساعد وزير الدفاع دوجلاس فيس 
وجهاز المخابرات المركزية وكولين باول ونائب الرئيس تشيني) بالروحية 
نفسها فى (9 آب/ أغسطس 2)2002. ويبدو فى النهاية أن نائب الرئيس ديك 
تشيني أعلن عن خطط ضد صدام في خطاب إلى المؤتمر الوطني للمحاربين 
القدامى في الحروب الخارجية (26 آب/ أغسطس 2002) حتى النقطة التي 
ربط فيها بوش بين أحداث الحادي عشر من أيلول/ سبتمبر ونظام صدام 
حسين بعد تشرين الأول/ أكتوبر 20020. ومرة أخرى فقد طرحت الحرب 
العراقية قضية العمل الرئاسي فى ظل الخلافات بين الإدارة الأميركية ووزارة 
الخارجية بشأن الوضع الراهن وتكرار القرارات الرئاسية بعد الحرب وتواتر 
([1) عصطلل 29) كدبعربيع2 , 'أمعصمهعلامع عأممه) 16 عكتلمادو 5لا عومممه 5اعطء: 230[ ' 
.(2002 

(2) 9) دعء177 ارما سول( 776 ,'5ل[12ء015 5لا «مأمعء5 أعع2 م0 51100ممم0 0خ2آ' 
لع كنا ط-نأمة 5ععلع1م 0511085مم0 12201' رمالاء5[1 ععاءظ لصة :(2002 أكناونا4 
65 ,81087016 .15هم .م ,(2002 أكنوناكث 10) )د20 تمع ترززع10 ,'لانصنا 
إلقع12ة مقط 116 وعأمقط) 2001-25 ععطمرعء106 قة ج13 قة عأعقط مم كع تنزاء226 

عأ100 قلسسكا عط لمة 5لا معءتاضعط عمزاء26 أوعقة عطا معط لع أده أعدممعل 
.011 ذلطا متطاابت ععهقام 


(3) .2 راك .مه ,'"..للإعلامم مواعءه؟ 115 0مة 221102211525 قمع صف ' ,لإعسصائرة ه31 
.418 
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الكرد والسياسة الخارجية الامير كبة 


هذه القرارات بخصوص. قرارات الكونجرسء ورغم ذلك. ومراعاة لأنشطة 
الكونجرس» قبل الحرب وبعدهاء دعمت حرب الخليج الثالئة دور هذا 
الأخير©». 

إن صوت توحيد المجلس الوطني الكردستاني الأول (تشرين الأول/ 
أكتوبر 2002)» وبعد ذلك اتفاق توحيد الحزب الديمقراطى لكردستانى- 
الاتحاد الوطني لكردستان (21 كانون الثاني/ يناير 2)2006©بالإضافة إلى قانون 
تفويض الدفاع من الكونجرس (السنة المالية 2008» 1181585» أيلول/ سبتمبر 
7) الذي اعترف بالاتحاد الفيدرالي للعراق وأقاليم كردستان ككيانات» 
يظهر تقدّماً في تهدئة الحكومة الإقليمية الكردستانية في العراق واستقرارها©. 
وقد شهدت بداية القرن الحادي والعشرين وجود الكرد والقضية الكردية في 
محور الاهتمام العالمي بالتزامن مع بداية فترة النهضة. ولعب الكرد دوراً 
هاماً في السياسية الخارجية بعد حرب الخليج الثانية مباشرة» وكذلك في 
الإطاحة بصدام خلال حرب الخليج الثالثة (آذار// مارس 2003). ووفقاً لما 


(1) على سبيل المثال» «بموجب «قانون تحرير العراق»» خصص الكونجرس الأموال 
دون التشاور مع البيت الأبيض مسبقاً»؛ مقابلة أجرتها الباحثة مع مسؤول في «وزارة 
الخارجية الأميركية» (مقابلة هاتفية» 30 أغسطس 2008). بعد الحرب صوت 
الكونغرس. على سبيل المثال» #على تدبير غير ملزم ينص على معارضة قرار جورج 
بوش لوّرسال المزيد من القوات (21.500) الى العراق. 

أ565لا12625 1530 011 016 0) ع5ن110 5لا' عء5 .(2007 لجقدرطء 1 16) .4102670 

(2) #علصن له طنسن عط انوت 1002 عط لصة انا عطا أقطا م5 7060 ول[ عطآ' 
دسل( 880 ,'قلكنكا 1:21 105 امعتسمعلامع عأعماكذ' بأمعسمع امع عده 
_ع121001/ل011/التط/ 1 /-/تالتو/مع لكلنا.مء.عط5.6باعه//:صاط ,(2006 إو/83 7) 

41982546لاكقةء 

)3( 2.4 نأك .م0 ,”120 متقل05-50م هذ قلكنك1 عط1' روهل222 لنة مقتتصات1 
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الو لابات المتحدة و الكرد في فترة مابعد صدام حسين (2009-2003) 


ذكره مسعود بارزاني فإن العلاقات الأميركية الكردية بعد أحداث 11 أيلول/ 
سبتمبر تميزت بتطورات جديدة منذ أن أصبح الكرد بالنسبة إلى الولايات 
المتحدة جزءاً هاماً من تحرير العراق وجبهة ضد الإرهاب بينما [كان] دورهم 
هاماً لإعادة البناء الديمقراطي للعراق؛ وكذلك للعمليات السياسية العراقية". 
وبعد رفض تركيا وضع نفسها حليفاً مع الولايات المتحدة ضد صدامء فقد 
كان الدور الكردي في حرب الخليج الثالثة هو ما أدّى بالتالي إلى المرحلة 
الرابعة في العلاقات الأميركية الكردية. 

وفيما يتعلق بدور الكرد في المشروع الأميركي للإطاحة بصدام؛ تحول 
التعامل الأميركي الكردي على المستوى الرسمي الى علاقة مؤسسة ذات 
أهمية استراتيجية. ويمكن أيضاً اعتبار مناسبة دعوة الرئاسة الأميركية الأولى 
للرئيس مسعود بارزاني (25 تشرين الأول/ أكتوبر 2005) إعلاناً رسمياً عن 
السياسة الكردية الأميركية. وفي الوقت نفسه يمكن اعتبار استقرار الحكومة 
الإقليمية الكردستانية وتنفيذ السياسات الكردية وبدء ممارسة الاستقلال 
بحكم الواقع الذي تجسد في قانون بترول الحكومة الإقليمية الكردستانية 
(19 حزيران/ يونيو 2007)» وعقود البترول اللاحقة مع الشركات الأجنبية 
(بما فيها الشركات الأميركية)» وكذلك الدور الفعال في السياسة الخارجية 
والدولية» عملاً جديداً يميّز المرحلة الخامسة من العلاقة الأميركية بكرد 
العراق. ويعكس طلب تركيا لوساطة بارزاني في الحل السلمي للقضية 
الكردية في تركيا خلال زياته الى الولايات المتحدة الأهمية المتنامية لدور 


(1) 0مة 110 ذه اأمعلاوع:2 ,تممععو8 لناوذكة11 طااد ععطءمدعوع, نز برع[ بصع امآ 
.(2007 عصدل 23 ,رصذللهطة521) 20كآ دا مك1 
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الكرد والسياسة الخارجية الأثميركبة 


الحكومة الإقليمية الكردستانية كلاعب هام بغض النظر عن وضعها الذي لا 
يمثل دولة من خلال الاعتراف الإقليمي بها'". وكما أشرنا في الفصل السابق 
فإنَ أول اجتماع رسمي بين الحكومة الإقليمية الكردستانية وتركيا تم في 1 
أيار/ مايو ©22008, بينما قام رئيس الحكومة الإقليمية الكردستانية مسعود 
بارزاني بزيارة رسمية الى الرياض (12 آذار/ مارس 2007) 7)بدعوة من الملك 
عبد الله بن عبد العزيز ملك السعودية. ورغم ذلك فإِنْ الاجتماع الأخير بين 
رئيس الحكومة الإقليمية الكردستانية ورئيس الوزراء التركي (4 حزيران/ 
يونيو 2010) يمثل اجتماعاً تاريخياً. ووفقاً لتصريحات وزير الخارجية 
التركي؛ أحمد داوود أوغلوء فإنَ تركيا «تعتبر علاقاتها مع العراق وخصوصاً 
مع إقليم كردستان علاقة هامة وتسعى الى المزيد من الاندماج الاقتصادي 
مع الحكومة الإقليمية الكردستانية »©. ومن ثم فإنَ الكرد قد أصبحوا أمراً 


(1) 2058ل طدناعدا1) 1111 1ه أعنطن) عغطا علزلاع) عنام!] طاز؟ 05لا عمتاععم عط 1" 
12 إأاعرءة5 ؤووط '1111' ع56 جم1ل531330 112 ,(ه10امجتصدع:0) ععمعع 11اء م1 
.(2005 ععطاممء107! 23) أنه أأمادعدل عى/( 17 , 'لتطرط مز تممعمد8 
(2) عقد الاجتماع في شمال العراق بين نيتشرفان بارزاني» رئيس وزراء الحكومة 
الكردية الإقليمية؛ وأحمد دافوتوغلوء «كبير مستشاري» رئيس الوزراء التركي؛ جنباً 
إلى جنب مع مراد زيكليك؛ «المنسق الخاص» «لشؤون العراق» في وزارة الخارجية 
التركية» ودريا كانباي؛ السفير التركي في بغداد. 
)3( الرئيس بارزاني يزور العربية السعودية (13/ 3/ 2007). 
5 مح هع 2 1[ حر مع ماع 5 9ععص/ مكة. انهاع0ل/وع1ء1اقة /ع01.مككا. ماع بج// :وراغط 
.(2009 طععمدالة لعدووعءععة3 )5ةا) مهدر 
(4) الرئيس بارزاني يلتقي رئيس الوزراء ووزير الخارجية التركيين في أنقرة 
23 حم( وكة. الهاء3511165/0 /ع01.عقط./ 787/9 // :عاط ,(4/06/2010),جره.0ل1 
.(2010 عضر[ لعودعءءءع2 )5ة1) 35401جعمةع02010100حم32 مردعك 2 [عممعما 
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الو لات المتحدة والكرد في قترة مابعد صدام حسين (2009-2003) 


واقعاً في العراق2 حتى إن «الولايات المتحدة لا يمكنها تجاهل الكرد الذين 
يحتاجون بدورهم إلى الولايات المتحدة»ة©. 

ولم يثبت تلاحق الأحداث فائدته للقضية الكردية العراقية وللعلاقات 
الأميركية الكردية فقط بل إِنّ تطور الحكومة الإقليمية الكردستانية» كمثال 
فريد على الكيان خارج الدولة في الإقليم يميز أيضاً التاريخ الكردي. وفي هذا 
الصدد نذكر أيضا كيف لعب الكرد العراقيون منذ التسعينيات دورا فعالاً في 
السياسة الخارجية الأميركية توج في القرن الحادي والعشرين بتطبيق سياسات 
خارجية مختلفة قائمة على نظام مؤسسي لصنع قرار السياسة الخارجية. وقد 
أصبح التأثير المتنامي لكرد العراق كلاعبين غير دوليين على الساحة العالمية 
مفهوماً شائعاً بين البيروقراطيين الأميركيين©. ومن ثم يبدو واضحاً أنّ دور 
كرد العراق في السياسة الخارجية الأميركية أدى إلى إعادة بلورتها بعيداً عن 
العلاقات مع الكيانات الرسمية نحو العلاقات التفاعلية مع أطراف خارج كيان 
الدولة. وفي النهاية» وكما يبين الفصل الحالي فإِنّ دور كرد العراق كان مفاجأة 
للعلاقات المتبادلة نفسها حيث تم إلغاء منطق أنْ التعاملات بين الدول هي 
القوى الوحيدة التي تدفع السلام. وفي هذا السياق» سوف تخضع العلاقات 
بين الولايات المتحدة وكرد تركيا وسوريا وايران والعراق في الفترة منذ 
الإطاحة بصدام لمزيد من البحث. 


1 «سم ناماو مم عول/خ3 722 , '5ع0مع1 'لقطها' طخلبد عمتالدء0 15 مدع هلط ' بلألاء) كناك‎  )1( 
)8 عدنل‎ 2007(. 

(2) 05 841015665 عصوط ,لممععد8 مدصطتطءع]7 طالب ععطعممعوع بلط برع [بمع ان[ 
.(2007 اترمة 23 ,الأطرظ) 110 

 )3(‏ 505نك! 08 5ع لالأععروء2 10123265م1ئآ لدع عتم مخ ' ,ع00ل1350ع1] .ل كأعمهظآ 
1 عتامعن) الإالوطء الملا ممعرعضقة ,0)(آ وممأوسصتطعها؟) 'مدععة أقطماع عغطأا دز 
.(2000 اتوك 17 رععوء2 لوطه1) 
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الكود واللياسة الخارجية الأميركة 
2 لابات المتحدة و كرد تركيا 


لقد أدَى إخفاق البيروقراطية التركية بضغط من الجيش إلى تفسير 
التطورات السياسية الراهنة فيما يتعلق بالقرار الأميركي بفتح مباحئات حول 
عضوية تركيا فى الاتحاد الأوروبى (3 تشرين الأول/ أكتوبر 2005) - والتى 
لا تزال مستمرة”! - ويشير الموقف من حزب العمال الكردستاني التركي إلى 
استمرار موقف تركيا التقليدي بخصوص القضية الكردية. 07 زة ها عد 
صدام تفاقم السلوك التركي مرة أخرى منذ قيام الحكومة الإقليمية الكردستانية 
في شمال العراق (أيار/ مايو 1992). 

بدأ ظهور حزب العدالة والتنمية في المشهد السياسي التركي في تحول 
تركيا مرة أخرى, وهو يؤشر إلى تغير حقيقي منذ مجيء أوزال ومع فترة 
التحرير الجديدة؛ إلى سلسلة من الإصلاحات التي أطلقها بدعم أميركي2. 
وشملت التطورات الهامة النشرات الكردية على قنوات تلفزيون جن وسوز 
لأول مرة» وتصريح أردوغان الذي قال فيه: «سوف نحل المشكلة الكردية 
مع الكرد». بالإضافة إلى زيارة عمدة ديار بكر عثمان بيدامير الفورية إلى 


(1) بدأ زعماء الاتحاد الأوروبي محادثات مع المسؤولين الأتراك أمس لاستعراض 
التقدم المحرز في أنقرة في محاولة للانضمام إلى التكتل المكون من 27 دولة. 

6 ,510 متطومعط سعمم 5 'لإعلعنظ ععناه ملأها دمعمه 5لقك 05 []8' عاعتامة ععو 

2007 عمصدال 5) تروثاماه دل ملز 

(2) حزب العدالة والتنمية امثال ساطع للديمقراطية والمعتدلين المسلمين وهو قوة 

إيجابية في الشرق الأوسط». 

7 ,'ععمقلالة طونامن1-ذنا عطا عمتمتصسمعع-56* وعطللواا .ا مبطومل 

.6 .م ,(2007-8 ععخه ا 77) برإسع اهنال ماعن« ر[كم/1ا 

 )3(‏ 24) اعبر ديا , 'قمماهاد /11 لهع10 ده عدن )5 3 عطا .ه10 مأمقع2020طط طأدزلسعنيك]ر' 

.(2006 طععة1/1 

(4) ,*تعاطم:هم طوتلسنتا 16ه5 م عأهاد طاااا عأوموعمم0ء 0) علتركل ده كللدء 31م' 

.(2008 تعطصء :01 [1 23) 4/0/1107 بهل[ :17 
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الولابات المتحدة والكود في قترة مابعد صدام حسين (2009-2003) 


الولايات المتحدة الأميركية حيث قابل مسؤولي وزارة الخارجية (6 شباط/ 
فبراير 27)2006. والالتزام الأخير ل 5ه بالإصلاحات القضائية والتعديلات 
الدستورية (آذار/ مارس 2010). 

كما أن قول أردوغان في 2007 بأن التغير ليس خياراً أمام الأتراك إنما 
هو مصير حيث أن ما تحتاجه تركيا هو التغيير وليس التصادم مع موقف 
الجيش الذي كان معارضاً تماماً لطرح أي تغيير من شأنه أن يعرض وجود 
الهيكل السياسي الاجتماعي الكمالي للخطر قبل ذلك2©. وازداد حذر 
البيروقراطية العسكرية بالانتصار السياسي الثاني ل حزب العدالة والتنمية 
(22 تموز/ يوليو 2007): وهدد بالإطاحة بحزب أردوغان (2008) إذا لم 
يكن قادراً على إعادة التعامل مع الخطاب الكمالي. وفي 2008 قام أردوغان 
بالتعديل في خط مسؤولي حزبه لمناقشة معارضته للقومية العرقية» والقومية 
الإقليمية والشوفينية الدينية؛ التي حققت تركيا بموجبها التوازن بين الإسلام 
والديمقراطية والعلمانية والحداثة©. ومرة أخرى فإن قوة الجيش والدولة 
العميقة في أنقرة تبدو سائدة» وهي ترضي أي توقعات بالتحرر السياسي©. 
وفي هذه المرحلة يجب أن نلاحظ أن توجه أردوغان نحو تنفيذ المزيد من 
السياسات التحريرية - بعد أوزال - اعتراف واعد بقضية كرد تركيا في إطار 


(1) 5 كئنصمع8213:0 مقصمة0 :عللدطعهن(01آ م عبطلاء81!' ,ناأونا عتصرظ لمه عمحيم بعلد0 
1 نك /ل 77:6 هذ (2006 طأععواة 22) *ملطومعلمع1 طاوتلست! لمهقتاه) معاة 
.(2006 امم 5) 
(2) ,الإعالعناآ' :10 105ام0 38 ]20 رأكتامم 2 ععممقطء :مدعمل182 عم أئزمنل8 عصسصدم' 
.(2007 بوه/! 29) م2 5 برهل100 

)3( «نحن متعمقون في الدين ومتجذرونغ.(2008 بإه/! 4) عأت/هي ندع1 ,لاط 
(4) قوات الأمن والقوات شبه العسكرية والاستخبارات العسكرية جميعهم يمثلون 

أيديولوجية أتاتورك القومية. 

0) عذه!0 «ماده8 776 ,الإععلكنا1 تطاثنتا عاطنامعا عغط1"* ,تقس معطمل معدو 
.(2005 معطت 0ل 
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الكود والسياسة الخارجية الأأيركية 


جهود الحكومة للانضمام إلى الاتحاد الاوروبي. ومن ثم» فسوف تحافظ 
المطالب الكردية بالحقوق التي تصل إلى مستوى الحكم الذاتي من جهة" 
والإرادة التركية من جهة أخرى على أمن تركيا الإقليمي والوطني - ما يسمى 
ب «الدولة الموحدة»- ويمثل محور وأساس القضية الكردية لتركياء التى كان 
خصمها الأساسي هو القيادة العسكرية©. ١‏ 

إن دور التدخل الذي قامت به القوات المسلحة التركية في السياسة 
التركية ليس ظاهرة جديدة» فقد أفصح بروتوكول إيماسيا (52418517/8) 
(الأمن والنظام والتعاون) عن شرعية هذا الدور بشأن التعاون من أجل الأمن 
والنظام العام (7 تموز/ يوليو 1997) بين وزارة الداخلية وهيئة الأركان العامة 
والذي تم بموجبه السماح بالعمليات العسكرية لشؤون الأمن الداخلي دون 
تفويض مدني مسبق©. ومن الجدير بالذكر أن إيماسيا - والتي تتضمن 


(1) الدعوة للحكم الذاتي الديمقراطي كأفضل حل للقضية الكردية في تركياء وحملة 
الحزب (التي بدأت في 17 يوليو 2010) لمقاطعة صفقة حزب الإصلاح الدستوري- 
التي طرحت لاستفتاء في 12 أيلول/ سبتمبر 2010 - ما لم تكن مقترحات الحزب 
الكردي ستؤخذ في الاعتبار؛ فهي مؤشرات للتوتر من الجانب الكرديء يُدخل 
الطرف المؤيد للكرد مشروعه الخاص في الدستور. 

-10م >7 مام طا/لصرمء.5 الع 8ز11ئل اع لإلستناط 0 7//نصطاط ,(2010 طععوكلة8ة 29) 
-121100101665-1]5-019/52-01211-58013/118-115-1620111655-101-/ا21 معط 1015 ناكا 
.(2010 أكنجناث لءذ5ععع2 )135) 2010-03-29 -متقعرة6 

(2) تفيد الوثائق الموجودة في مؤسسة الطب الشرعي في ميونخ والتي عرضتها قناة 
20 الالمانية» بأنه يبدو أن الجيش التركي قد استخدم أسلحة كيميائية خلال 
عملياته العسكرية ضد المتمردين الكرد في 1/ 5/ 1999 في منطقة بليكايا شرناك» 
وبين 8 و15 سبتمبر 2009 في هاكاري كما في حالات أخرى. 

(3) «البروتوكول السري حول الأمن والنظام العام ووحدات الدعم التي لا تزال معمولًا 
به كان مضمونا بضرورة الحصول على إذن مسبق من السلطات المدنية لاستخدام 
القوة. 
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الو لهات المتحدة والكرد في فترة مابعد صدام حسين (2009-2003) 


وحدات تعمل كمخابرات عسكرية - كانت نتيجة لمبادرة من 84016 ( مجلس 
الأمن القومي التركي) في 28 شباط/ فبراير 1997 لمواجهة النمو المتزايد 
للتيار الإسلامي في البلادا». وعلى الرغم من إقرارات الرئيس التركي - عبد 
الله جول - بأن تركيا لم تعد بحاجة إلى إيماسيا» كبروتوكول لتشريع سلطة 
الجيش غير المحدودة» وهكذا لتعزيز الاضطراب السياسي إلا أن العمليات 
العسكرية كإجراء أساسي توسعت الآن إلى أبعد من ذلك خصوصاً في الجزء 
الجنوبي الشرقي من البلاد الذي تعيش فيه غالبية السكان الكرد الأتراك©. 
وفي الإطار ذاته» هناك اتهامات محلية في الوقت الحالي ضد وجود 


6ه 11/10 عاعنامم ما أمعصصلتعصة مه طازلا عع2030مع26 ما مه1) هناك متسل ة زات 

,0011101111165 0632لا عط 01 نض زذو 1 تتتطاه0 كز ,5442 .110 بها برم |11 

_12 01.7161//1عء نانالا//:جاا1 ,1436 (51:0)2007 ,ارمصءع دععرومءط 2007 

[5-79015-2(1.2ك6 عون /4/432_[1[94375342_11ممام: /انمااط لصة 
4 [إ[ حم ]در لع برماءل- ونون | 07ل بم أبروماءل/ناء +2 /::0ع.20111071 دنرمل 0 | امير 

 )1(‏ 19) 2271011 ك5 بزه100 ,'مندعة أطع أاعدمذ! عطا م0ام1 ولإمقلصط عمط ترمجرعء: ع1915' 

.(2007 لإةنالتة ل 

(2) بفلادفا88 كلععم تععمه! 50 لإععلتا1 ذلإدة أن امعلزوعء2 ,عتلىيق اهملا 

ص ,أل .مه , الإعووع6تمءل ذ نرهه10 

-0/1117/5» بلا أ /52212831.60133 4003 /قابنا/ةا//نطاقط ,(2010 اتقبطاع "1 03) تمجرت 2 

غق )13‏ أتضاط.هلإكةتدع-كلع2-76ع020-1028-لإع لعن -52(/5-[ناع -76510601م-1 20045 

ش .(2010 طععةكل18 لعووعع26 

(3) على سبيل المثال: في حزيران/ يونيو 22005 ومن أصل 125 عملية عسكرية 

حصلت في جنوب هاكاريء تم الاتصال مرة واحدة بمكتب الحاكم للحصول على 


إذن لاستخدام القوة. 

.(2007 لاتقداصةل 19) 7:ه1:ه2 5 نرهل10 
في حين «قام الجيش التركي بأول عملية (17/ 2/ 2010) في تونسيلي (درسيم) ضد 
الكرد المحليين؟»» 


.(2010 طأعمقاا لعذوععء32 851 1) أقطط. 14522 /ذنتاع 5 لطع /ضتة. 5 بتاع م //نصااط 
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الكرد والسياسة اللخارجية الأميركِة 


«إيرجيني كون» المنظمة السرية التي تتألف بصفة أساسية من مسؤولي الجيش 
الذين خططوا للإطاحة بالحكومة بالإضافة إلى سلسلة من الفضائح الأخرى 
مثل خطة الانقلاب (2004) على يد الجنرالات الأتراك التي أفصحت عنها 
مجلة نوكتا (00)08/01784. وهذه الأحداث تفصح عن وجود «الدولة العميقة» 
غير المرئية» وكذلك دور النخبة العسكرية في محور النظام السياسي التر كي 2)؟؛ 
فالدور المشرع للجيش في السياسة التركية يجب النظر إليه في إطار وجود 
الدولة التركية ونشأتها (1923) نتيجة لحرب الاستقلال الناجحة التي قادتها 
القيادة العسكرية (1922) في عهد مصطفى كمال. وهكذا فإن تدخل الجيش 
في الحياة السياسية التركية فيما يتعلق بالسيطرة داخل 1150 كمؤسسة صنع 
قرار عليا في أنقرة يفسر السياسة الكردية المتصلبة في تركياء وكذلك إخضاع 
أردوغان لسياسة الكماليين. 

وعلى الرغم من الإصلاحات الدستورية في تركيا وفقاً لمطالب الاتحاد 
الأوروبي؛ وبدعم من الولايات المتحدة» وأن هذه الإصلاحات نتجت من 
صراع حزب العدالة والتنمية (حزب العدالة والتنمية) نحو التحرير إلا أن 
السياسة التركية الكردية تظل في جوهرها دون تغبير". ومن ثم فإن تغييرات 
مثل رفع القيود على استخدام اللغة الكردية (تشرين الأول/ أكتوبر 2001) 


(1) «عابعن) وى( ام[ظ ,'منامء 2 01 كصقام 5'*لدرعمعء0) عاتم تادء121' ,أنللته>ا هاعه1 

.2007 طععةك8 30) 

(2) «توقيف أربعة في إرغينيكون التركية» والتحقيقات مستمرة؟ .(2008 5) إعيرة/1// 
لاأنال 

(3) 0 01123108 1كصقت) عطا 220 م22110ع1266 ممقعءم10ناط' مقلصلاع ءا لسة قتل زم 

طو اتنا 

7[] (زه ااموءعغ! ت«وزك كأ رومن تناع :مرعوروط ودرعاج10| برم|11-زاط , 'لإعوهعم معلل 

9 .0ل! ركءأفلاى بوتاوط برمعممريط جم عجادعن ,(2000) كاناع !ا عااكان وشلا 

.م ,(2004 أكناعناة ,0885 :واعءوكنو8) 
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الو لاجبات المتحدة والكرد في فترة مابعد صدام حسين (2009-2003) 


والسماح بالبث باللغة الكردية (حزمة التحول الديمقراطي الثالثة» آب/ 
أغسطس 7)2002) والمحاضرات الخاصة باللغة الكردية (الحزمة الثالثة 
آب/ أغسطس 2002) بالإضافة إلى حرية الأفراد في تسمية أبنائهم بأي اسم 
يختارونه وإلغاء القيود على استخدام اللغات واللهجات المختلفة لم تنفذ بعد 
بشكل كامل©. كما أن قرار محكمة السلام الجزائية في ميديات (3 حزيران/ 
يونيو 2010) بالحكم على مرشح عمدة مديات حزب المجتمع الديمقراطي 
يوكسل أصلان إيسرء وكذلك رئيس فرع الحزب عبد العزيز بلجين والعضو 
سليمان تكين بالسجن لمدة ستة أشهر بسبب استخدام اللغة الكردية قبل 
الانتخابات المحلية (29 آذار/ مارس 2009) في مديات (أحد أحياء مقاطعة 
ماردين) ومعارضة قانون الانتخابات يعكس هذا الاتجاه؛ وبالمثل لم يتحقق 
بعد العفو بموجب الشروط المقدمة لأعضاء حزب العمال الكردستاني (آب/ 
أغسطس 2003) ومشروع العودة إلى القرية والتأهيل الذي أصبح نافذاً اعتباراً 
من حزيران/ يونيو 2000 وحتى أيار/ مايو #/2004. 

ووفقاً لتفرير عام 2007 بشأن موقف حقوق الإنسان في تركيا من قبل 


(1) لاتزال الأقليات القومية في تركيا محرومة من حقوقها الأساسية... الحقوق الثقافية 
لكل الاطراف بغض النظر عن إثنيتهم الأصلية غير مضمونة... كما أنهم محرومون 

من إمكانية التعبير عن آرائهم في هذه الأمور. 
علا 280 12168121108 مقع[ تنا ' رمقصطزء !1 أقناط .8 لسة متلنرة درعدء5 ععذ 
.7 راك .مه ,**لإع22ع06220 طأوتعاعناآ 04 «ه1غأقصدمامهقتا 
(2) عومنعاتصها ذؤبرعط 11 ا عععره) انرمع ,لعمقول/ا متلءزورط درعا02 
5 1 كعناوتماط وعرمم 811 وع1 ج وعم عكتقعوط 23210081زع اه[ عتلمعن) ,رم أاواكتعوءا 
.(2003 ,لاط لاط 01 نقمماءءعد8) 11 ومعمدط عمتكاءه8ا ,كدماعةلة 
 )3(‏ ولتصاط.2665-59220لطامع. مه لالع [0: بابو //نصخط ‏ ,لودعع 4‏ كسعلة ‏ مر 
.(2010 عهدآ 0عدوععع32 ]135) ,(3/06/2010) 
(4) 0 0212108 أكصضتقعا عط لقة 1025أشتعء1216 مقعم مسناط' بمقطلازع؟1 ل0مة متلوم 
.م أله .مه ,الإعهقع720عء0 طواعلين1 
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الكود والسياسة الخارجية الأمير كبة 


لجنة هلسنكي النرويجية فإن إخفاق حزب العدالة والتنمية في الحكم على 
النظام السياسي الكمالي بالإضافة إلى السياسات الكردية للدولة يفسر ليس 
فقط التباطؤ الأولي للإصلاحات وإنما أيضاً سبب عدم تحقق الإصلاحات 
الكردية بعد. وهكذاء فعلى الرغم من أن برامج التلفزيون الناطقة باللغة 
الكردية بدأت في 2006 إلا أن تركيا فشلت حتى الآن وفقا للجنة في التصديق 
على معاهدة الإطار الأوروبي بشأن الأقليات الوطنية"». ورغم ذلك. ففي 
عام 2006 أضاف الإبقاء على حرس القرى في الدولة التركية والبالغ عددهم 
01 في العمل في المقاطعات الجنوبية الشرقية والذين ارتكبوا سلسلة من 
الانتهاكات إلى زيادة سياسات الدولة المتعارضة بين القانون والتطبيق©. 
ويعكس هذا أيضاً الحادث الذي وقع في 9 تشرين الثاني/ نوفمبر 2005 في 
مقاطعة سيمدنيلي في إقليم هاكاري حيث تم إلقاء القبض على ثلاثة أعضاء 
من جهاز استخبارات جندرنيري بعد إلقاء قنبلة في مكتبة2. 

وبعد هذا جاء حادث ديار بكر (28 آذار/ مارس 2006) الذي أثار 
التظاهرات الكردية في المدينة والمناطق الكردية الأخرى بسبب القتل 
الوحشي ل14 مقاتلاً كردياً مسلحاً - أعضاء حزب العمال الكردستاني - على 
يد القوات الحكومية. وهذا يوضح مرة أخرى في البداية الاستخدام التقليدي 


(1) *تاطعك مقط ده ملنطومعل2ع1 صق :10 لعع2 الإععلتن1' ,رمعدامتف! .81 عقمسا0 
,12 .م ,(2007 لاتقنامةل 25 ,ع6]) تلطه اللماواعء1]! ممعء نم8 ع1 :16و0) 

- سورع م/007 2له از[ لك :0 |/ داتع :لقع مل /عع | تم أع/ماتء نزت صصص جباان] 1 
لمععاكةى-2007بررمنادول 

)2( .9 .م ,لتط]1 
(3) وفقاً للتقريرالنروجيء أشار صبري أوزون- مدير مكتب الاستخبارات- إلى احتمال 
تدخل عسكري بعمليات القصف, في لجنة الاستماع البرلمانية في سمدتلي. بعد 

ذلك عزل من منصبه في آذار/ مارس 2006. راجع: كارلسن؛ المصدر نفسه ص 2. 
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الو لالبات المتحدة والكرد في فترة مابعد صدام حسين (2009-2003) 


للقوة من قبل السياسة التركية»؛ ويوضح ثانية» بغض النظر عن التحسن 
الملحوظ في طرق الرقابة في البلاد. تنفيذ السياسات التقييدية ضد المدنيين 
والذي يوضح عقلية السلطات التركية التي لم تتبدل)؛ فالعنف المتزايد في 
الجنوب الشرقي كان مبرّراً مرة أخرى بإشارة في تقرير للأمم المتحدة (2006) 
إلى تبني قانون جديد ضد الإرهابء وهذا القانون يطرح قيود قانونية على 
حرية التعبير والصحافة والإعلام©. وفي هذا الإطار أثارت اللجنة أيضاً وجود 
المشكلة الكردية التي لم تحل في تركيا فيما يتعلق بالحرمان من الاعتراف 
الرسمي بجماعات الأقلية إلى عرقلة الوصول إلى الإعلام؛ وتحديد المشاركة 
السياسية وتقييد الحقوق اللغوية وتنفيذ الحريات الدينية» بالإضافة إلى تحديد 
حرية الحركة والتمييز المباشر وغير المباشرء وهكذا يمكن فهم عيوب تنفيذ 
الحقوق اللغوية والثقافية للكرد والأقليات الأخرى”. 

ووفقاً للجنرال أوزكوك (2005) (إذا لم تدخل تركيا الاتحاد الأوروبي 
فإن هذا لا يعني نهاية العالم©. إن الأولوية المعطاة لبقاء تركيا ووحدتها 
الإقليمية والوطنية على العواقب المحتملة للانفتاح على التحرر تفسر موقف 
الجيش كحارس للكمالية» ومن ثم فإن ظروف مثل الحفاظ على المادة 42 
(والتي وفقاً لها ١لا‏ يتم تعليم أي لغة خلاف اللغة التركية كلغة أم للمواطنين 


ع( إن تركيا تحتاج إلى قيادة حازمة في مجال حقوق الانسان. مصدر سابق. من المثير 
للدهشة أن نجد تقريراً أوروبياً يشير الى عقلية الدولة التركية. 

(2) 618 .م ,(2006 عصدل 29) ب«ممعع! ووعومرط 2006 نرع 711 ,55102 تمده لآ 

لامعصعمةاهء_نع/وعام0]_عتامةاأهكمهةنا/سلعء.نطز -5215 .علاصه[أدكصون //نمغط 

ممم _ووعععم2006_22_لزععاعنا1 

)03( .18 .مم ,لزط]1 

 )4(‏ 17712 اماع 1[كه!1! ,'وععىه1 لعتعة 5 ”لزع لتنا[ طننه ممصماع1' رمعوم] طاعه 

.(2005 عتندال 26) 
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الكرد والسياسة الخارجية الأميركبة 


الكرد» في أي مؤسسات تعليمية أو تدريبية)" وإغلاق (2004) الدورات 
الكردية في المؤسسات الخاصة (تم منع البرامج التعليمية الخاصة باللغة 
الكردية) يبين المحددات الإضافية التي تمت ممارستها على حكومة أردوغان 
علاوة على الحفاظ على السياسة الكردية المقيدة. بالإضافة إلى ذلك. وعلماً 
بأن استخدام كلمة «كرد» لا يزال ممنوعاً في تركيا© فإن تقرير المفوضية 
الأوروبية (002006© بالإضافة إلى التقرير الأميركي الخاص بحقوق الإنسان 


في تركيا يكون موحياً (2007)©. ويمكن تعزيز هذا مرة أخرى من قراءة تقرير 


(00 


(2) 


03) 


(4) 


ربالطد 12016 101 لسة لإقل/متدم45 ,نط4 /1 ج10 طوتلسكا صا أمهء82030' 
:1110 ممعة2 طؤنل عن >[ طول امنا" ,طوءعتت) (ع06017) ععور لإهل ,عم تح 60 
.(2006 الة) 3 .110 ,5 "١/01.‏ ,برإععاس 0 بوتامط أعوام 1 ,"لمعم لمة عكتصسمهم 
من الأمثلة على ذلك بث كردستان للأنباء على قناة التلفزيون التركي الرسمي الذي 
يستخدم تعبير «السكان المحليين» بدلاً من «كرد ديار بكر». ووفقاً لأكين جلال من 
المركز الثقافي الكرديء لا يسمح باستخدام كلمة «كردي» بحيث يعرف المركز في 
ديار بكر كما هو معروف ب «المركز الثقافي؟ ومركز الفنون الكردي في ديار بكره ب 
«مركز الفنون» والشيء نفسه ينطبق على «مركز الموسيقى»؛ 
-]ل كل ,'لإعاعداآ صا 78/00 معللغطرهط عط1 :لعككا' , قامآ أهمةك81 عءد 
.(2007 :عطادمعءء<آ 16) ادوسلا 
ارزع[ ووعجوم:ط 2006 نر 111 ر5ع !]ا لنامتتاهن) مقعم وصناط عط 01 ه1وكتستدطه 0 
(2006 ععطقزة21017 8 بالمعلتناء00آ عمتطئم//لا 5121 ممزوستصسددهم) :واعدمتصدظ) 
/العدمععةأرء_باع/5ء1م116_)0ه ةنكم هنا نالع .نط ز-52315 ع ناصة أ كصة)//نطاط 
كلم ممع _ووعرعه:ظ_2006_لإعاتنا1" 
«الكرد الذين خاطروا علناً أو سياسياً وأكدوا على هويتهم الكردية أو تبنوا استخدام 
اللغة الكردية في المجال العام تعرضوا للوم؛ والتحرشء والملاحقة القضائية. وفي 
تاريخ 14 حزيران/ يونيو أصدرت محكمة الدولة» بطلب من وزارة الداخلية قراراً 
بحل بلدية سور ديار بكر وطرد رئيسهاء (1135نا806. 5د6]نسع12)) بعد محاولة 
البلدية وضع برنامج لتقديم خدمات متعددة اللغات لمواطنيهاء 2 في الماثئة منهم» 
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الو يات المتحدة والكر دفي شرة مابعد صدام حسين (2009-2093) 


الاتحاد الأوروبي في عام 2009 لتركياء والذي يبدو أنه لا يختلف عن تقرير 
8 حيث يقول بأن هياكل التنسيق الفعالة والقدرة الإدارية وقواعد التنفيذ 
لا تزال بحاجة إلى تحديد مع وجود التحضيرات في هذا المجال في المراحل 
الأولى2©. 


وهكذا فإن توصيات الاتحاد الأوروبى حددت بعض الامتيازات 


التركية للكردء كذلك فإنْ قرار تركيا بتحويل حكم الإعدام لقائد حزب 
العمال الكردستاني (حزيران/ يونيو 1999) إلى حكم بالسجن مدى الحياة 


(10 


قالت البلدية» يتحدثون الكردية كلغة أولى. في 19 أكتوبر أيد مجلس الدائرة العليا 
للدولة القرار ورفض اعتراضات المتهمين في قرار 14 حزيران/ يونيو. 
كان الكرد_كأقليات مستبعدة - ممنوعين من ممارسة كامل حقوقهم اللغوية والدينية» 
والثقافية . ابقت الحكومة على قيود شديدة على استخدام اللغة الكردية وغيرها من 
لغات الأقليات العرقية» في البرامج الإذاعية والتلفزيونية وفي المنشورات. كما 
قيدت حرية التعبير باستخدام القيود الدستورية والعديد من القوانين» بما في ذلك 
مواد من قانون العقوبات التي تحظر شتم الحكومة والدولة «التركية» أو مؤسسة 
ورموز الجمهورية. أما الجماعات الدينية غير المسلمة فقد استمرت في مواجهة 
القيود المفروضة على ممارسة شعائرهم الدينية علنء وامتلاك العقارات» وتدريب 
القادة. وينص القانون على تسمية جنسية واحدة لجميع المواطنين ولا يعترف 
بجماعات إثنية قومية كانت أم عرقية أم اقليات إثنية. راجع: 
لقة ركأاطعن8آ مقسن!ط ,لإعدوءمتع10آ 01 لافعكنا8ظ ,عأماذ 01 امعصساهدمء12 15 
'لإعلتنا1 ,2007 وعء اعوط قأاطونة1 مقصسن نه 5أرممعآ1 لمأاصناه0'* ,عومطهآ 
/لكأم/ال/ع/نامع.عءأداك دص //:ماا7 ,(2008 طعمدكلة 11 ,10 صمنم ستطكد8ا) 
.(2009 طاعقة اا أكة1) ا[ 2007/100589/اصجورطا 
ووعمع 20 2009 لإعغآكنا1' ,1]165لالصدمه0) تتقعم0عناط عغطا 01 1551052 لكتتطاه 0 
ر(2009 «عطم6]ع0 14 ,رواأعذقبم8) أمعتتتاء100 عمنطءهما 11هاذ ,'ارممع] 
/15ا2ع قناع 00_لزع 1/1 م /ادء طع13:8لء نناء .3م 0كناء.ع6//:ماط ,(5150)2009(1334 
55>0عع» )135) 89 ,31 ,18 ,13 ,9 ,8 ,7 .مم ,كلم.دع_2009_مممةع_ن/2009 
.(2009 ععطاماء0 
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الكود والسياسة المخارجية الاير كبة 


(2002) بناء على رغبات أميركية يبدو شرطاً ضرورياً مسبقاً حتى تلبي تركيا 
معاييز كوبنهاجن؛ وتبدأ مفاوضات بشأن انضمامها إلى الاتحاد الأوروبي (3 
تشرين الأول/ أكتوبر 2005). وفي هذا الإطان لعن تركيا على البروتوكول 
الثالث عشر لمعاهدة حقوق الإنسان الأوروبية لإلغاء” عقوبة الإعدام (كانون 
الثاني/ يناير 2004). ومع ذلك فإ إحجام تزكيا من جهة في الموافقة غلىئ 
الاقتراحات الكردية بتسوية ة سياسية للقضية الكردية©» ومن جهة أخرى عدم 
استعداد الحركات الكردية في تركيا للخضوع | لبجرمان من الحبزية السياسية 
والثقافية المتأضلة في عرقهم المميزء » تفستر مرزّة دّة أخرى جُوَهر قضية كرد تركيا. 

وفيما يتعلق بالاستزاتيجية الكردية:في تركيا أضاعتت أنقرة فرصة مراعاة 
التغيرات الملمومتة التي شهدها خرب:العمال الكردستاني. - كحركة كردية 
أساسية في صراعها مع الدولة - منذ.عام 2000. فقد كان مؤتمر حزب العمال 
الكردستاني السابع (20 كانون الثاني/ يناير 2000) والذي قرر تحويل الصراع 
إلى صراع سياسي ذا أهمية أساسية في ظل أن معظم التوصيات انعكست في 
إصلاحات تركيا في عام 2004. ورغم ذلك: استمرت تركيا في رؤية الحركة 
الكردية بالطريقة ذاتها مثلما فعلت في السبعينيات والثمانينيات من القرن 
الماضي. والتحول السياسي ل حب العمال الكردستاني إلى مؤتمر كردستان 
للحرية والديمقراطية (مؤتمر كردستان للحرية والديمقراطية في نيسان/ 
أبريل 2002) وبعد عام إلى كونجرا- جيل (كونجرا - جيل؛ 2003) فيما يتعلق 


(1) إن انتقاذ دنيز بايكال «لمشروع اردوغان السياسي لإقناع حزب العمال الكردي 
بالنزول من الجبال» واعتباره «ساذجاً ولا مبالياً؛ إذ إنه «ايهدف إلى تقسيم تركياء» 

وهو يؤكد حججنا. 
تق لالامل عمتومصط' 5'مقعمل82 234 دمهاد أمابردط 112*5)' ,إعبرتجيرط معو 
.(2007 ععطصسءءعدآ 10) إعبرتجع ,'اعع زمىم 'كسأهامنامم عط 
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الولابات المتحدة والكرد في فترة مابعد صدام حسين (2009-20903) 


باستبدال اللجنة كجهة صنع قرار بجمعية» يشير ليس فقط إلى تحول الحركة 
نحو وسائل الصراع القانونية وإنما يظهر أيضاً كتعديل أساسي في الخطاب 
والممارسة الفكرية ل حزب العمال الكردستاني. وبدلاً من ذلك فقد أدركت 
أنقرة هذا التحول فقط على أنه تغبير مدفوع بالحاجة إلى استمرار الحركة 
رغم تصنيفها كمنظمة إرهابية من قبل الاتحاد الأوروبي (أيار/ مايو 2002) 
والولايات المتحدة. (كانون الثاني/ يناير 22)2004 وبالمثل فقد تم تجاهل 
اتفاقيات وقف إطلاق النار أحادي الجانب كونجرا جيل (في حزيران/ يونيو 
4 تشرين الأول/ وأكتوبر 2006) بينما استمرت تركيا في سياستها المعادية 
للكرد حتى الآن لأنها تعتبر أن كونجرا جيل منظمة «حزب العمال الكردستاني 
إرهابية». ولم توافق مطلقاً على بحث أي احتمال بديل للحوار السياسي مع 
بقية المجموعات الكردية في تركيا. 

إِنْ الشبهات التركية كما تناولناها فيما سبق تبدو أنها تكمن في تجاهل 
الدولة المتعمد والمستمر لمطالب الكرد المستمرة في الحقوق الثقافية 
والمدنية والسياسية بالإضافة إلى السياسات المقيدة حتى نهاية حقبة الحرب 
الباردة والتي وسعت. في النهاية» المقاومة الكردية وأدت إلى خلق ظاهرة 
حزب العمال الكردستاني. ورغم أن المطالبات بهذه الحقوق لم تكن لتقوم 
بشكل آخر مع كون الكرد وكلاء لجماعات عرقية مختلفة إلا أن الحلقات 
الأخيرة من سفك الدماء كان يمكن تجنبها. 

وهناك الكثير من الدلائل في خريطة الطريق التي وضعها عبد الله 
أوجلان (أيلول/ سبتمبر 2003 - 1 أيلول/ سبتمبر 2004) للتسوية السياسية 
للقضية الكردية؛ فمطالب حركته لإعادة توجيه نفسه نحو تسييس القضية 


(1) ,امومعو طذتلعتا صدط 0 05ج لإعطتنا! عزتنا أمعسؤوناعةط 01 دءطددعل8 مماظ' 
.(2002 ج113 10) مرعايت 1 
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الكرد والسياسة اللخارجية الأيركبة 


الكردية والمطالبة بحقوق الإنسان والحكم الذاتي في جمهورية تركية 
ديمقراطية بدلاً من الاستراتيجية العسكرية التي تقوم على سياسة «الكل أو لا 
شيء» مستمرة حتى الآن)؛ فبالنسبة إليه يمر التحول الديمقراطي في الشرق 
الأوسط عبر التحول الديمقراطي الكردي2» وفي هذا الإطار تم إنشاء كوما 
كومالن كردستان (الاتحاد الديمقراطي لكردستانء 20 آذار/ مارس 2005)) 
وأعيد تسميتها كوما سيفاكن كردستان (الاتحاد الديمقراطي لكردستان) 
في 20070. وبالتالي فقد قال الكرد «نحن نرغب في عقد حوار مع القوى 
والأطراف المعنية» ونحن ننتظر أي حلول»©. ورغم ذلك فإن معرفة تركيا 
بأن أي تطورات كردية تكون انفصالية» والتأكيد الخاطئع على حزب العمال 
الكردستاني على حساب كل من الحركة الكردية لتركيا بالإضافة إلى الحفاظ 
على «قوة الدفاع الشعبي» ل حزب العمال الكردستاني كجناح عسكري 
لأغراض الدفاع عن النفس توضح أنه لا يحتمل أن يكون هناك أي تحسن في 
خطاب تركيا وممارستها على المدى القريب. 

ومنذ عام 2004 ألقت تركيا بنفسها في محاولات متتالية للقضاء على 
الراديكالية الكردية» وبصفة عامة لمواجهة قضية الكرد باستخدام القوة؛ 
فالشغب في التظاهرات بسبب مقتل 14 محاربا من قوات الدفاع الشعبي في 
ديار بكر (آذار/ مارس - نيسان/ أبريل 2006) يوضح حجم قضية حزب 


(!) )0 ععاملا) أمجم1ةموسمر دم بأنه© ,(للدعد]ط) مقادء0 طهالنقطىة دده ععاعآ 
(2هةأ15لرنيكا 4ه عصوعط ومننوعط1ا [7]21088 عطا 4ه عمتجدع1/13 ,مقاكتلسنكا1 
.20-28 .مم ,(2003 ععطتمعامءذ-أكناونا4) 

)2( ]1 
)3( 1 
 )4(‏ عاط عتامنع 12610 4 ,*(كل01) بوعودط ورعاءم/اا مماوتلس1' ,حقسائلا نميةك]1 
0 ع6 تع 2ء/071) [11010ه 7111[ ع[ زه كع عع عورط :برعا لا1 زه ك0 7لا 11:6 رول 
طوتلسنك! :دملممط) 994 ! طعرماا 2-13[ داعددتصظ ,«ماكةف يفا اكء11-إارمل1 

0 .م ,(1995 ,كأاطوناآ مقصسن1[ 
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الولاججات المتحدة والكرد في قترة مابعد صدام حسين (2009-2003) 


العمال الكردستاني» كما أنه يبين أيضاً كيف أن هذه العلاقة المتعارضة بين 
إبداء حزب العمال الكردستاني لمطالبه بالوسائل المتطرفة وسياسة الدولة 
التركية بالمحاربة» والتأثيرات المتبادلة للطرفين تؤكد الحاجة إلى حل 
عاجل00. 

وعلى الرغم من التراجع الملحوظ في النفوذ والتأثير العسكريين على 
السياسة التركية بعد انتصار حزب العدالة والتنمية ذي التوجه الأوروبي 
والاعتراف الدولي بالكرد وبمراعاة إنشاء الحكومة الإقليمية الكردستانية 
فإن الدولة التركية والولايات المتحدة أخفقتا في استيعاب تغير توجه أوجلان 
كفرصة للتسوية السياسية للقضية الكردية. وعلى العكس من ذلك فقد 
أعلنت الولايات المتحدة أن حزب العمال الكردستاني والحركات التابعة 
له منظمات إرهابية» بينما اتبعت تركيا استراتيجية الخروج الكامل للقضاء 
على حركة أوجلان. ويمكن إرجاع الموقف الأميركي من قضية كرد تركيا 
إلى حد كبير إلى سياستها التركية» وأيضاً إلى خطابها المتوجس «المناهض 
للإرهاب» فيما يتعلق بأحداث الحادي عشر من أيلول/ سبتمبر. ورغم أن 
الولايات المتحدة تعتبر مستعدة لدعم المطالب والحقوق الكردية بسبب دور 
الوساطة في أحداث 99 والاجتماع اللاحق مع المسؤولين الكرد إلا أنها لا 
تريد الآن إزعاج تركياء حليفها الإقليمي الهام؛ وهكذا تريد تجنب الصدام 
مع أنقرة. وبدلاً من ذلك؛ ففي إطار السياسة الأميركية للحرب على الإرهاب 
يدعم الخطاب الرسمي الأميركي «حق تركيا في محاولة التعايش مع مشكلة 
الإرهاب الخطيرة للغاية في الإقليم الجنوبي الشرقي للبلاد»©. 


(!) اعمط 1/1401 ,'لمتامعع أ0 عأهاو' طأكتكاتنا1 عط 01 مسناع1' بعلن بمعرع عر 
.(2006 عقدال 3) برموع 1 

(2) 22)#458آ ,أىم قأعصط دوعىم لإانهل :6غهاذ 04 امعسامومء2آ1 5لا رمصساظ كوامء1لح 
.م ,كاك 995/95-04-25 الك اكلهى ارده تلصنه. تو ممصم ,(1995 لمهم 25) 
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الكود والسياسة الخارجية الأميركبة 


وفي الوقت نفسه كان مشروع بوش للتحول الديمقراطي يدعو الولايات 
المتحدة إلى اتخاذ أولى الخطوات للتمييز بين حزب العمال الكردستاني 
وقضية الحقوق الكردية في الدولة التركية. كما أن مزاعم الصحافة التركية 
بصفتها صديقة للجيش بأن حزب العمال الكردستاني يحارب من أجل 
مصالح الولايات المتحدة هي لإضعاف مكانة الجيش التركي. وهكذا فإِنَ 
التقليل من نفوذه السياسي يوضح كلا من الاهتمام الأميركي بالقضية التركية 
ومخاوف تركيا بشأن وجود الجهاز العسكري وبقائه في الحقبة الديمقراطية 
من القرن الحادي والعشرين التي تشعر بأنها تتعرض للخطر بسبب السياسة 
الكردية("©. في عام 2007» وفي اجتماع مع روس ويلسون سفير الولايات 
المتحدة لدى تركيا اشتكى أوجوز كاجان كوكسالء رئيس شرطة أنقرة من 
«الأسلحة المملوكة للولايات المتحدة التي تتدفق على الحدود العراقية إلى 
أيدي حزب العمال الكردستاني»2. 

ِنَ معادلة تركيا ل حزب العمال الكردستاني مع مؤتمر الحرية 
والديمقراطية الكردستاني وكنجراجيل» وطريقة تجاهلها لإعلانات حزب 
العمال الكردستاني وتأكيداته ب «أننا طالبنا بالتغيير الذي لم يأتِ»» وسياستها 
التركية العامة يقال إنها تلغي أي تقدم في القضية الكردية بسبب مخاوف من 
إلزامها بتقديم المزيد من التنازلات والامتيازات الكردية©. ومن جانب آخر 
فإن إنشاء أحزاب مثل الحزب الوطني الديمقراطي الكردستاني (الحزب 


(!) 776 ,'5لا طاغزبطا 5ع 5دمقلصمة 5/إ583 1556 لأوتلعنك!' ,قصس8ظ مدامطاءناح 

.(2005 لإأنال 29) 175715 71مله 05/11١١‏ اا 

(2) لكنه من المهم أنه «لم يكن هناك أي جواب من الولايات المتحدة لا بالنفي ولا 

بالتأكيد» وسفير الولايات المتحدة » نلسون؛ يسمع الشكاوى من تدفق الاسلحة إلى 
تركيا. (2007 لإأناة 14) اعبرا 11:7[ 

)3( نأك .مه ,”5لا طالط 5ع1) 5 قمقعلمة 125 عناوذ! طأذتلكن>ا' ركعدا8 كدامطء1ل2 
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الو لليات المتحدة والكورد يي قر ة مابعد صدام حسين 009-003١‏ 


الوطني الديمقراطي الكردستاني) يزيد من حاجة تركيا إلى فهم أن القضية 
الكردية ليست قضية إرهاب مع حزب العمال الكردستاني» وعلى العكس من 
ذلك فإن الحزب الوطني الديمقراطي الكردستاني تم إنشاؤه من أجل إعلاء 
صوت مطالب الكرد التي تمثلها حركة أوجلان. فانفصال الحزب الوطني 
الديمقراطي الكردستاني عن حزب العمال الكردستاني يهدف إلى إقامة اتحاد 
وطني ديمقراطي كردستاني في تركيا من خلال تمثيل الجزء الشمالي فقط من 
كردستان في الاتحاد الأوروبي؛ وعدم التدخل في الشؤون الكردية للدول 
الأخرى. والتعايش بين الكرد والأتراك في كيان فيدرالي تعارض قيادتها 
الإرهاب العالمي ولكنها تفضل التحول الديمقراطي الإقليمي مع الإشارة 
إلى أن القضية الأساسية ليست قضية حزب العمال الكردستاني وإنما قضية 
الكرد». 

إن إحجام تركيا عن الاعتراف بالأصل العرقي الكردي بغرض وحدة 
أراضيها دفع الدولة إلى سياسة الحرب أو الدفاع - طبقاً للبيروقراطية التركية 
- والتي تبرر من خلال الوبقاء على 57.600 من حرس القرى في العمل. ومنذ 
4 وحتى الآن فقد تجاهلت مطالب حزب العمال الكردستاني بوقف 
إطلاق النار؛ وكذلك المطالبات الكردية بحقوق الإنسان والاتحاد الفيدرالي؛ 
واستمرت في عملياتها المتعاقبة عبر الحدود في شمال العراق لمطاردة 
متمردي حزب العمال الكردستاني بالإضافة إلى قتالها الدائم ضدهم. إن 
موافقة البرلمان التركي على طلب يفوض الحكومة بإعطاء أمر للجيش بإجراء 
عمليات في شمال العراق لمدة عام (تشرين الأول/ أكتوبر 2007) وبالتالي 


' مألء// أكامن نا , 'صمهنامعتمقوده 221002|1 2 2216© أكنادد كلعنكا : 01[ الام‎ )17  )1( 
اوكة.16ء011ة/012013.6012 تناع بلابجابا//نماغخط 12 (2005 ععطمرععء120‎ 5 
)18516 بصقصطعط 0عووععع32‎ 2009(. 
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اللكرد والسياسة الخارجية الأمير كبة 


إغفال القانون الدولي؛ وموافقة كل من الحكومة الإقليمية الكردستانية وبغداد 
قد أدت إلى زيادة التوتر التركي الكردي2. 

يمكن إرجاع المخاوف التركية من أن أي تحسن في الموقف الكردي 
قد يعرض وجود الدولة للخطر إلى ظهور الحكومة الإقليمية الكردستانية في 
شمال العراق؛ فمطالب الكرد تتلخص بأنه من أجل إحداث مساواة تركية 
كردية لا يكون هناك طريقة أخرى خلاف الاتحاد الفيدرالي [حيث أن] هذا 
ليس تقسيماً وإنما مشاركة بالقوة يكون موضحاً لذلك2. بالإضافة إلى ما 
سبق يتم تفسير الجدل بحقيقة أن ملكية كردية محتملة لحقول نفط في كركوك 
كمصدر للطاقة وللقوة يمكن أن تشجع كرد تركيا على المطالبة بحقوقهم أيضاً. 
إن مخاوف أنقرة بشأن التطورات في شمال العراق بعد سقوط صدام مباشرة 
كانت تتضح من خلال ما يسمى #حادث السليمانية» (4 تموز/ يوليو 2003)؛ 
وهي محاولة تركية لزعزعة استقرار الحكومة الإقليمية الكردستانية©. ووفقاً 
للجنرال حلمي أوزقوق. فإنْ حادث السليمانية خلق أسوأ أزمة ثقة». ومثل 
هذه المستجدات تبين الرغبة اليائسة للدولة التركية في المراقبة المستمرة 


)01( 110/2007 ) كه ل[ بر[ثه ا (كلعاملة1 , ”ع01/ قسانت 7210 20غآ سعطترهن ل( '“' 
 )2(‏ ع8تتقمدال ,نوسوط ومة8/1 عأمهوعمممع(آ عط كه ععلدع1 ,أعاظ منااع 1 هرع5 نز امع تحدم 
ع5 لأناماةد معطا نتعاظ متأتاءأاديء5' ,أععنانا عوعل3 عع5 .2005 م1 نوع الع ار ليه 
.(2005 لإكقنططع 1 18) أمء 01م , الإععلكن 1 صز دع ع قنومد! أدكء 015 مبجا 

(3) وفقاً لمجلة واشنطن تايمز «إن القوات الاميركية اعتقلت 11 شخصاً من الكومندوس 
الأتراك» وتسعة عشر عضواً ذ في الجبهة التركمانية العراقية» قيل إنهم حاولوا اغتيال 

حاكم كركوك. أنظر: 

2117710 ظز عرعلا مكلكناط عغطا أقطا ععمعع 1 1اعاهمز لمتأصقاوطباد لهقط 5لا عط]“' 
.(2003 ,8 لإأنال) 175 «ماع««ن(كه[! 17 ,'منطومعء0دع1 لدع10 عطا أدملوعة 
(4) ,'كم00)ق13ع: طكنأعدا! -5ن] عذمعا لإلممععالة 552125 لامتأمعاع10'* ركمتناظ مق[مطء1لا 
.2003 لإلداط 15) “«ماأدرمابط! ععترع ل ءكجرهةاكى ةم 
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الولإجات المتحدة والكرد في فترة مابعد صدام حسين (2009-2003) 


للقضية الكردية في تركيا إلى حد أن الدولة جعلت نفسها سجينة لها حتى أن 
التنفيذ المعروف بشكل مؤكد أنه لمصلحة البلاد يتم النظر إليه بقلق بالنسبة 
إلى ما إذا كان سيفيد الكرد أم لا20. 

في حقبة ما بعد صدام حسين كان يبدو الموقف التركي بشأن القضية 
الكردية مرتبطاً بتطورات في شمال العراق» وأنه يعكس أيضاً اضطراباً سياسياً 
داخلياً شجع عليه الجيش منذ وصول حزب العدالة والتنمية إلى الحكم؛ 
فالصراع الداخلي للنخب العسكرية (يمثلها الكماليون والدولة العميقة) ضد 
حزب العدالة والتنمية والذي هدد القضية الكردية باسم قضية حزب العمال 
الكردستاني يقوم على حجتين. من جهة يؤدي ظهور الحكومة الإسلامية إلى 
الإخلال بالطبيعة العلمانية للدولة» ويعرض السيطرة غير المتنازع عليها على 
السياسة التي مارسها الجيش منذ 1923 للخطرء بينما وجود الهيكل السياسي 
التركي يهدد الإصلاحات التي أدخلها حزب العدالة والتنمية؛ فمخاوف 
الجيش من أن انفتاح هذا الحزب على التحرير قد يوسع السياسة الانفصالية 
الكردية ويلغي الوضع الحالي القائم» ويفسّر مزاعم كبير المدعين في البلاد 
في عام 2008 ضد حزب العدالة والتنمية (14 آذار/ مارس 2008) عندما تم 
تهديد الحزب بالإغلاق والمنع من السياسة لمدة خمس سنوات لأنه كان 
يسعى إلى التقليل من شأن الطبيعة العلمانية للدولة©. 

ومن جهة أخرى فإن رفض تركيا أن تكون بنفسها حليفاً مع الولايات 
المتحدة في حرب الخليج الثالثة أصاب الإدارة الأميركية بالدهشة في ظل 


(1) بممنصطء 185) م2021 ,أعاط متأعلهعءذ5 طلئهط أعجنا»ا عوعءل2 لإا بإعزبمع)نآ1 
.نأك .م0 ,(2005 

(2) , 'اتألاوسهما ع«ببدوه!0 طعا[ روءل8] ما كعلأعء2آ] ترياهن) أوادم]انة!ةاى207) ذؤ برع 1:1 ' 
.(2008 طععةا/ا 31) اأعبرتر 1 
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اللكود والسياسة اللخارجية الأميركة 


اعتقادها بأن تركيا كانت مدينة لها بالمساعدة في انتعاشها من الأزمة الاقتصادية 
في عام 20012؛ فالمخاوف التركية بشأن تداعيات الإطاحة بصدام على الكرد 
تفسر اتجاه الجنرال أوزقوق (رئيس أركان القوات المسلحة التركية) من 
أن هذه الحرب ليست حربناء وهذه المسؤولية ليست مسؤوليتنا©. فظهور 
الحكومة الإقليمية الكردستانية في أعقاب حرب الخليج الثالثة بالإضافة إلى 
تقدمه من جزء قائم بحكم الواقع من العالم إلى جزء فاعل بالاعتراف الدولي؛ 
كإقليم بحكم ذاتي مقبول قانوناًء دفع تركيا إلى أن تكون أكثر قلقاً بشأن قضيتها 
الكردية الحالية”). ويمكن أن يكون الجيش التركي غير مستعد لقبول أي تقليد 
من جانب الكرد لنموذج الحكومة الإقليمية الكردستانية . 

وعلى هذا الأساس تجاهلت أنقرة مرة أخرى مطالب حزب العمال 
الكردستاني بوقف إطلاق النار (تشرين الثاني/ نوفمبر 2007)© بينما وافقت 


(1) أعفت الولايات المتحدة الدولة التركية من تسديد دين بقيمة 31 بليون دولار 
أمير كي. راجع: 

01181255 ام اتمرء] كن ,1م131 طاكتعكنا! عطا نمهآ* ,عا أاه1[هلع511 امعه) 

:)0ط لماع ماطمدةا) 85521336 ع000) رععلصع5 طعوعوع1 [51008وع عدم 

.6 .م ,(2002 عطم1ء0 31 رؤوعععمم) 1ه لضةرط رآ 

(2) أنا10!ة1 :لإععلعنا1 منطاالا 005 1كمع) صنا ومماد 05] طغزبد 114 ' رأأع نمه مقطأهدول 

(2003 713 11) ءط210) 205107 , 'لإأتقم عهاانر 01 تمماعنااك عمتكاماد بدعا 07 

(3) 20676 رومع10آ نالل 01 20ع11 للد وأماقد11 طقلاه! ععأكتم 8141 نزط طعععم5 

لحر ا أص رع ]لاع :«م/ن0171/5». 0215 وناو 0( لاحم // :77115 ,كم1612)10 موزلععه. 01 

.(2007 ءءطامزعءءآ1 17) 224799 عل 1ه 

(4) «هذهالمرة أيضاً لن يقف أحد مع تركيا ضدنا» عبد الرحمن كادرسي. وأضاف القائد 

في حزب العمال الكردستاني ومسؤول مكتب العلاقات الخارجية إن «عملية خطوة 

خطوة يمكن أن تنجز التقدم وتؤدي إلى حل لقضيتنا». ودعا عبدالرحمن أنقرة الى 

تقديم خطة سلام بإمكانها أن تضع حداً للتمرد المسلح لمجموعته ضد تركيا وتحل 
المسألة طالما أن الحل العسكري لم يننجح في ذلك. 
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الو لات المتحدة والكرد في قترة مابعد صدام حسين (2009-2003) 


الحكومة التركية على مطالب الجيش بعمليات المطاردة الشديدة في شمال 
العراق ضد متمردي هذا الحزب (كانون الأول/ ديسمبر 22007).» وبالتالي 
منعت أي حوار بشأن القضية الكردية"). إن إحجام تركيا في الموافقة على 
الحرية الثقافية والسياسية للكرد يساعد أيضاً على تفسير سياستها تجاه حرب 
الخليج الثالثة. 
على الرغم من انتقادات نائب وزير الدفاع الأميركي بول وولف وودز 
) لإخفاق الجيش التركي فى إظهار الدور الريادي القوي, والاتجاه 
الذي كان عق الممكق نانوي 0 رريهها لا يمكن للحكومة وكذلك للدولة 
التركية أن تفهما ما قد تخسرانه» لا تزال العلاقات الأميركية التركية قائمة 
على عكس الجدل القائم في الأدبيات©؛ ورغم ذلك يبدو أن الولايات 
المتحدة كانت تحاول ضرب عصفورين بحجرء فمن جهة حاولت الاحتفاظ 
بعلاقات طيبة مع أنقرة بينما سعت من جهة أخرى إلى طرح الإصلاحات 
اللازمة للتحول الديمقراطى فى تركيا. لقد أبدت الولايات المتحدة مرونة 
تجاه تركيا بحيث أنه إذا 5 الاستمرار فى شراكتها الاستراتيجية فإنها 
يجب أن تقبل أخطاءها وتفكر في كيف يمكنها مساعدة الولايات المتحدة من 


16ل ون عع ا , ' الاع ا لطعاص1 نوع 1 للنقمط ما لمع عه! الهء كل61' ,رأععتلة0 .ىأ 
.(2007 ععطاضة 7101 1) ووعرر 
 )1(‏ 10) بعبرسصيط ,'وت2]آ ععاصة التد بإععلريا! ,بصسودودعععم 11 نصمأوزععل لهدمط رمريع]"* 
.(2007 ععطتصعءة10 
2( اك .مه ,'...لإع لتنا متطاالا كدو أكدة) صنا قمكماة 5لآا طاابا الل * رلاء بره 
(3) «وولفويتز: إقبل بخطتئك, شر اكتنا ستستمر ؟ .(2003 (18/! 7) اءبرة 1110 
(4) «رفض تركيا أن تدعم أميركا في حرب الخليج أدى إلى إضعاف الوجود التركي في 
الشمال وإضعاف التعاون بين تركيا وأميركا فى آن. أنظر: 
١ع‏ للة 165 نهنا 1ممم0 لاع مار عام 210021 هكصة: ! ' ,تلهاة ل[ عؤترء10 
117 .م :(2004 عصرم 5) (11)1 ,نو ناموط اعوط 1410 , *ل0مطعنهاة طوتلكنك! ده 
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للكرد والسياسة اللخارجية الأميركبة 


الآن": بالإضافة إلى تسامح هذه الأخيرة (رغم اعتراضاتها الأساسية) تجاه 
استمرار سياسة الحرب الكردية لتركياء مما يؤدي إلى أن تبقى تركيا حليفا 
إقليمياً لأميركا. 

وبالمثل فإن إصرار أنقرة على التصرف بعيداً عن الرقابة الأميركية في 
فترة ما بعد صدام يفسر الموقف التركي في حرب الخليج الثالثة» وكذلك 
التدخل التركي في شمال العراق لمطاردة متمردي حزب العمال الكردستاني 
بسبب مخاوف بشأن عدم الاستقرار الإقليمي المحتمل. وبغض النظر عن 
الاعتراضات المبدثئية للولايات المتحدة في تشرين الأول/ أكتوبر 2007 إلا أن 
البرلمان التركي سمح لأردوغان بضربة عسكرية ضد متمردي حزب العمال 
الكردستاني في العراق في الشهر ذاته» وبعد ذلك وعلى الرغم من تصريح 
هذا الأخير» وتحت ضغط من الجيش بأن تركيا لا تطلب تصريحاً من أحد. 
كانت الولايات المتحدة لا تزال تساعد تركياء وهكذا فإن إخضاع السياسة 
الكردية الأميركية لسياستها تجاه تركيا أصبح واضحاً©. 


(1) «وولفويتز: إقبل بخطئكء شراكتنا ستستمر؟ .(2003 7/13 7) إءرزة اال[ 

(2) حذرت وزيرة الخارجية الاميركية الأتراك من المشاركة في التدخل الخارجي. 
«نحذر من أن هذا العمل سيهدد الاستقرار في المنطقة. لقد شجعنا الجميع على 
ايجاد حل لهذه المسالة الارهابية بطريقة لا تقوض استقرار شمال العراق».انظر: 
,”1520 لمعطكرهل1 هذ عمعتعاصا أمه للنمطة لإععاعنا1 كعدطب ععن' ,عاعلاتية 

إعبزة لالط 

.(2007 :عطم0610 25) 

في السياق نفسه جاء تعليق شن ماكورماك الناطق باسم وزارة الخارجية الاميركية 

«من وجهة نظرناء إن أي تدخل واسع المدى من قبل تركيا في العراق لن يؤدي إلى 
حل طويل الأمد أو دائم. 

10 ممعطارهل8 أكملقع2 كتلعقلل عاعقتطرماء154 5 المع صسامومء2آ1 عأهاذ 5نا' هآ 

.(2007 ععطماءع0 10) اعبرصبرواط , 'مملامء معاما 

(3) 566 «تركيا تنعهد التوغل في شمال العراق بعد الانفجار »25) وبمك ل! برازه(1 (1115 
2007 1/137 
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الو لايات المتحدة والكرد في فترة مابعد صدام حسين 0009-203١‏ 


مما لا شك فيه أنه يجب اعتبار العمليات التركية في شمال العراق 
في إطار أوسع من مخاوف تركيا بشأن زيادة قدرات الحكومة الإقليمية 
الكردستانية في حالة التأسيس المحتمل لإقليم كركوك الغني بالنفط؛ فهذه 
العمليات تخدم أيضاً غرض السيطرة التركية على الإقليم؛ كما أن المرحلة 
كانت جاهزة أيضاً لفتح النظام السياسي التركي من خلال عدة عوامل: إدراك 
المسؤولين الأميركبين للكرد «كمجموعة عرقية فرعية هامة في كل دولة' 
بالإضافة إلى «دعم الولايات المتحدة لكرد تركيا كونهم يشكلون نسبة كبيرة 
من هذه الديمقراطية الجديدة» في إطار المشروع الأميركي لإحداث تحول 
ديمقراطي في تركياء وفي النهاية من خلال اعتقاد الولايات المتحدة بأن 
استخدام تركيا المستمر للقوة العسكرية لحل القضية الكردية لن يؤدي إلى 
حل دائم أو طويل المدى"؛ فمستقبل العلاقات الأميركية الكردية» وتوقعات 
حل القضية الكردية وفقاً لنموذج الحكومة الإقليمية الكردستانية يجب أن 
تدرس في هذا السياق2» والتي من خلالها يمكن أيضاً فهم سياسات تركيا 
الكردية وسياساتها تجاه حزب العمال الكردستاني» وموقفها خلال حرب 
الخليج الثالثة (آذار/ مارس 2003). 


- كان ثمة تقارير صحفية متعددة حول المساعدات الاستخبارية الأميركية لتركيا 

أناطتقة)15 تنأ 31 أناكقه20) 15 2502401 مز 1210 أوع1م2م 01 طادعء عأعدا8 ' ر.عء رعءة5 
.(2007 #عطجوععه2آ 24) اعنر سواط ,'وع تامهم لهع11امم لععاعةط -طئنالسنث1 بإ 

(1) مقابلة تلفونية مع ناطق رسمي في وزارة الخارجية الأميركية (30/ 8/ 2008). 

(2) تعليق الناطق الرسمي لوزارة الخارجية الاميركية؛ شن ماكورماك في مقابلة مع 
اعبزذ 2/1/7 في 10/ 10/ 2007. الأمر الذي حصل بين أ6ءطة8 261766 زعيم حزب 
الحركة الوطنية وحسيب كبلان زعيم حزب المجتمع الديمقراطي هو أيضاً لافت 
للنظر عندما بادر الاول» في احتفالاات 23 نيسانء إلى دعوة الثاني للجلوس إلى 
جانبه. 

.(2008 زقلا 6) وى( برأنه2] ب(كعلم11 ,*20]آ متعطارمه مز ععأتمفط بجعلل' عع5 
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الكود والسياسة اللخارجية الأميركبة 


وجدت نهاية حرب الخليج الثالثة الحركة الكردية نشطة بشكل خاص 
إلى حد كبير؛ فالكرد في العراق نجحوا في لعب دور محوري في تنفيذ سياسة 
الولايات المتحدة الخارجية في العراق بحيث يمكن مناقشة التحول في 
السياسة الكردية غير الرسمية للولايات المتحدة إلى صياغة سياسة رسمية 
ومباشرة. ووفقاً لحقان يا فوز فقد حقق الكرد مطلب تشجيع الولايات 
المتحدة على (اعتبار الحكومة الإقليمية الكردستانية دولة داخل دولة»» بينما 
يمكن اعتبار أن حرب 2003 هي السياسة الأولى للكرد"". 

إن سياسة الولايات المتحدة تجاه بقية الحركات الكردية تحتاج إلى 
مزيد من الإيضاحء فعلى الرغم من الاهتمام الأميركي بكرد إيران وسوريا 
إلا أن تفاعلهم يظل في المراحل الأولى. وعلى الرغم من ذلك وبمراعاة 
المستجدات في تركيا وتوقعات نجاح حزب العدالة والتنمية في الانتصار 
على النخبة العسكرية للبلاد (سواء بمساعدة أميركية أو بدون) إلا أن 
التطورات التي تشبه في طبيعتها تطورات قضية كرد العراق يحتمل أن تلاحظ 
بدرجة كبيرة في العلاقة مع كرد تركيا خلال العقد القادم؛ ففي 1 كانون الثاني/ 
يناير 2009 مثلاً بدأت قناة 7876 المملوكة للحكومة (هيئة الإذاعة والتلفزيون 
التركية) في البث اليومي على مدار 24 ساعة باللغة الكردية لأول مرة تحت 
شعار (إننا نعيش تحت السماء ذاتها»» وجاء هذا التحرك بعد ضغط أميركي 
لبث محدود (30 دقيقة) في 2004 و 2006 بالترتيب2» وتأثر أيضاً بخطاب 
رئيس الوزراء التركي (رجب طيب أردوغان) الذي اعترف فيه لأول مرة 


 )1(‏ اعمط 14:00 ,'مهنا دا سذالدعلع1 عنتصطاء أمه ل12عمالامع8 ' رعدكاهلا .54 موقكلة1آ 
.128 .م :(2004 عمنرم5) (11)1 ,نوزامط 

(2) لاتقناتتة[ 2) 227107 5 نرهه70 ,'اأعممقطء طاكتلسيا كاز وعطعصسد![ 137 معنجاذ' 
.(1009 
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الو لابات المتحدة والكرد في فترة مابعد صدام حسين (0009-2003) 


بأن التحدّث باللغة الكردية قد يكون مفيداً لقناة 7876» كما أشار أردوغان 
أيضاً إلى أن القناة الكردية يمكن أن تعزز الوحدة وتحسن الديمقراطية في 
البلاد [حيث أن] جميع مواطنينا لديهم حقوق وحريات متساوية [و] والحق 
والفرصة في التعبير عن أنفسهم. هذه التطورات الدالة تعكس التقدم المحتمل 
في قضية كرد تركيا كثاني مشروع ناجح بعد النموذج العراقي". 
لابات المتحدة و كرد سوريا 


قد لا تكون بداية القرن الحادي والعشرين بالأهمية نفسها لكرد سوريا 
وإيران» ورغم ذلك فمن الممكن أن يكون لمبادرة بوش بتطلعاتها للتحول 
الديمقراطى فى الشرق الأوسط تداعيات أكبر على القضايا الكردية فى 
المنطقة بمراعاة تفويض وزارة المالية الأميركية للإصلاحيين فى سوريا©. 
وهذا سوف يكون هاماً بشكل خاص لكرد سوريا حيث أنه حتى حزيران/ 
يونيو 2000 عندما خلف حافظ الأسد ابنه بشار كان يصعب ملاحظة أي 
تطورات في موقفهء بالإضافة إلى ذلك فإن عقيدة «ربيع دمشق» لدى بشار 
والتي أحيت لفترة قليلة «الحركة الثقافية والديمقراطية في سوريا» تحولت إلى 
أن تكون قصيرة المدى. فالموقف الذي تبناه النظام العلوي من أن «الحريات 
(1) 5ؤنه150 ,*كلتنكا طاتت عأأعومععء 6غ 0]ط مز أعمعقطء طونلسيا دعطعميد! '111* 
.(2009 لاتقنامةل 4) 20171071 

(2) 01055للهمء 0110681م نقملا5ذ' ,متقطذ .254 لإمعمع[ لمة دجملو< .8 لعطام 
عور )#موءر ,'عهث/الا وهمآ عطا +266 دعنغهاذ لعازمنا عط طاتد كممناواءء لمة 
01007 ,(015) عع الع لاععمعدع 1 [تمأو5قع جع هه0) ,دعع رورم 

.م ,(2005 لإتقنامة[ 10 ,ذووععع م0 01 لملرطئرآ :)10 دمع متطفة/11) 


(3) ,ذكامه80 ل0ع2 :1ملهدمآط) «ملعع«] مد وممء87 «ءع[ازء/( :وتجزذ ,عع1مع0 مداذ 
.2 ,(2003 
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الكود والسياسة الخارجية الأميركة 


والحقوق» لم تكن إرادة مواطنين وإنما كانت متروكة الإرادة السلطات» 
بررت الصمت الكردي وكذلك إخضاع المواطنين لسياسات النظام!". 


وبينما سمح للكرد في 2001 بتشكيل وتشغيل المنظمات وإنشاء فصول 
اللغة الكردية الخاصة والاجتماع مع حكومة حزب البعث العلوية© إلا أن 


حزب ياكيتي طالب في كانون الأول/ ديسمبر 2002 برفع الحدود المفروضة 
على اللغة والثقافة الكردية» وكذلك الاعتراف بالجنسية الكردية في إطار 
وحدة البلاد». ورغم ذلك فإن هذا لم يكن الحال بعد 2003 عندما كانت 
هناك حالات إلقاء قبض جماعي على النشطاء بالإضافة إلى إغلاق الجمعيات 
والمنتديات). هذه الفترة والتي خلالها بدأ ازدهار الحراك السياسي الكردي 
- إلى التظاهرات المتعاقبة رغم أنها كانت مقيدة وتشكل المعارضة في المنفى 
- يبدو أنه تصادف مع التمويل الأميركي للإصلاحيين السوريين المقيمين 


(1) 12,776ل1ثلآ سامع كا ,(03/2003) بالطصءوو4 5'عاممء2 عطا مذ طعععمة 5*عقطقة8 

41 .م ,(2005 رووعع مانا[ :02008آ) ءامرمعط برءازمومه ل ,171 نه أ«زكدا كل ك1 

(2) هلدا طأازلاا اأ21 (ك5عتاققم طأولل سكا عرد 01) ععصدناالة 22)16ع0طء2آ طوتلستا عط1' 

, '13لا5 هذ عمنادع علة21ه: طأونل سا عط1' ,لاتطصةن .ن) مدت ,نالهك 1ه 

2 101 21]66نده2) دعأهاذ 0عائص ل) 4 .510 ,6 .61لا ,ردثاء|!/ا8 عءدععةأاء١١!آ‏ امعد 

.(2004 اأقمة نصسصوط أممط 1410016 عدممدطعا عع 

(3) )05لق38 المعصمدذاعةم مقتكزذ ع510انا0 أ10165م كلعدك!' ,ودع« عنتمم 1 مع ترعع ار 

.(2002 ععطتوععة17 10) ططلا ده لممتسضن 15ل 

(4) 1022 قاوءلكء ممارعل/امء كلاذ مه رممع1 أقنامصف' ,[هه210ضمعء )م1 لإأوعصصسم 

,ع 671711208/ع311م 5 /0172/0010 11:2[ ى لدامدحد// :راق ,"22002 طتزععء06[]-لاتقنامةل 

.(2008 5560ععع2 516ة1) ,انجر.05 [ 3/1 لل<ترعهلداول/ عاد نابر 7 تترعه 

(5) ع1-111001-آلهم درعااعا 1!/4ن)1 ,'عناءو5ع: عغطا 10 لإمووعمصع12' ,رع1[ط12' عتلدم 

(2006 طعمدلا 9 ,وملدلم 10:م/ما أمعسن 1ه عاللتاقم[ا :7111 ععلاممدتط) أكمطآ 

5 !2 :01م.0511052006مم126162_)0 لأققء2110 نالع .01 .واد //نصالط )2 
رءأمصصقية عه .11 .م يأك .مه ,'...كمه1ائلممء لهع110م0م :هكلاذ' ,متقطة 30 ع 
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الو لات المتحدة والكرد في قرة مابعد صدام حسين (2009-2003) 


في الداخل مثل تجمع الكرد خارج مبنى اليونيسيف في دمشق (25 حزيران/ 
يونيو 2003) مطالبين باحترام حقوق أبنائهم من خلال حق الأمم المتحدة لكل 
فرد في التمتع بالجنسية والحق في تعلم لغتهم الخاصة, وهو ما يعكس خرق 
الصمت الكردي"2. 

ومن ثم فإن تسامح بشار المبدئي وتحمله للانتفاضة الكردية بالإضافة 
إلى المبادرات الأميركية مثل تمويل مؤتمر واشنطن للمنفيين الكرد (تشرين 
الثاني/ نوفمبر 2003) وإنشاء «راديو سوريا الحرة» يجب أن يدرس وفقاً لثلاثة 
أحداث©. هذه الأحداث هي (أ) حرب الخليج الثالثة الوشيكة (2003) وتأثير 
منطق المحافظين الجدد الذي كان مسؤولاً عن التحذيرات الأميركية لسوريا 
لاختيار إما التحالف مع الولايات المتحدة وإما أن تكون ضدها©» (ب) قانون 
المساءلة السورية (في الكونجرس (75 - 5]:108» 20 تشرين الثاني/ نوفمبر 
3) والذي اشترط عقوبات على البلاد» كجزء من «محور الشر»» وفي 
النهاية «تحويل المنطقة إلى نموذج ديمقراطية»؛ من خلال ممارسات التدخل 
القادرة على تعريض تفوق قيادتها للخطرء كما في عراق صدام©. فتمويل 
الولايات المتحدة لحزب الإصلاح السوري في أميركا (2003) وارتباطات 
هذه الأخيرة وعلاقاتها بالمعارضة الكردية السورية في المنفى (2002) أو 


 -‏ عتعللا 11011151 صناحط" 142 لهة آلإة5 1120 كة طأعناك أمعتسهتاعقم 1ه كع اصع 
2001 ]0 #علتتتناك علطا ها لعاأوع21:1 

(1) 2004 طاععدكلة عط ع2 مدعلا عده عاأطسامع1 طوعة مقرلزذ عطأا دما دلسسكا :مماك' 
5١‏ 1) 240022005 ز[اط21 اطلام أو/تصوء6(//صره براي جره .ناءسم//: ما[ , "كاضء بع 


.(2008 0ع55ع20 
2( 12 .م ااء .م0 ,"...كههتائلممء 11161ا0م :قترلاذ* ,معقطذ لمة 272005 
)3( .(2003 لتدمهة 12) االلن0 
)4( (2004 ععطصء 1107 8 ركنا 103135آ) هلات71 41-1 
53( .3 .مراك .مه * ... كقضه01610ممء 11162[1مم :12لزذ* رستقطك لسة دملومط 
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الكرد والسياسة الخارجية الأميركبة 


الجماعات الكردية السورية كجزء من الجماعات الإصلاحية في البلاد لم يغير 
موقف الكرد في سوريا بأية حالة تدريجية. وعلى الرغم من السياسات الكردية 
المتشددة للبلاد إلا أنه في أعقاب حرب الخليج الثالئة وجدت أن كرد سوريا 
معبئين جزئياً لأول مرة في تاريخهم الحديث» وبالفعل فإن اجتماع 2006 
بين الجمعية الوطنية السورية في كردستان (المجلس الوطني الكردستاني) 
ووفد يمثل المجلس الوطني الكردستاني والمؤتمر الوطني الكردي في أميركا 
الشمالية برئاسة شركو عباس - ولجنة العلاقات الخارجية بمجلس الشيوخ 
بالإضافة إلى أعضاء في الكونجرس الأميركي وكذلك مع مسؤولي وزارة 
الخارجية يبدو حدثا هاما يمكن في ضوئه توقع التطورات المستقبلية في قضية 
كرد سوريا©. 

إن خروج بشار عن «إعلان الربيع» يوضح محاولات النظام للسيطرة 
على موقفه المحلي في ضوء دمج قوة الحكومة الإقليمية الكردستانية في 
شمال العراق» وكذلك المحاولات الأميركية للضغط على النظام من أجل 


(1) انتفاضة حماه السنيّة (1982) التي تضمنت مطالبة بالحقوق أدت إلى مجزرة قامت 
بها القوات المسلحة السورية. 

(2) أبرز الوفد ضرورة وضع حد فوري لهذه الخروق الفاضحة لحقوق الكرد الانسانية 
والقومية مثل منع حقوق النشر والاعلام والتعليم في المنطقة الكردية السورية أو 
كردستان سوريا. فقد قال عباسء إن الرسميين الاميركبين كانوا ايجابيين تجاه دعم 
الحركة الكردية في سوريا وتطويرها أسوة بحركات المعارضة الاخرى في المنطقة. 
كما أنَّ الجمعية العامة قد طالبت لجنة العلاقات الخارجية في مجلس الشيوخ بقانون 
من اجل تحرير سورياء ليس بالطريقة نفسها التي تم فيها تحرير العراق ولكن بطريقة 
سلمية» كما طالبت «بدعم كبير للمعارضة السورية». 
وتبزك 2176 ,'ذلدكء 015 ذلا كاعع/7 قتلاذ 1ه بإأطميعووة 18/210021 همهاك ال ءز' 
/5/2006/06/ا تمك .30م5133110111101-00لا5//:صاغط ,(2006 عصنال 27) «ماؤدرمالا 

.(2009 طععول/ة لعدوععع2 ١5ة1)‏ أصاط.ه221_مذاو تلج[ 
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الو لاببات المتحدة والكرد في قترة مابعد صدام حسين (2009-2003) 


المزيد من التغييرات. وفي ظل هذه الظروف الخارجية انتهت مباراة كرة القدم 
في قامشلي (12 آذار/ مارس 2004) بين العرب والكرد بصداماتء وتم إرسال 
دبابات إلى جميع البلدات الكردية لتهدئة الموقف على الرغم من أن الحكومة 
السورية ألقت باللوم على عناصر خارجية!). ومع هذا فإن العلاقات الأميركية 
السورية» وكذلك العلاقات الأميركية الكردية تستمر راكدة» كما أن غياب 
الاعتراف بالموقف الكردي لم يتبدل. وليس من الواضح بعد تأثير تحول 
شار آخيرا لمضلحة الخحزاز الإيجابي والبناء «مع الإدارة الأميركية الجديدة 
بالاستناد إلى المصالح المشتركة والاحترام المتبادل» على قضية كرد سوريا؛ 
فبالفعل يتضح أكثر ما تجد دولة سوريا نفسها واقعة فيه خصوصاً فيما يتعلق 
بالسيطرة على شؤونها الداخلية©. 


.ذاو لاىات المتحدةو كرد ادر إلى 


يفسر مستوى التفكك السياسي الكردي الملموس «(الذي تناولناه في 
الفصل الثاني) بالإضافة إلى العلاقات المحدودة والمعادية في الوقت الحالي 
بين الولايات المتحدة وإيران صعوبة العلاقات الأميركية الكردية؛ فكرد إيران 
بعد كرد العراق وتركيا (والذين حصلوا على حقوقهم الثقافية من قريب) 


(1) #منجزك نااك .مه ,(قكلا5 ها عمتامع له ظدع: طاكتلعبة1 عط1' ,التطاسدن .© بضصون 
'(ععابطع5 ل21ه/ما :880 نإ6 ل5[1266مدعا) (2004 طاععة81 15 ,كنا ءكدحسة(آ) 117 4706 
قلكلا5 01 قكأوع:25 711355 :للا5' رعق3ة1ع1 ووع:2 [1620211022ه1 لإأوعمدتث 2150 
نمام ,(2004 اعمة 16) "أمعمندععا-!1ا تعطاه 200 ععنكره! 1ه عوع1 لصة كلها 

.(2009 طاءعةا/! أ5ة1) 01/12240202004/ لادوم / جرع عط ةله 07 نراده 07771 .تاعس 

' //:مااط ,(2009 بممقدصطاع "1 1) اءد.م عع 2هزاك مذ * 5لا طاابا وع1) وعااء6 واعع5 هلا‎  )2( 

.6 ل الاء لااعه. وعععمة زلة .طدذامدء 
.(2009 بصقبصطعط لعدوععع2 1356) أصصاط 
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الكود والسياسة الخارجية الأميركة 


هم الحالة الكردية الوحيدة القادرة عنى التمتع بحدود ثقافية محدودة رغم 
القيود السياسية التي لا تزال ملحوظة. ومع ذلك فإن حقيقة أن التعبير عن 
هوية الشخص عادة ما تمتزج بوعيه لثقافي والعرقي والسياسي. فهي تبرر 
بالفعل الحرية الثقافية المحدودة للكرد كعائق فى سبيل سياسات وحدة الدول 
القومية. ْ 

يبدو أن سنوات محمد خاتمي (1997 - 2005) كانت منفتحة بشكل 
خاص نحو الحرية الكردية حيث تم التعبير عن الحراك السياسي المحدود 
للكرد خلال تلك الفترة من خلال مطالبات الكرد إلى الرئيس الإيراني بحماية 
الجماعات العرقية مثل الجماعات اللغوية في معارضة لكل أشكال للتمييز". 
وبشكل خاص فقد استقال البرلمانيون الكرد في أيلول/ سبتمبر 2001 للتظاهر 
بشأن التمبيز بين أقليات السئة والكرد©» ورغم ذلكء ومثل الحالة التركية» 
فإن السياسة الإيرانية بعدم الاعتراف بالأقليات العرقية بالنسبة إلى مزيج البلاد 
متعدد الأعراق يفسر التهميش السياسي للقضية الكردية؛ وبشكل خاص فقد 
تم منع أكثر من نصف الأعضاء الكرد في المجلس من المشاركة في انتخابات 
شباط/ فبراير 2004» كما أن الحذر الذي مارسته الدولة على الأحزاب 


السياسية الكردية وعلى التمثيل السياسي الرسمي للكرد وصل إلى ذروته 


(1) ممع ذل , 'وعقدمموع: لإعنامم لهة كممتععمم» 5ل] :نمم ] ' رمدححاف! طاعمدع 1 
01 بضقعط زا ع1 :2)0آ وماأعمتطعة/7) 32048 آ1 م000 :0106 ,دعم ه067 رمز 

.2 .م ,(2007 انمه 2 ,كودع وده 

2( 151 
 )3(‏ 117 10 1107ل اأم3 ع1 «أبطاوطاط 1711 :ع452114771 كنا 17 ,أعأضنات .11 اأعقطء8/11 
متتة !]1 أ/لاء 1/12 عندجولةآ :عأعرملا بد 1[!) برو |1 ره وه[ جز بج أاوط بإكتد ك1 

.م ,(2008 
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الولالبات المتحدة والكرد في قثرة مابعد صدام حسين (2009-2003) 


خلال رئاسة محمود أحمدي نجاد (حزيران/ يونيو 22005 آب/ أغسطس 
22209 

وتسببت سياسة إيران الصارمة في ظهور حركة عصابات كردية جديدة 
على المشهد الإيراني» حزب الحياة الحرة في كردستان الذي يتحرك وفق 
معايير حزب العمال الكردستاني ذاتها. ويهدف حزب الحياة الحرة في 
كردستان إلى قيام إيران الديمقراطية من خلال الصراع المسلح, وقد أطلق 
أول هجوم له ضد الجيش الإيراني في 2004. وبعد وفاة 24 جندياً إيرانياً أدانت 
الحكومة الحزب واعتبرته جماعة إرهابية» كما أن اتهامات من جانب الدولة 
بتمويل الولايات المتحدة له خلقت مزيداً من التوترات بين الحكومتين. وعلى 
الرغم من أن قيادة حزب الحياة الحرة في كردستان أعلنت أنه ليس لديها أي 
اتصالات مع الحكومة الأميركية إلا أنها رغم ذلك عبرت عن استعدادها 
«للعمل مع أوروبا أو أميركا ضد طهران»©. ومع ذلك فإن الإدارة الأميركية 
لباراك أوباما قررت أخيراً إيضاح موقفهاء وهكذا أضافت حزب الحياة الحرة 
في كردستان إلى قائمة الإرهاب©. 

وكما هو الحال مع بقية الجماعات الكردية فإن غياب العلاقات الأميركية 


(1) 25كهاكن84) [طنل] 02 امجعمع0 لإمقاعوعء5 عطا طاتيا باءامعام1 ,لمدزها متتطوءط1 
1216221031 1013165 لهة 5عرممعز عتاطنامع1 عنصةاأوآ عط1 :21طك1' ,ررزئا 
/ع01.تطلح.ا جد //:صااط هذا لماك (2006 بروالط! 26) «مء.10ل0ء1/!(ك تيا , "5و1 

.(2009 لإتقنطاء 1 0عو5ءعع3 356[) تاط. 1651-578-35ء11تة 

(2) ©2176 ,'102ازومصصه طذتلسيكا[ عداببامعج 5ععة1 مقصطء1' ,«دملمدحظ دعتصدل 

.(2006 لننمك 3) 17:75 «رماع 1« كه اا 

 )3(‏ 01116 0035داعآ1 تعرعمنخ طارها! 1ه 5دعجعده0) لأهده1)دل؟ طكتلعنت1 
عط لعة<0] لإعز[مم 010 20 5عع1اء13م 2105 تامتستتصلة 5لا عم عغط1 :للل1' 

لحطامء .3 ذل ع 2ل تناعا. بناجا //:طاخط ,(2009 صسمدصطء "1 25) وزلع11 ركز وديا , 'كلسسنا 
.(2009 طعمة81 0عددعءعع2 )135١‏ 2710-15500ومه.ه أء1اتة 
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الكود والسياسة الخارجية الأميركبة 


الكردية المباشرة يمكن أن يرجع إلى أولوية الولايات المتحدة في الحفاظ 
على الاستقرار الإقليمي دون تبديل حتى الآن» وكذلك إلى تفكيك القيادة 
الكردية» وهذا يرجع بصفة أساسية إلى مشكلات مشاركة القوة كما ذكرنا 
في الفصل الثاني. ولكن لا يمكن الحكم على الدعم الاقتصادي الأميركي 
غير المعلن لكرد إيران أو غياب الاتصالات الأميركية الكردية" غير المعلنة 
بمراعاة العلاقات الأميركية الإيرانية العدائية©. 


وبالمثل» وبالنظر إلى حالة كرد العراق قبل حرب الخليج الثانية» كانت 


الإدارة الأميركية تبدو مترددة بشأن الثقة في الأحزاب الكردية ما لم تصبح 


(10 


(2) 


على سبيل المثال؛ عقد الكرد الايرانيون مؤتمراً صحفياً في مبنى راسل التابع لمجلس 
الشيوخ الاميركيء في 30 أيار/ مايو 2006, بعنوان «الطريق إلى الديمقراطية: حقوق 
إنسانية وسياسية كاملة في إيران» كانت الكلمة الرئيسية فيه لمصطفى هجري 
(13ز:11): الأمين العام للحزب الديموقراطي الكردستاني في إيران. أنظر: 
3 لمة [هع20[11 [أنا1 :لإع2جع0تء2آ 16 1020 عط ,مزع وكدأكدك/8 
2) 210-12533«امعة.ء لع 1ن /مه.016013 تناع باجا // :اا ,مهنا مز كأاطونة 
.(2009 نلمقتصطعط لعووععع2 ]135) (2006 عصنال 
كما في العراق. فإن الولايات المتحدة قد جندت اشخاصاً داخل ايران وزودتهم 
بأموال طائلة من أجل دعم الديمقراطية وحقوق الانسان كجزء من جهود الكونغرس 
لتغيبر النظام تحت اعتمادات العمليات الخارجية للعام 2004. أنظر: 

.م .اك .م0 ,'قع825مموقع لإعأآمم لقة قممععممء 5لا نمهر]' ,اتقسحاف]1 
ووفقاً لكاتزمان «ثمة مؤشرات على أن إدارة أوباما قد ترى أن المعارضة تشكل 
فرصة محتملة لتغبير النظام؛ في ضوء «مشروع قانون مقدم من السيناتور كورنين 
والسيناتور برونياك في 2010/2/11 يوصي باعتماد سياسة أميركية تتبنى بشكل 
صريح تغبير النظام. أنظر: 

!1707 خالن) , 18500555 إ011م 320 225ع082© 5ل1آ نضقعا ' مقتصحاف]1 طأعممعة1 
لمقعطلآ عط[ :100 وماأوصتطقة/8١)‏ ,1132048 غ000 ععل01 ,ديع ج 7م مر 
لاكةقع615/1110/مع135.018/5./نا/زا/7ا//:نمالط ,48 .م ,(2010 اأترمةق1 ,دوع همه 01 

.(2010 أترمرة لوووعء322 13516) 01م.1132048 
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الولانبات المتحدة والكرد في قترة مابعد صدام حسين (2009-2003) 


العلاقات الأميركية الكردية مطلوبة للغاية كوسيلة وحيدة لتسهيل المصالح 
الأميركية في المنطقة. وهكذا فإن تقارب المصلحة الأميركية في دعم حقوق 
الإنسان الكردية مع تسامح الأنظمة الإقليمية للنموذج الفيدرالي للحوكمة 
في المستقبل القريب يبدو أنه الارتباط المحتمل الوحيد القادر على إحداث 
تعديلات في كل من وضع الكرد كما تبين حالة كرد العراق في الفصل التالي؛ 
والعلاقات الكردية الأميركية بالنظر إلى بداية الحقبة الأكثر ليبرالية لمعظم 
الكرد في الوقت الراهن. 
علاقات الو لابات المتحدة يكرد العراق 

في فترة ما بعد صدام سيطرت على السياسة الأميركية بدرجة كبيرة عملية 
محاولة تحقيق الاستقرار في العراق في أعقاب حرب الخليج الثالثة» وكذلك 
من خلال القضية الكردية. فالإطاحة بصدام وسلطة التحالف المؤقتة العراقية 
(حزيران/ يونيو 2004) أشارت إلى بداية إخضاع العراق للسياسة الخارجية 
الأميركية» وظهور الكرد كعامل تنظيم في المنطقة. وتعكس انتخابات 30 
كانون الثاني/ يناير و 15 كانون الأول/ ديسمبر 2005 المشاركة الفعالة للكرد 
والتي وصلت إلى ذروتها في 22 نيسان/ أبريل 2006 عندما تولّت ولأول مرة 
في تاريخ البلاد شخصية سياسية كردية» جلال طالباني من الاتحاد الوطني 
لكردستان رئاسة العراق0". 


كما أن اعتراف الدستور العراقي فيما بعد (تشرين الأول/ أكتوبر 


(1) ك2 ,لمن لاقممء 320 األمعمممرع/801 ,كمملاععاء :20كل' ,رمقسعاق؟ا طأعمدع 1 
3ط 1[ :100 مماعسمتطوهة1١)‏ 1521968 عل00) ععل01 ,ددع بوردمن ١رمل‏ اتمجع ]1 
/15ء/5ع00/ا0ع لنالع.أضناءلمةطط0181121.11//:مااط هذا (2006 عميكل 15 ,ووعرعده0 01 

.(2009 طععمقكل8 لعووعءع2 1351[) ل10228.)1 -ؤلع-هاعم/0318/2006 
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اللكود والسياسة الخارجية الأميركبة 


5) بالكرد ككيان عرقي مميز وإقليمهم كإقليم حكم ذاتي بالإضافة إلى 
أول انتخابات إقليمية ل الحكومة الإقليمية الكردستانية (25 حزيران/ يونيو 
9) تعتبر جميعها تطورات هامة لآي آر. وخلال الانتخابات الأخيرة 
حصل انتصار للكرد في كركوك (إقليم تاميم) حيث صوت /60 من السكان 
لمصلحة المرشحين الكردء وهذا يوضح الدور الاستراتيجي لهم في السياسة 
العراقية. بالإضافة إلى ذلك فإن هدف الولايات المتحدة حول الاستقرار 
الإقليمي الذي يحتاج إلى عراق موحد يتطلب أيضاً تأمين الشمال» وهكذا 
يحتاج الكرد اليوم إلى حماية أميركية لدعم توحيد إقليمهم» بينما يبدو أن 
الولايات المتحدة تعتمد على المساعدة الكردية لاستقرار العراق» وكذلك 
لجعل المشروع الأميركي للتحول الديمقراطي الإقليمي فاعلاً وقابلاً للتنفيذ. 
وعلى هذا الأساس فإن السياسة الأميركية الكردية المباشرة مع تأسيس 
علاقتها في القرن الحادي والعشرين يمكن أن تبّرر. وفي هذا السياق فقد أعلن 
رئيس وزراء الحكومة الإقليمية الكردستانية في 2007 أنه «في 2003 اخترنا 
طواعية البقاء كجزء من العراق؛ وقد بذلنا كل ما لدينا من جهد لتكون حليفاً 
موالياً للولايات المتحدة حيث أنه ليس هناك بديل عن الحفاظ على التواجد 
الأميركي في العراق26". 

واليوم رغم أن العلاقات الأميركية الكردية المستقلة والتفاعلية تبدو 
متجهة نحو المرحلة الخامسة إلا أن تحقيق الحكومة الإقليمية الكردستانية 
لوضع الاستقلال الذاتي تم تصويره ليس فقط في التصديق على قانون البترول 


 )1(‏ 18) اهسمل اءع517 ألم[ ,'ازه أود؟آ ده 1620 عطا ومتعلة1 * ,تممعدظ8 ممسصتاءءل8 
.2007 ععطماء0 
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الولاربات المتحدة والكرد في فترة مابعد صدام حسين (02009-2003) 


الإقليمي الخاص بالكرد (آب/ أغسطس 2007) وإنما أيضاً في تعاقد الإقليم 
المستقل على صفقات النفط”". ومع ذلك فإن اكتشاف حقول نفط جديدة 


مثل تاوكي وتاك تاك بين حقول أخرى في الإقليم الكردي شمال العراق وسع 
من أنشطة الحكومة الإقليمية الكردستانية بحيث يمكننا أن نتحدث الآن عن 
4 عقداً للنفط والغاز موقعة من الحكومة الكردية. وفى الوقت نفسه فإن 


الاعتراف الدولي يكرد العراق ينعكس في التفاعلات المستمرة ل الحكومة 
الإقليمية الكردستانية مع اللاعبين الدوليين مثل الولايات المتحدة2, 
وكذلك المبادرة الأميركية لاعتماد قرار (873) يطالب بإنشاء قنصلية أميركية 


في إقليم كردستان» والتعاون الأمني الأميركي مع الكرد والنظام العراقي 


(1) الاتفاقات الأخيرة ترفعم إلى 15 عدد الاتفاقات التي أبرمتها حكومة الاقليم منذ إقرار 
قانونها النفطي الخاص في آب/ أغسطس 2007. أنظر: 

اءطحدةء 2107 7) 'كاأعقعاصمء أنه للاعم معلاء5 معاد كلكداء1[ أمهعل' ,ونوء1! (كتل كا 

لعذوععء 2 1356) 710-14247وكة.ع 1ع 1اقة/1مء.013 572ل كناما .لدج //:مااط ,(2007 

)1 غطا بإ 5221120 [صععط عتتقط] ولدعل 15 60121 هآ ' رمدلم .(2009 قتاع ]1 

0 1]130* ,واد براه 17 صا *أكنامننك مز /38ا [زه هاه كاز 0ع5كقم )ل ععماو 

"تع تلع امع لدضملعع: طكتلكنت1 طاتت 15وعء0 اذه لعمعن طعنط/ط قصط )أ5زتلكاعةاط 

له نالع صكة.ع اع ناقة/0151.16»ع.0211(/5]3.بتابناا//تصاخط ,(2007 ععطصوعامل8 16) 

.(2009 بممبماء! 0عووعع36 )25[) 10-86795_علء امد 10-3_ععاوء 102 -ل1 

(2) بعد زيارة البارزاني للبيت الابيض (تشرين الأول/ أوكتوبر 2005) قام الرئيس 

الاميركي بزيارة ثانية في 10/ 10/ 2008 لكي يناقش - بين أمور أخرى- الحلف 

الأمني الأميركي- العراقي؛ مشيراً «أننا سنستمر في الدعم... وسندعم التصديق 


عليه». أنظر: 
6 3085 1[ 00/10/2008 2/كمء 1 7و/دوبى و /ا7:.هعءععهزأه.اكتاعدء//:ماط ها 
.6 0225 
.(2009 بصقنصطء 1 5560ععع2 )95[) 


(3) عنة[نقممن) 5)] عه ومتلالدء «متأنامدوعء؟ 65/امزممة3 5ع /الأقامعوع2م»11 01 عونا10]' 
مذ (20/05/2010) ,جره .رلك ,'مهماكتلستا مد 
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الكرد والسياسة امخارجية الأميركبة 


لبقاء الدولة". كل هذه الجوانب توضح «التواجد الذاتي» لكرد العراق في 
العلاقات الدولية. 

ورغم ذلك لا يزال هناك قضايا جدلية» وهذه القضايا ذات أهمية كبيرة 
للولايات المتحدة والكرد والأتراك وبغداد. وهى تشمل قضية حزب العمال 
الكردستاني واستغلال إيرادات نفط الحكومة الإقليمية الكردستانية ووضع 
كركوك (والتي كانت تفاحة الخلاف منذ السبعينيات بين القوى الإقليمية مثل 
بغداد وتركيا والكرد) بالإضافة إلى التواجد الأميركي المستمر في العراق. 
وبالفعل» وبغض النظر عن التزام أميركا بإعادة نشر جميع قواتها في 31 كانون 
الأول/ ديسمبر 2011 إلا أن الولايات المتحدة سوف تستمر في البحث عن 
ارتباط سياسي مستمرء وبالتالي تدعم الانتقال المنظم نحو تواجد دبلوماسي 
ومدني أكثر واقعية وفقاً لوزارة الدفاع الأميركية©. 


5 202010100 جره:ددى7مده. انماع ل/دعاء اهاعم ه.ومع| .ناماههىم/ : وااط 
.(2010 عصطناط 2065560 غ195!) 179 35- مني 23 2 حرورري 2 [حرررورر] 

(1) 'عهم رخ507) امعممعءموة وعهره 01 5لاأها5 “156 الموقعة في 1/7 2008 
بين هوشيار زيباري» وزير الخارجية العراقية وريان كروكرء السفير الأميركيء التي 

تنص على «انسحاب 150.000 جندي أميركي من العراق في 31 سوف 

تحددء حسب كروكرء علاقات البلدين لسنوات عديدة». 

-ا76معع385 و5ع1020 قوزد 5لآ ل0مة نهطآ' ,اء.مرعععه41 هذ لعرمموعر] 

/أكلتك 0.71/7 21[02627.[كتأأعانء//:م71 ,(2008 ععطصعلامل8 8) 'اأعهم إارباععع 

للتقنططع ! لعوو5ععع32 غ25[) /1. 117172494037735[ 1/2008 [/2008/اكدءه 7100/1 
.(2009 

إلا أنه» في سبيل استقرار الولايات المتحدة واقليم كردستان والعراق» يبدو أن الولايات 

المتحدة سوف تبقي عدداً كبيراً من جنودها لمراقبة المنطقة» وألا يكون قرار شن 
الحرب على العراق لا معنى له بالنسبة إلى مصلحة الولايات المتحدة فى المنطقة. 

(2) 1) تتممع]1 بااعالاع]1[ عومع]ع10 [2تصمع 00020 ,عومعقء12 1ه 00 

_0101_35)لذعع 2 دنال01018)الامع .عكلاء1ع0.بزابنابا//:صغط صضذ  2010(‏ لمقبصطءط 

.(2010 طعقةك8 لمووععءعة )135) 4لم.510_1000ع01_121 
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الو للىات المتحدة و الكو د في فرة مابعد صدام حسين )0009-2003١‏ 


وحتى الآن يقال إن الحكومة الإقليمية الكردستانية وقعت 15 عقداً 


مستقلاً عن بغداد على أساس قانون النفط الإقليمي الكردي (آب/ أغسطس 
7) المعتمد من البرلمان الكرديء بادعاء أنه يتناسب مع مشروع قانون 
النفط الوطني7". وعلق بارزاني بأن الحكومة الإقليمية الكردستانية سوف 
تستفيد من إيرادات النفط بنسبة 17/7 بينما سيتم مشاركة /83 مع بغداد©» 
وهكذا كما أشار باكير فإن بقية البلاد سوف تستفيد أيضاً©. لقد أكد رئيس 


010 


(2 


(3) 


حسب استراتيجية الأمن القومي للرئيس أوباما «إن الولايات المتحدة ستتابع 
المحافظة على وجود مدني قوي يتناسب مع مصالحنا الاستراتيجية في المنطقة وفي 
البلد. 
ب( /1) لروعءاوءماك بوااجلعء5 أندوننولة ,ذلا عطا 1ه امعلزوءءظ بقسقط0 عإعممج8 
_165/55 ظ/اانتداعل /8501/5165. 166130105 /0ا ابن //:طاط صذ ,25 .م ,(2010 
.(2010 عصنال لعووععع82 )125) آلمنرجء12اذ_لإأشناءع5_[هد210 لع بسع 1 
على سبيل المثالء وقعت الحكومة الكردية اتفاقيتين نفطيتين مع كنديان تالسمن 
إينرجي (عمه!ا ورعمظ سقموذا1 2030138 ) واتفافيتي تقاسم مع شركة النفط 
الوطنية الكورية واتفاقية انتاج مشترك مع اميريكاز هنت أويل أضدال! 25 معمم) 
(((0 كذلك مع بيرينكو الفرنسية لتطوير 81010 7101مخ-01اة5 56ا)» المتاخمة 
لتركيا. 
05 الع نصممء801 ع5 101 كاأعهماممء 011 01 أعقمتص!ا عط[ ' ,مدلل قطكا 110ولالا عءد , 
.000111001 لحانفانة1 11 (2007 ععطماء0 14) أوبو!ط-ألى 20 , 'مهاكللسيكا 12301 
//تطئط مكلة ععة :(2009 بصدبصطع"1 لعذوععع2 أكة!) درطم 7:12رملكترمتاعهلاعار 
26 1 -ردع ماع 202010100-م705:02م25. اتقاأع 65/0 8/3111 01.ع 1عا. اباباي 
.(2009 بلمقتصطع لوؤوءع22 ]135) 2-2223م42 6450[ زوع جررووع 
60 566 باك .مه ,'أزه 01و2ة:ل ده 30ع1 عطا عمتلة!" ,تمفععدظ موملطءءل8 
بأاء .ره ,قاع32عاهم 011 للاعم معلاع5 موأة كلكدكا [نج؟آ' رمقلء1! بأعتو س1 
362601 أتةمع10 لآ عط له 30ع1] ,ساكلد8 81151212 طماه1 رع أذتم زلا نإ6 امعععم5ة 
1 ابمااناانا//: 17119 10 عاق ,(2007 ععطمروععجآ 7) كدمتاهقاع 1 مواعره ]1 
.(2009 بصممتطاء 1 لعووءعع2ة أقة[) 4799 2لعاء ناجه /ورناع.دعاء؟27ه_م/ترمن 
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الكرد والسياسة الخارجية الاير كِة 


وزراء الحكومة الإقليمية الكردستانية أيضاً أن الإقليم انتظر خمسة أشهر حتى 
يمرر المجلس العراقي قانون النفط"» وفي الوقت نفسه فإنه من الضروري 
التكهن كيف سيتم حسم الموقف في كركوك من خلال الإعلانات الكردية 
لكركوك كرمز للظلم والقمع» والممتلكات والحقوق©» وأهميتها المحتملة 
كمستودع ل 06,؟ من نفط العالم © والإحجام الكردي عن تقديم أي تنازلات 
تتعلق بكركوك". 

وعلى العكس من ذلك فإن المطالب الكردية تتعارض مع مخاوف القوى 
الإقليمية من أن وضع كركوك في الحكومة الإقليمية الكردستانية سوف يشجع 
الكرد في إيران وتركيا على الانفصال وإقامة كردستان العظمى©. فالمطالب 
الكردية بتطبيع كركوك وفقاً للمادة 140 (2) تطرح المزيد من الجدل بين بغداد 
والحكومة الإقليمية الكردستانية». ومع ذلك يبدو أنه بينما ستتم مشاركة 


ع( اك .مه ,'أزه أوذما ده 1620 عط ممتلة1* ,تممععدظ8 مواطتلطعع81 
(2) 0 ععاكتصتلا عصمط ,تممعتد8 موتصتطعع81 طائيد ععطءمدعوة: عطا لإ بو المعامآ 
.(2007 لتتمرة 23 ,اأطو) 10150 

(3) عمسسل 1100 2ه #عاكتمللة عصلظ ,تمفعد8 مومنطءءل< لإط لعمم لمعلل 
.(2007 لأترمكة 23 ,اتطوط) تعطءمدعءدة: طاتب؟ بجع [ عام 

(4) كلاه دعانس 163062 طاذتلسثك!' ,طالإدرد طاععدن لإ6 لعا ,تممعتدظ مولمتطءءل8 
ل/116165ن2 /عده.مما .ابد //:مااط مز (2005 لمقنامدل 29) "عوتتممعم حدم علتملئك] 
لع55ع20 )5ةا) 717حتمقع 73حجم 10200 020حم3 مره 2 1 عتمع ما ممة. ا تأماعل 
.(2009 بصقتدطء ]1 

 )5(‏ نرم أأماودل معلا 77 ,"210-2008 اناما لعنإ2[عل ع5 زهجم تسنالمعرع1ء: علنعاتككز' 
.(2007 يعامرعامء5 18) 

(6) 06 وعصقلصتامط 6 أأ2عاوتستتعلة 01 عممقطء عطا' 10 5تع1ع2 "108 قعل 21 مهل" 
تكلسكائن1' بطئلة5 لعاقطكا عهه ب ورعلئمط 1968 -56م عطا 0 عاعقط كدععة لعمتطوعمة 
.أتقاءل/1653ء3511 /ع:ه.عقك[أ.طء 0//:طقط ,(2007 بروقة 16) 'عناو15 [1023نا)تأكدمك 3 

أقة1) 73-ئم179534حعتموع حتدكده 122 حتمعساع02010200-م هدرو( وقد 
.(2009 بسمنصاع"*1 0ع55عععة 
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الو لات المتحدة والكرد في فترة مابعد صدام حسين (2009-2003) 


إدارة الإقليم بسلام بين مجموعاته العرقية إلا أن الكرد يتوقعون احتمال منحه 
مايصل إلى ثلثي الأرض الفعلية (أي الأغلبية). 


في عام 7 أحدث الجدل بون الجمهوريين والديمقراطيين بشأن 


مستقبل التواجد الأميركي في العراق'' بالإضافة إلى تجاوز بوش للعمل بين 
الوكاللات© لأول مرة إلى إحداث صفعة خطيرة للثنائية الحزبية الأميركية©؛ 
فاعتراض بوش على تصويت مجلس النواب الأميركي لفرض أيلول/ سبتمبر 
8 كموعد نهائي لسحب جميع القوات الأميركية من العراق والفيتو 
الديمقراطي الفاشل على قرارات بوش إرسال قوات إضافية إلى العراق') 


(00 


(2 


(3) 


(4) 


(50 


«الجدل حول قرار جورج بوش بإرسال قوات إضافية من 21.500جندي إلى 
العراق» لاقى معارضة من: السينتور ديك دربي ونانسي بيلوسي (ديمقراطية من 
كاليفورنيا) ورئيس لجنة الشؤون الخارجية وتوم لنتوس (ديمقراطي من كاليفورنيا) 
وقانونيين وقادة آخرين في الكزنغرسء مقابل أكثرية الجمهوريين في الكونغرس 
الذين يتبعون استراتيجية بوش. 
.2007 لإتهنحكةل 11) [:117[.©ع7771170م/5| 11 إنامع.ء1ه1ك. 2/6« كل//:اا1/ 
01 513116 مقع اطنامع ]1 بنه5 13ت عاأع عوط طاتج وعطععوعوع عط نط بروع[ بع م1 
.(2008 طعئقكل8 7 ,)0آ دمع منطمة8!) عع )ل صدرهن) كمه0ه1اع]] مواعءءهط عأجرع5 
7) 0260.161 , *منتطكمةذتاعدمتط 5لا 2ه لم عط["" ,كلأمصزع5 طم]1 
/ 2208/09 اإذاناء ونا 5 18عععة زاة.طوتاعمء//:ماط .(2008 عط مرعامعه 
.(2009 لمقبصطع لعدو5ععع2 1356) أصغط. 2008926202652146797 
//نمااط مز (2007 طععول8 23) 'أالط اناه أأدام وجكآ ماء؟ 0 طكنا8 ' راءد.مءععم زا4ل 
.6281151105515 
.(2009 بمقبصطعظ لعووععع2 356[) أصاط 
الديمقراطيون المسيطرون على مجلس النواب فشلوا في إسقاط طلب الرئيس 
بتخصيص اعتمادات من أجل تحديد جدول انسحاب القوات الاميركية من 
العراق...222 صوتاً مقابل 223. 
//نماغط مذ (2007 نجدق8 2) ما طسبا اكباءء/07 10 15[له] ععن110 ' راء:.هرعععه زأك دا 
.60 322661822116105 [ل8.اكتاعمء 
.(2009 بصقتصطء1 0عووعءءعع2 أهة|) أضغط 
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الكرد والسياسة اللخارجية الاير كبة 


والانتخابات الرئاسية بشأن «بيع أسلحة إلى العراق بقيمة 2.3 مليار دولار 
أميركي» من جانب الولايات المتحدة» وزيادة التمويل الأميركي للعراق بناء 
على مستويات الإنفاق الأميركي الضخمة على الرغم من معارضة الكونجرس» 
توضح جميعاً تفوق الرئيس في نظام صنع القرار الأميركي!". ولكن في عهد 
الرئيس جورج بوش والذي وضع تسوية للقضايا الكردية والعراقية في مقدمة 
أجندة السياسة الخارجية الأميركية» بغض النظر عن التكلفة» إلا أن سيطرة 
القرارات الرئاسية الأميركية كانت من نوع آخرء ووصلت إلى ذروتها في 2007 
- 2008 حتى أنها أصبحت الشغل الشاغل للسياسة الدولية. 

في النهاية كانت القضية الجدلية الأخرى المطروحة أمام الحزبين 
الأميركيين هي مستقبل العراق» فرفض بوش لقرار مجلس الشيوخ غير الملزم 
من جانب الديمقراطيين فيما يتعلق بخطة بيدنجلب (27 أيلول/ سبتمبر 
7) والتي فضلت توحيد العراق من خلال إلغاء مركزية القوة وتقسيم 
البلاد إلى إقليم سني وآخر شيعي وثالث كردي تحت سيطرة بغداد عكست 
أيضاً السيطرة الرئاسية في صنع قرار السياسة الخارجية الأميركية». وفي 


)١(‏ 26) .41/0270 ,'20!! ما غ521 كقتصة ه110اتط .52.3 ذلا هقام 5لا 
007 ع تناع ماع25 مء21[32.طاذذاومء//:ماغط  2007(,‏ ععطمرعامءك 
.(2009 بصمقنصطعط لعذوععع32 1356) الاتغط. 18962665 1248 09/2008525 

(2) 5ع05م10م ,23 10 0175 706 2 مز لع5ققم وم لأناام5ع: عأقصء5 عمتلسصتط-رمه عط“ 
[06:2ع1 3 طأاللا ,1165الء أمصاك 300 عاتتط5 ,رطوتلستا ماما هآ عنتهدمء:ة 10 
'5عناضعلاع2 [زه 300 لإأأسباععة وعلط 01 عممقطء مز لدلطعمظ8 صا الغتسم امع 
.2007 ععطمدعامء5 27) عأولوي نمعا ,'مقام و'معل810 و5ع/امرممة عأهمء5 5لا' ما 

عطا أناه0طة3 كمعل1 لعؤ55ع2رميةء 3:19[ لصتا علتقط لسمقاظ مم8 لم2 طنتدءطلة0 رعاعط 

109 لاكقم 0 عمرنا 1*5“ ,للد تصعتاعغ5 [انظ عع5 زوبوءا عاضا ما ن2؟]آ 01 صم )نمدم 
/562006/3 1 تط/وع 211 /كة 01510 ناعم.0تناماء تابنت //:صااط 6ه اء/7 لتم ,'ودآ 
لتناءاء. نان //زصائغط )2 2150 لصة (2006 طعئدل8 29) صغط. 64[1ع2 نامع 0معمء100 
:(20/03/2006) صصاط. 642ع) شق اقاصء لمعمعلم2006/3/1ع5تطط/وء أعتاقة /151135 تناع 
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الو لالبات المتحدة والكرد في قرة مابعد صدام حسين (2009-2003) 


وقت الكتابة يبقى أن نرى ما إذا كان باراك أوباما وخلفاؤه سيدعمون وحدة 
الأراضي العراقية بالاحتفاظ بسياسة الاتحاد الفيدرالي ذاتها بدلاً من تقسيم 
الدولة الثلاثي الاتجاه» وكذلك اتباع سياسة الدعم نفسها تجاه كرد العراق2". 
3 الخاتمة 
انطلاقاً من التحليل في الفصول السابقة لدور القضية الكردية في 
السياسة الخارجية الأميركية والعلاقات الأميركية الكردية منذ انتهاء الحرب 
العالمية الثانية وحتى حرب الخليج الثالثة (آذار/ مارس 2003) استعرض 
الفصل الحالي علاقات الولايات المتحدة بكرد سوريا وإيران وتركياء كما 
نظر أيضاً إلى كرد العراق منذ 2003 في إطار الأجندات المختلفة للبيروقراطية 
الأميركية. إِنْ وجهات النظر الأميركية المختلفة بشأن الجماعات الكردية 
المختلفة كانت تعتبر نتيجة لسلسلة من المعايير. وهذا يبيّن تأثير القضية 
الكردية على دعم المصالح الوطنية للولايات المتحدة في الشرق الأوسطء 
وكذلك غياب المسؤولين والكوادر الأميركية التي لديها معلومات ومعرفة 
كافية بشأن دور القضية الكردية في السياسة الإقليمية والدولية. 
إن السياسة المحلية السائدة لكل من تركيا وإيران وسوريا والعراق 
اانا برعا لرعاط] '' رعمناملا اعقطء1/1 ه50[ ءء5 .(2009 بمصقتصطءع1 لعووعع20 1356) 
200 .5م10 10:80 مز (2005 ععطاترععع10 2) *'طالدءط[دن) ععاء2 552001ة تم 
/كه «اكتد/اءه سجاه سصبصزل وا لهة ‏ 8238عع تكوعمم/118511/!/منامجع لصدمى 
لطقدطحع 1 لعوقععع3 أكةا) ‏ ,اط 642ء كاسع ل سءمء2006/3/0عكتتسلوعلءذاجه 
.لاء أكصقاذ طاء:03 35 دع تتاء20ع2 لاعناد كه 1أعثت 35 ,(2009 
([) طوتاعدء//نمقط ,'ل2076ممة عقام 1130[ لدتعلء1 05ا' راءد.ممءععهزا4ة عع5 


7 اطاط 857 7035251363283 ا وبتهء اعت .326232 [31 
.(2009 بمقنصطءط لوووءعع2 356[) (2007 2ع725عامء5 
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الكود والسياسة الخارجية الأميركبة 


بالإضافة إلى العلاقات الأميركية بهذه الدول شكلت أيضاً العلاقات الأميركية 
ووضع هؤلاء في كل دولة يقيمون فيها. وبشكل خاص فقد بين الفصل كيف 
أن دور الجيش في تركيا وخطاب الوطنيين المتشدد في سوريا والأنظمة 
الإيرانية والمصالح الإقليمية الأميركية أثرت على القضية الكردية بصفة عامة 
وبالعكس. وهكذا فقد تم التحقق من اءمتنتاجات «النموذج الثاني» التخطيطي 
في الفصل الثاني. 

وحيث أن الولايات المتحدة عملت قبل ذلك بشكل فعال وارتبطت 
فقط بكرد العراق فإن تنظير العلاقات الأميركية الكردية - الذي ننظر إليه 
في الباب التالي - سوف يقوم على هذا التفاعل. وهكذاء فبينما يكون غرض 
الفصل الأول من الباب التالي هو إعادة النظر في العلاقات الأميركية الكردية 
من زاوية نظرية إلا أن الجزء الثاني يلخص الاستنتاجات التجريبية للرسالة. 

وبالتالي يتحرك الباب السابع خطوة واحدة وراء المطالب البحثية 
للدور التأثيري للكيانات غير الرسمية في السياسات الخارجية الوطنية من 
أجل اختبار ليس فقط إمكانية التفاعلات بين الكيانات الرسمية وغير الرسمية 
في إطار التوصل إلى مستوى علاقات دائمة ومؤسسية هامة استراتيجياء 
وإنما لإيضاح التفاعل والتداخل الفعلي بين قوى الدولة العالمية والممثلين 
الإقليميين غير الرسميين أيضاً. 
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7 
المضامين النظرية والاستنتاجات العامة 


في هذا الباب النهائي سأتوجه أولاً إلى المضامين النظرية للحالات 
التجريبية التي تناولناها في الأبواب السابقة وبحث كيف يمكن أن تستفيد 
العلاقات المتبادلة كمنهج من هذه الأمثلة لما يجب اعتباره بالفعل ظاهرة 
أوسع بكثير. وسأحاول بعد ذلك تلخيص الآراء الأساسية من الدراسات 
التجريبية الموجهة بالاتجاه النظري الذي تم تبنيه. 
1 العلاقة الأميركية الكردية والعلاقات المتبادلة 

تناولت الرسالة قبل ذلك العلاقات الأميركية الكردية من منظور ما 
يُسمى بقضية كرد تركيا وسوريا وإيران والعراق» والسلوك السياسي الأميركي 
نحو الكرد منذ نهاية الحرب العالمية الثانية وحتى الآن وفقاً لتشكّله من خلال 
عدد من المحددات. وقد تناول الأحداث العالمية والإقليمية والتطورات في 
السياسة الكردية وعلاقتها بالمصالح المحلية والدولية» وكذلك أولويات 
السياسة الخارجية الأميركية. كما نظر أيضاً إلى الخطاب الفكري للرؤساء 
الأميركيين ومنطق الحركات الكردية في الدول الأربع المحددة واستجابة 
الدول الإقليمية للعلاقات الأميركية الكردية وكذلك للقضية الكردية. 
وبمراعاة ندرة الأدبيات النظرية والتجريبية بشأن العلاقات بين الكيانات 
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الكرد والسياسة الخارجية الاليركية 


الرسمية والكيانات غير الرسمية (وقت الكتابة 2009) والتي تم تحديدها 
بصفة أساسية من خلال تحليل تأثير الكيانات غير الرسمية على السياسات 
الخارجية لهذه الدول أو بالرجوع إلى الاتصالات المؤقتة الخالية من الأدلة 
التجريبية التي يمكن أن تكشف عن علاقتها البينية (كما هو موضح في الباب 
الأول)» يحاول هذا الباب الآن سد بعض الفجوات التجريبية والنظرية. 
تمثل النظرية الإرشادات ومجموعة من المبادئ التي يجب أن يقوم 
عليها التحليل المستقل» لذلك يقترح الفصل الحالي منهجاً «للعلاقات 
المتبادلة» والذي تم تناوله عبر مستويات مختلفة» وهو لا يفترض مسبقاً أي 
نتائج وإنما يسمح للباحث بالتوصل إلى استنتاجات مختلفة للظاهرة - أي 
مقومات دراسات حالة معينة - من خلال تبني الأدوات المنهجية الضرورية 
طبقاً للمجال والمدة محل الدراسة”». وبالتالي يكون الاقتراح في هذا القسم 
هو نظرة بديلة ل العلاقات المتبادلة على أنها «متعددة الأبعاد» و«تفاعلية» 
وكذلك «علاقات بينية» - بمعنى أنها تتبع من جهة العلاقات البينية بين 
السياسات والعلاقات المتبادلة والسياسة الخارجية» ومن جهة أخرى التفاعل 
بين الكيانات الرسمية وغير الرسمية بخلاف الهياكل والسياسات. وهذا 


(1) أنا لا أعتقد أن أحداً تحت الشمس من شأنه أن يرفض القول إنه إذا كان يمكن أن 
يكون لديك نظرية واحدة من شأنها فهم السياستين الدولية والوطنية» والمسائل 
السياسية والاقتصادية» وكلها في نظرية واحدة؛ مهلاًء من شأن هذا أن يكون أفضل 
بكثير من نظرية واحدة للسياسة الدولية. إلا أن أحداً لم يفكر بكيفية القيام بذلك. 
النظريات تشرح ذلك, لكن كل الشروحات ليست نظريات» وكذلك التفسيرات. 
طاااا بلع الرعام1' رعرعطمع105 لتاكن1 لمة /إهل111اج1! لع م1 عالةلالا لطأعممعع] 
إه سوانع8 ,(1993 إ2ل8 7 ,وعتلص مومع 4ه [ممطءذ5 مملمدمآ) علدا وما 
,0110171أع0ككا كعأللاا3 أودرهأامدد ءادا [كة)!:8) 24 كع 45لناى أهددمأنوتدعاما 

,379 .مم ,(998[ 
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المضامين النظرية والااستنتاجات العامة 


المنهج لم يكن ليظهر لو لم يكن الأمر قد تمّت مراجعته من خلال الباب 
السابق حول كل من القضية الكردية والعلاقات الأميركية الكردية2". 


الفبجحوات فى اللديات 


ازدادت أدبيات الكيانات غير الرسمية بشكل ملموس في العقد الأخير 
إلا أن معظم الأعمال تبدو مركزة على دراسة الوضع والموقف وليس على 
علاقاتها. ولا يبدو أن أيَاً من الأدبيات الحالية أو مدارس الفكر الرئيسة 
في مجال العلاقات الدولية يذهب بعيداً بما يكفي ليكون قادراً على تغطية 
العلاقات بين الدول (مثل الولايات المتحدة والكيانات غير الرسمية بالتوجه 
السياسي مثل كرد العراق) سواء تجريبياً أو نظرياً. وإذا فعلوا ذلك يكون 
اهتمامهم محدوداً على الدور الذي تلعبه الكيانات غير الرسمية» وبالتحديد 
على أهميتهم غير المتزايدة في العلاقات الدولية طبقاً للعرض الدراسي 
لموقفهم ووجهات نظره.2. 

وبالمثل؛ فإنْ أعمالاً مثل عمل هندوش وإيتشامي» حول السياسات 
الخارجية لدول الشرق الأوسطء تتناول الدور الهام للكيانات غير الرسمية في 
صنع السياسة الخارجية في الشرق الأوسط" كضغوط دولية تعرقل توحيد 


(1) اتخاذ جميع الهياكل الداخلية والخارجية؛ والأيديولوجيات الاقتصادية والدينية 
والعرقية والقومية ذات الطابع السياسي التي أعربت عنها الأطراف الفاعلة الحكومية 
وغير الحكومية؛ في الاعتبار من أجل فهم وتفسير الأحداث المعبّر عنها بالسياسات 
الحالية ‏ المحلية والاجنبية. 

(2) ,'ع38 [8طم[ع 3 ها 1015ظنا ع80ها زعمنا غمهظ عطا 6 عأعو8* ,رمناءوو0[ عمطمةدآ 
00!! ا كرماء 4 عاواك-دم// ,وله رععة1لة/لا 111لا لصة متاعدده1 عمطمة0آ دا 

.2001 رققالتمعة781 عندولة2 ليملا بعل لسة دملهدمآ) ى ناور 

(3) (بواء07ظ 176 ,.قل0ه ,اسقطذعغطط ولق تطأكنامدة لسة طأعكتاطء مستا لممدكرم] 

.(2002 ,ومعطق1اطن تعصوعل8 عموبرا عانا) ععاماى اممطظ ءامدنارط! زه دءعنءةامط 
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الكود والسيامة الخارجية الأيركة 


هذه الدول وتضامنها؛ ورغم ذلك فإن تحليلهم يستخدم كيانات شبه الدولة» 
مثل الكردء بدرجة أكبر كمفعول بهم عند استخدامهم وليس كفاعلين. يقوم 
مؤلفو الكتاب بهذاء سواء كطريقة لتفسير الصراعات الإقليمية بين الدول أو 
بشكل آخرء وإلى حد أقل؛ كمحددات لصوغ السياسة الخارجية في الشرق 
الأوسط فيما يتعلق بالغياب عن استنتاجاتهم للإشارات إلى أدوار وتفاعلات 
الكيانات غير الرسمية”». وبالإضافة إلى ذلكء؛ فعلى الرغم من أن قولنا هذا 
يتفق مع هنبوش وإيتشامي عندما يقولون بأن السياسة الخارجية لدول الشرق 
الأوسط يمكن أن تُفَهّم فقط كنتيجة للتفاعل بين مستويات الدولة وشبه الدولة 
ونظام الدولة (والتي أكدتها الأبواب السابقة) يحاول هذا الياب أن يذهب 
إلى أبعد من ذلك» بمد هذا إلى ما بعد تحليل السياسة الخارجية وصولاً إلى 
موضوع العلاقات الدولية الأوسع والذي يشمل الدور الذي تلعبه السياسة©. 

قبل ذلك كانت تحليلات الارتباط بين الكيانات الرسمية والكيانات غير 


(1) الضغوط على صانعي السياسة الخارجية المنبئقة من قلب الرأسمالية العالمية 
والمحلية ومن تعارض الهويات المحلية» وعرقلة توطيد الدول القومية على حساب 
الفقراء بين الدول والهويات الوطنية تعني أن الولاء للدول الفردية» مطعون به من 
هويات شبه الدول وما فوق الدول [...! والدليل على التناسب بين الدولة والامة 
[هو] المطامع المتجذرة في طريق شبه دولة المجموعات- الدينية والعرقية - 
تسربات نادرة عبر حدود الدول وتحفيز التزاعات في ما بينها. نتيجة لذلك» ترفض 
الدول حدود بعضها بعضاً أو تتدخل الواحدة في الشؤون الداخلية للأخرى عبر دعم 
المجموعات المنشقة [وهذا يمكن] أن يصعد الاشتباكات العسكرية بين الدول. 
(والكرد هم افضل مثال على ذلك). بالتالي فإن المطامع هي واحدة من محددات 
رسم السياسة في الشرق الاوسط. 
لمتقطئغاطط لمة طاععتاطعصهذ1ط دز ,'ممناءعدال0 نم1“ رناءكناطعصدتط لمم مستزمآ ع5 

,2,7 .هع ,خط ,ععاواد اددط ء401ثل[ ره عءق الوط ببعواع«هط 176 ,.كلء 


)2( 1210 15 ,51023 نا1ع 05" ,لتاتقتاوعغط8 لصة تاعكنطعمم لا 
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المضامين النظية والاستتاجات العامة 


الرسمية القائمة إما أن تبقى في المستوى العام وإما أن تحدد نفسها وفق كيفية 
فهم وتصرف الدول نحو الكيانات غير الرسمية؛ أو من حين لآخرء الطرق 
الأخرى القائمة”". وفائدة هذه التحليلات لمجال العلاقات البشرية الأوسع 
تظل مقيدة بطريقة تركيزها إما على جهة واحدة وإما على أخرىء وليس اعتبار 
أن هذه التفاعلات عملية ثنائية الاتجاه. 

أحد أكثر الأعمال الحديثة أهمية بشأن العلاقات الدولية في الشرق 
الأوسط هو عمل فريد هاليداي» ورغم ذلك ومع أنه يحاول «توصيل العلاقة 
بين الدول والعلاقة عبر الوطنية في الشرق الأوسط»© إلا أن تطبيقه لعلم 
الاجتماع التاريخي يفشل في دراسة العلاقات التفاعلية بين الكيانات الرسمية 
وغير الرسمية والطريقة التي اقترحها هنا. وبدلاً من ذلكء, وانطلاقاً من دول 
الشرق الأوسط كهمزة وصل تحليلية» يشير هاليداي بصفة أساسية إلى «عبر 
الوطنية»9 وتحديها أو تحديدها بقوة الدولة وسياستهاء ومن ثم؛ فبينما تحدث 


(!) ,'ع88 لقذماع 3 ها 5ممأاصبا غ220 زعمذا أصه5 عطا 10 عأعدتا' ,عمطمة2آ ,متاعودوول 
.45 .مص ,اله .م06 
(2) باعسم2 ٠دروزاواع‏ غ1[ أودرمتاوجء«! ١‏ اكمط عاللأل8 17 ,لإهلتلاة1! لمآ 
ر(2005 رؤووعر© انوع لاندنا ععلنطتسةن0 :ععل7طسةن)) برومادعءع1]2 0تره ىذا أامط 
6 .2 
(3) على حد قول هاليداي. إن الجهات الفاعلة غير الحكومية/ العابرة للوطنية 
(©]8050810821/008-58تا) هي «قوى تعبر الحدود ‏ بصرف النظر عن الدول- 
وتؤثر على سياسات ومجتمعات البلدان الاخرى». كما أنه يمكنها أن تكون؛ بشكل 
خاص #حركات احتجاج وتمرد قد تعمل عبر الحدود وتهدد ليس فقط شرعية دول 
مستقرة» وإنماء في بعض الحالات» حتى الحدود فيما بينها. إن مثل هذه الحركات 
يمكن ان تكون حركات معارضة سياسية؛ حركات تمرد وطني» مجموعات قبلية او 
اثنية» مذاهب دينية [أو] مجموعات مرتبطة بالارهاب. غير أن تفسيرات المؤلف 
تبين ليس فقط غياب أي دلالة على العلاقة المتبادلة بين الجهات الفاعلة الحكومية 

وغير الحكومية» وانما ايضاً تقدم تفسيراً للجهات الفاعلة غير الحكومية الذين يجب - 
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الكرد والسياسة الخارجية الأميركبة 


عن تفاعل الكيانات الرسمية مع الكيانات غير الرسمية إلا أنه يميّز الدولة 
من خلال تأكيداته عنها «كموضوع تنظيم مركزي يتوازن من خلال قيود»", 
وبالتحديد هيكل القوة العالمي وتأثير القوى الاجتماعية (قوى غير الدولة 
والقوى عبر الوطنية)؛ قوى غير الدولة على أنها هي القوى التي تؤثر على 
سياسات الدول ونتائجها©. هذا يؤكد أيضاً من خلال قول المؤلف المبدئي 
بأنه يريد أن يبيّن كيف يتم خلق المؤسسات (مثل الدول والمجتمعات) 
واستمرارها عبر التاريخ عن طريق منظور علم الاجتماع التاريخي©. 

محاولة هاليداي لربط السياسة الإقليمية والدولية بتفاعل هياكل القوى 
العالمية والدول الإقليمية والحركات غير الدولية وأنظمة الاعتقاد كظواهر 
حديئة يجب أن ترتبط بمصالح الدول كونه يعطي سبقاً لكيانات الدولة على 
الكيانات غير الرسمية الخالية من التحليل التجريبي؛ وعلى الخطوط ذاتها 
المماثلة للأدبيات الحالية بشأن الكرد فإن إشارته للكرد ك «حركات سياسية 
معارضة» تتعامل مع الدول الإقليمية”» تنظر ليس فقط إلى بعد واحد - البعد 


أن تُتابع من قبل دولة قائمة على الادراك؛ في حين تهمل أي تأثير متبادل؛ سلبياً كان 
أم ايجابياء على الجهات الفاعلة غير الحكومية..236 ,231 .هم ,0ذط هذ ع56 
(1) بالنسبة إلى الشرق الاوسط كما بالنسبة إلى بقية دول العالم» هناء في تفاعل الدولة 
مع الجهات الفاعلة غير الحكومية» ولكن في سياق مشكل من أوسع عملية بنيوية... 
يتقررتأثير عبر- الوطني... 
.260 .م 1010 ما ععه5 
(2) ,لطلط1 صا ,قاءع1201960 25224108[1قها :51366 عطا 6 دعترمء ا لقط)' :111 كتوظ عع5 
,'أكفظ 541001 عطا لمة /لممغطا كمه121اع1 [2مه72)1عامآ' :1 عوط له :72 .م 
.229 .م ,لأط1 ها 2150 


)3( .7م ,د11 
)4( 3 .م ,1610 هل ,'108ونا[عصمن' :/ا1 روط عع5 
3( 7 .م لاطا مز 'عاهاة غطا 0 وععمع امك" :111 نط .01 
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المضامين النظربة والاستتابجات العامة 


الداخلي - للقضية الكردية وإنما تركزء بصفة أساسية» على دور الكرد كوسيلة 
لتفسير الصراعات الإقليمية» وكذلك تأثيرهم على السياسات الخارجية 
والمحلية للدول الإقليمية. واستنتاجه أن كل ما يكون عبر وطني لا يكون 
جديداً أو مستقلاً عن الدولة يكشف عن ضرورة دراسة هذا النوع من التعامل 
بين كيانات الدولة والكيانات غير الرسمية ليس فقط على أساس كيفية إدراج 
كيانات الدولة لسياسات الكيانات غير الرسمية وإنما أيضاً كيف تؤثر الأولى 
على سياسات الأخيرة7). وبينما يُقر هاليداي باختصار بالاتصالات بين هيئات 
الدولة والكيانات غير الرسمية فإن التفاصيل الفعلية وديناميكيات هذا التفاعل 
بعيداً عن التفاعل أحادي الاتجاه تبقى دون بحث. 

وبالمثل» وكما يبين التحليلء فإن الأعمال النظرية الخاصة بالعلاقات 
الدولية ومشكلة «هيكل العملاء» لا تبدو أنها تهتم إلى أي درجة بالعلاقات 
البينية بين هيئات الدولة والكيانات غير الرسمية. وعلى العكس من ذلك 
يبدو أن معظم باحثي العلاقات الدولية يقيدون أنفسهم بالإشارة إلى ضرورة 
التفاعل بين كيانات الدولة والكيانات غير الرسمية» وأن يؤخذ هذا التفاعل 
في الاعتبار بشكل جاد ولكن دون تقديم أدلة تجريبية وبدائل نظرية أخرى 
مترابطة. ومع ذلكء ففي الآونة الأخيرة كانت الأهمية المتزايدة للعلاقة بين 
هيئات الدولة والكيانات غير الرسمية ملحوظة» وبهذا فإنها أدت إلى ظهور 
الدراسات البحثية التي تعرض وتقدم دراسات مقارنة تمت من زوايا مختلفة©. 


)0( .6 .م ,1510 
(2) إ«عاممه [18ع50 /زهلا عط مه كعكناع10 مرع[ط10م عكتناعنصاد-امععة' 156 
4 ك6 7/ئمأ/3171 ,كاترعول راطعلا . '7553 ععالا لصة لإاالالاعة لوزع50 وعمقطا5 
.مراك .وه ركرمتاماء]! أمدهذامددعات1 

(3) زثيف ماعوز على سبيل المثال» في ورقة مناقشة غير منشورة:؛ يثير الخلافات من 
خلال دراسة مقارنة بين الجهات الفاعلة الحكومية وغير الحكومية في المدفعية 
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الكود والسياسة الخارجية الأميركبة 


ومع تحليل العلاقة الأميركية بالكرد والطبيعة المزدوجة للقضية الكردية 
في الأبواب الثاني والرابع والخامس يمكن القول بأن كتب العلاقة الأميركية 
بالكيانات غير الرسمية ليست نادرة فقط لكنّ اتجاهات العلاقات الدولية 
القائمة تفشل بشكل كاف في تناول الموضوع ودراسته. ومثل هذا العجز أصبح 
ممكنا بسبب تقسيم المنهج إلى عدة فروع من قبل المجموعات المتنافسة في 
محاولة منها ل «تنظيم تداول القوة داخل المنهج من خلال استبعاد المناهج 
النظرية البديلة»” وتهميشها وهكذا فإن هذا الفصل يحاول الإجابة عن السؤال 
المتعلق بسبب عدم تناول خطاب العلاقات الدولية للتفاعل بين هيئات الدولة 
والكيانات غير الرسمية بشكل كافيء كما أنه يبحث أيضا في طبيعة العلاقة بين 
العلاقات الدولية والسياسات الخارجية والسياسة بهيئات الدولة والكيانات 
غير الرسمية » وهكذا يمكن أن يقترح توجهات نظرية بديلة©. 

بعد استعراض طريقة «النماذج» المحددة في الباب الثاني من أجل فهم 


- ومنظومات الأسلحة: «التكتيكات والمنطق [هي] مستخدمة من قبل الجهات 
الفاعلة غير الحكومية (حزب الله في لبنان والفلسطينيونء العراقيون - السئة؛ الشيعة 
المسلحون من مختلف الأنواع) التي لديها قدرات قليلة جدا ومحدودة للغاية ضد 
جيوش ذات قدرات عالية وبالغة التطور (لدول قوية جداً). 
تأدقط 141001 عطا لصة كتذككة نمهانائ/ا صا ممتاناأم/اع] عط1' ,1/1202 بععع2 ععد 
71 ,, '001026617©1011011021515) عطا ع3 ا معطا ,100 انا[له0/ا116 2 15 قلطا 11 
هذ (2004 برهاظا ,5لا) اعءزمجم 2020 10لا( 116 07آندا معاماءمددولم برعمم2 
اوعصهم_2004_05_25لا«موويكى_6[1_2020)_إرزطلع زم /بتمع .ادل مصص/:جااط 
لم كله لهت_ندماناتم 


)1غ( 7.2 مأك .هزه ,كددهةامواءظآ أهده1ه 7ه[ 2:10 كع «لناءندوى ,كاجدع 4 ,أطع ئلا 
(2) التحدي هو... أن تطور إطاراً معيارياً بالطرفين» جهات فاعلة حكومية وغير حكومية 
إلى إطار مشاركة ديمقراطية. 


لصة صنتاءودم1 مز ,"صمرماعة 16ةا5 قملة 01 ععمقدده1 عط ,نوهل لاد لعع5 عع 


7 اك .ره رععتاتاوط واءم/ما| جز عرماء4 علهاك-ترم/, ,.كلء ,عع 12 لوقا 
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القضية الكردية (مخططات 1 و2) بشكل فعلي» وإلقاء المزيد من الضوء على 
العلاقات الكردية بالولايات المتحدة والدول الإقليمية تظهر الحاجة إلى 
إدراك للعلاقات الدولية يتبنى منهج العلاقات البينية متعددة الأبعاد. وعلى 
عكس فروع العلاقات الدولية القائمة التي تحد من أفق التحليل إلى مقدمات 
معينة في ضوء الغياب النظري للتفسيرات التجريبية بسبب محددات الأدبيات 
على تنفيذ اتجاهات إما/ أو فإنني سوف أستمر في بيان نموذج العلاقات البينية 
متعدد الأبعاد في محاولة لسد الفجوة بين الوكيل والهيكل والزمان والمكان 
والمعرفة ودراسة النشأة والموضوعية والذاتية". 


العلاقات الدولية كعلاثات بنة متعددة الانعاد 


إن ظهور العديد من فروع العلاقات الدولية بالإضافة إلى ما وراء 
النظريات النقدية في الفترات المختلفة يفسر أهمية هذه المدارس الفكرية 
كأدوات مفيدة لشرح ظواهر دولية معينة وتأثيرها على النظام الدولي؛ فأهمية 
هذه الأنماط تكمن في قدرتها على تقديم حلول لمختلف المشكلات التي 
ظهرت خلال حقبة ظهورهاء واليوم رغم ذلك. وبغض النظر عن قيمتها 
كآليات تفسيرية لظواهر معينة في العلاقات الدولية إلا أنها تبدوء مع التحرك 
خارج سياقها الأصليء غير قادرة على شرح تفاعلاتها بين الكيانات الرسمية 
وغير الدولية بشكل فعال والتي لا تشكل السياسة الخارجية والداخلية للدول 
فقطء وإنما تؤثر أيضاً على النظام الدولي والكيانات غير الرسمية نفسها. 

وكما بينت الأبواب السابقة بالفعل لم تعد العلاقات الدولية تهتم فقط 


(1) «نحن بحاجة إلى نماذج من العلم قادرة على إدراج التعقيد الفوضوي للنظام 
الدولي (بدلاً من] وجهة نظر علم تعتبر العلم نفسه الخير الأولي» فتحاول عندئذ 
أن تحشر النظام العالمي فيه » [171167710110710] 0710 765لااءل |5 ,كانعع4 باطع نالا د1آ 
294-95 .مم اك .وه ,كمه للهاءع 8ل 
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بالعلاقات بين الدول؛؟ ويبدو أن الفروق بين الداخل والخارج طفيفة بمراعاة 
العولمة والأسواق الاقتصادية الموحدة والتقدم التكنولوجي وحرية حركة 
الأشخاص والأفكار وانتشار القوة إلى عدة ممثلين. 

وبالمثل فإن القوة ليست حكراً على الدول السيادية وحدها بالنظر 
إلى ظهور هيئات «أشباه الدول» والكيانات غير الرسمية بدلاً من التوجه 
الاقتصادي. وبالطريقة نفسها يبدو أن السياسة الخارجية لم تعد من بين 
امتيازات الدول بمراعاة ليس فقط انتشار القوة وإنما أيضأ المصادر المتعددة 
للقوة. وبالإضافة إلى ذلك فقد تم توسيع نطاق مفهوم القوة» وبالفعل فإن حالة 
الحكومة الإقليمية الكردستانية في شمال العراق كجهة غير دولية عملت مع 
كيانات الدولة على المستوى الإقليمي والدولي منذ عام 1992 تكشف الهيئة 
غير الدولية التي تسعى إلى تحقيق «أجندة سياستها الخارجية الخاصة)2". 
يمكن أن نقول الأمر ذاته عن حركات مثل حزب العمال الكردستاني؟ فقد 
اكتسبت القوة عدة أبعاد تشير إلى القوة الاقتصادية والعسكرية أو قوة الأفكار 
والثقافات والأيديولوجيات التي تشكل هويات الهيئات» وبهذا يمكن إذا أن 


(1) عقة - كعأهاد عطا مقطا وعطاه - 2055 220 كم2210لمدئزره 01 دعم رعطأه /إمة ك3" 
رطاتدرد ماع51 عمو ب'و1216آمم مئاع10 ع لنأناككلام 200 عستاءسماكممء أه عأطقمدء 
كءك5هن) ,5ماء4 رأ 1م17 أبن أاوط تبواء07/ ,عصصمناط جك ,لاء قلق ذ1اعصطة 
دالتقاعل :20 .8 .م ,(2008 ر5وع:2 لإازوعع /الص نا :ه01 :عأعملا بجع لل لصة نملصم.ا) 
80لا لعالملنا عطا مأعتة!8 /إم10 ره 1)2)1600/ثم! 5 تلممععو8 55010ة]/1 01 
أمعلزع27 طاابنا بنع المعامز معغ00055 عا 04 أملرءكمة؟1' ,تلممععد8 .14 ععد 
/121581835/اع2.لتنماء .اتات //:صااط ,(2005 عرعطدرء210 1) *”تممعتو8 للنامومة11 
مقبوطء5 0م35ومعع36 )5ة[) صاغط.436عأقأقاضءلدعمء2005/11/150ع5تصط/وعاعلاتة 
عنلصةأ؟] عطا مطامط م210 1/اما [ه 01155 5 تممصعد8 تسقامتطاءء[1 01 1[15اهاء10 .(2009 
/ج07 .يرج | سسصدم// :7815 غه 32112516 ععه (2008 أكنوبدة 13) مدع[ 2ه ع اأطنامع] 
25193 رن ع 02010100 جره جد يك 2 [ حورو راك 23 2 حمججر7ورده. اثماءه/دءلء711ه 
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تنبع من عدة هيئات, فيما يتعلق بأحداث الحادي عشر من أيلول/ سبتمبر 
كمثال على دور الجماعات الإرهابية بالإضافة إلى الهيئات السياسية غير 
الدولية سواء أكانت ذات توجه وطني أو ديني. 

ما حاولت أن أوضحه فيما سبق هو وجود نظام هرمي في العلاقات 
الدولية تتجه فيه القوى الأقوى إلى السيادة والظهور على حساب الأقل قوة» 
وحقيقة أن الدول تستمر في السيطرة على النظام الدولي كما يتضح في مخطط 
«المحور» (الباب الثاني). وبالوضوح ذاته. يكون التفاعل المتبادل للدولي 
والإقليمي والخارجي مع المحلي؛ فالسياسات الخارجية للهيئات في مستوى 
الدولة ومستوى شبه الدولة وعبر الدولة تتأثر بشكل واضح بأحداث وعوامل 
خارجية وكذلك بديناميكيات وتطورات محلية/ داخلية. وكما تبين فإن هذه 
العوامل الخارجية والداخلية تكون من نوع مادي ونوع فكري. والأكثر أهمية 
أن سهم التأثير يسير في كلا الاتجاهين (أو بدقة أكبر في كل الاتجاهات): من 
الفردي والمحلي إلى الوطني والإقليمي والدولي والعكس - في وقت واحد. 

هذا يتضمن أيضاً الدور الفوري والتفاعلي للمؤسسات (المادية 
والفكرية) والوكالة. وفي هذه الصورة؛ وفي دليل الأبواب السابقة تكمن 
أيضاً حقيقة أن الكيانات غير الرسمية لها دور أكثر أهمية وأكثر مباشرة في 
ديناميكيات العلاقات الدولية (وليس فقط السياسات الخارجية للدول) مما 
اعترف به بصفة عامة في أدبيات العلاقات الدولية. والرؤية الأخيرة والهامة 
التي تتضح وتتوضح من خلال التحليل لهذه النقطة هي الحاجة إلى وضع 
أي دراسة حالة معينة في سياقها في الزمان والمكان والهياكل السائدة©. 
وهذا يتوافق مع جوانب النظرية الواقعية - خصوصاً في شكلها الكلاسيكي 


(1) ,كاوعع4 رأطعةك/الا منامن) عء5 :'لعلصنه6 /إالهدء«عاممء كتزوطاج ع3 فارعو4 


0 .راك .مه ,كنمتاماء!! أمدمةاوتردعاه]! أمترت كع «لناعندقت 
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الجديد - ويقر أيضاً بملائمة الرؤية البناءة والماركسية الجديدة0©. المكون 
الوحيد الغائب رغم ذلكء هو التأكيد على كل من دور الكيانات غير الرسمية 
وعلاقاتها البينية بكيانات الدول بشكل مباشر أو غير مباشر©. 


وبالفعل فإن العلاقات الدولية كمنهج يجب أن تذهب إلى ما وراء 


الأنماط الحالية - سواء أكانت موجهة للوكيل أو موجهة للهيكل حتى 
تفهم النظام العالمي المعاصرء حيث أنه لا يزال هناك الكثير الذي لم ينفذ 
بشأن كيفية تفاعل الكيانات الرسمية مع النظام الدولي التقليدي الذي يركز 
على الدولة. هذا يتوافق مع مطالبة ماكلي لاند بنظرية علاقات دولية يمكن 
دراستها في أي مستوى من العلاقات تحدث فيه المعاملات©. وبالمثل وكما 


(1) 


(2 


203) 


0 كأنامطا أنالءكنا ك3 0صدناد 116 عط 024 5ع5تمعمم لقعناع معطا عط 1ه غ130 ع1 
عع نإ لع 1رمممناد مكلة كا 11 أمعتعغطمء 3 108 كممأذكناء15 'كادءمعطا عطا 
عكة لإعطا وعطاعط؟ ,ملدنائهم ععة 8/0210 عطا 0 كأصنامعء32 311' بالدمذ-كراعظ لمة 
القطعط نه لعتمنهاء عط مقع أقطا أوعط عط لصة ,1ؤذ لأعنتاكمه2) عه أكتلهم8010] 
1ط 620502623طم 02 أمع/اء 30 01 كأععوكة عأقمتصن !ل لإعطا أهقطا ؤذ ععطلاء 04 
[512] سنلسقمدامعء عطا 04 عمنتلممادعلسنا غأدبوء20 همه 10 لعكتباوع, عنة 
05 ,اتلدذ-كناع]1 موأمامط) 0مة ععص2 لمقطعنظ كه :مم0أو6ن0ان صا 
01 ,1/1511 عنماك0) .لقة بصمعط1' 10081 أممرعاص] لمع 01 #كوه5زقائآ 
0 ,م« :(1998) (4)3 ,كارمتلهاء!1 أدرمزله عاط زه أمتجئامل 
أتصور أن يكون هذا المكون المزدوجء النقص الرئيسي للنموذج الواقعي. وفقاً 
لهايكي باتوماكي وكولن وايت «إن تفسيراً أكثر صراحة وانتباهاً لمسالة الواقعية هو 
شرط ضروري من أجل 1 لكي تنتقل ما وراء الحدود نظراً إلى أن مكافحة الواقعية 
أمر أساسي للطرفين» اده عله ' ,اطع اا مناه هسه تفلقصم)دم تلكلاء11 هذ 
ك1 أمننوالهتمعان! ,"وتلمع أمع ام آه 5عكتدرهىم عط1' ”تسسكتحتازومم 
.19 .م :(2000 عسمدال) (44)2 ,برا عترويدن0 
,110 ها بصمعط!' معاكز5 امرعدء0 01 كمملاقء 1اممة' بلمدااعاء84] .ى وعاتقطان 
«عممء] 4 -موزاوط «روذع مل فجره عتازاوط أه :17110115 بتنقدعد10 .ل وعمصيدل 
.419 .م ,(1961 رووععط مما ع1" :علوملا بجع 181) بورمء:17 074 بأعجدء عع !1 1 
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يبين وايت: «يجب أن يفكر منظرو العلاقات الدولية في الوكلاء والأجهزة 
وعلاقتهم البينية»7). 

يركز الواقعيون والليبراليون على تأثير الأجهزة والمصالح الوطنية بينما 
يؤكد البنائيّون على دور الأفكار وكيف تؤثر الهيئات» خصوصاً الدول» على 
الأجهزة وتتأثر بها0». وهكذا فإن معظم النظريات وقعت في مصيدة إما التقييد 
من خلال منطق معين» وهكذا تطبيق أفكارها في كل مكان بغض النظر عن 
السياق أو الزمان أو المكان وتحديد نفسها على النقد اللانهائي؛ وإما البقاء 
مدركة بشكل غير كاف للتفاعل المعقد للمستويات المختلفة من الهيئات 
والأجهزة - خصوصاً غير الدولية -بدلاً من التركيز بصفة أساسية على الدول» 
ومن ثم فإن العلاقات الدولية بحاجة إلى تحليل متكامل ينظر إلى نقاط التعقيد 
هذه جميعها©. 

إذاً يبدو من الواضح أن العلاقات الدولية يجب أن تراعي ثالوث 
العلاقات الدولية» السياسة الخارجية والسياسة كجزء من كل متحد. وبغض 
النظر عن الككتابات البحثية التي تلقي الضوء على الحاجة إلى اتجاه تعددي 
في دراسة العلاقات الدولية فإن تطوير نظرية علاقات دولية متكاملة تضم كل 


)1( 0 .ص ,عاك .مه ,كانوذاهاء!1 أه ها وتجع )11 071 كع «لااعلتما5 ,كاترعع 4 راطع ةلا 
(2) 04 صصعاطمهم عطا لمة تنذالانأءنتاكوم)' ,ع0 معطمل لمة معاووع10 102010 
؟ طاتاغ او 5) (3)3 ريع زا زامط بره معبزعع رعرع ,'عاعتاقة للأعالاء؟ 3 نمم لأهمدامىرء 
.507-08 :(2005 

(3) وفقاً لوايت» إن كتابه عن مشكلة عامل-البنية (تنااءنماة-681ع.ه)؟لا يسعى إلى 
توفير نظرية للسياسات الدولية» ومذاك اليس ثمة إمكانية لنظرية عامة لل: 116» بمعنى 
«مجموعة من المعارف التي تسهل التنبؤ والتحكم من خلال إنتاج بعض المبادئ 
والقوانين العامة» .171/27712110101 5710 كع الناءلاما3 ,كانعع4 راطعلا مناه عع5 


.مأك .مه ,كاده ةاهاء1 
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هذه الرؤى يبقى خادعاً. ويبدو أن هذا كان هو الحالء إما بسبب الانتقادات 
المختلفة التي لم تتبعها أي بدائل نظرية كافية وإما بسبب الحاجة إلى اتجاه 
تعددي غالبا ما يختلط باقتراح «غير النظرية». 

ربما يكون إطار العلاقات الدولية النظري العام الذي يقدم التوجيه بدلا 
من فرض منطق معين لم يتغير وفقاً للزمان والمكان؛ وحالة المرجع التي 
يمكن أن تكون مفيدة بتحديد تجريد العلاقات الدولية. وعلى هذا الأساس 
فإن اقتران النشأة بالمعرفة يبدو ضرورياً"» وبالإضافة إلى ذلك فقد قيل إن 
النظرية في العلاقات الدولية هي مجموعة من الفروض المتبادلة بالأدلة 
المؤيدة من أجل تقديم التفسيرات والتنبوءات وتنظيم المعرفة وربط مجالها 
بالمجالات الأخرى©. 

إسهامات مثل السيياسة المخارجية” النظريات والهيئات والمدالات 
(سميث وهادفيلد ودون) تجمع بعضاً من الأعمال المختلفة التي توقفت 
عند على هذه الأمورء وحاولت اختراق الفجوة بين تحليل العلاقات الدولية 
والسياسة الخارجية» ولكن يستمر الاهتمام بالمشكلات النظرية لتحليل 
السياسة الخارجية في السيطرة عليهاء وهو ما يعني أنه يتم حذف نطاق السياسة 
(1) وايت تعتبر: «التزاوج المتبادل للتحليلات التي تعالج فيها النظريات المختلفة هذه 

المشكلة»» كحل لتنظير معضلة عامل - البنية» في حين يُبرز «الحاجة لتحديد الظروف 

البنيوية لأي نتائج» إضافة إلى تفاعل عوامل سببية»» وهذا لأن «الفهم البنيوي ليس 

كافياً [...] أي عمل هو نتيجة لمجموعة فريدة من الآليات السببية». وحتى مع ذلك 

لايزال يبدو أن الأنطولوجيا تفوق نظرية المعرفة؛ طالما أن هناك نقصاً فى الحالات 

التجريبية في إظهار التفاعل بين الحكومي وغير الحكوميء وليس هناك أي مر جعية 

واسعة للجهات الفاعلة غير الحكومية.. 

.293-94 ,7 .ورم بلتط1 هذ اطع 1/لا .04 عو رهم 


 )2(‏ -16 .م راك .هه ,غ1ل! زه 5ء 1م18 ع0071671011) ,11هجع علدا لهمة بواععطعناهنا 
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الأشمل بالإضافة إلى تفاعلها العالمي والإقليمي والوطني والمحلي في 
جميع أبعادها المتعددة المعقدة(». ومع أن دراسة كل من المجالات الفرعية 
ذات الصلة» من تحليل السياسة الخارجية إلى تحليل العلاقات الدولية قد 
تكون ضرورية لأسباب الإيضاحء إلا أن أي تحليل ملزم يجب أن يقوم على 
الربط الجوهري بين هذه المجالات الثلاثة. 

ومن ثم فإن الموضوع محل الدراسة يبرر الحاجة إلى تحليل في العلاقات 
الدولية يمكنه مراعاة دراسات الحالة الفعلية والتفاعل بين الأجهزة والعملاء 
ودور الكيانات غير الرسمية (بخلاف الجمعيات الأهلية الاقتصادية) إضافة 
إلى تأثير الأفكار والمعتقدات. يجب أيضاً مراعاة دور الزمن وظروف الدولة 
المحلية الجديدة والتفاعل بين الكيانات الرسمية وغير الدولية (مع عدم عمل 
الأخيرة فقط كمدخل للسياسات الخارجية للدول) وتأثير الأحداث الخارجية 
والداخلية المفاجئة مثل الحادي عشر من أيلول/ سبتمبر والأعمال الإرهابية. 

ليس هناك نظرية واحدة قادرة على تناول العلاقة بين السياسة الخارجية 
الأميركية وكرد العراق بشكل كافٍ علماً أن دور القضية الكردية في السياسة 
الخارجية الأميركية يمثل تحذياً نظرياً للعلاقات الخارجية: إلا أنني أقترح 
نموذجاً يقوم على ذلك الذي طوّره والتر كارلس نايس الذي ليس بوسعه 
وضع مفاهيم أعمال السياسة الخارجية؛ فرغم أن هذا الأخير في تحليله يضع 
دور الأجهزة والنيّات/ المصالح في تشكيل أعمال السياسة الخارجية إلا 
أن نموذجه يخفق في تحديد تفاعلهاء ويمكن استخدامه فقط لشرح أعمال 
سياسة خارجية واحدة» ولكن ليس سلسلة من هذه الأعمال بمرور الوقت - 


 )1(‏ ,401075 ,ع 717601 :نولوط بونعره/ ,.كلء ,عصصنانا لمة ملأء 21309 ,طاتحمك 
,6 .طم مال .م0 ركوكعه) 
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كما يعترف المؤلف نفسه"". ومن ثم أقترح نموذجاً للعلاقات الدولية يؤكد 
على «العلاقات البينية متعددة الأبعاد» للسياسة الخارجية والعلاقة الدولية 
والسياسة الأوسع التي يتم في إطارها المزيد من التفاعل والعلاقات البينية. 

يوضح هذا النموذج أن أي تحليل في إطار العلاقات الدولية يجب أن 
يقوم على دراسات بشأن كيف تنعكس التطورات المحلية للهيئات الدولية 
وغير الدولية على موقف الشؤون الدولية بالإضافة إلى كيفية تأثير انعكاس 
العلاقات الدولية على السياسة المحلية» كذلك التأثير على شكل السياسات 
الخارجية©. وفي الوقت نفسه يجب توجيه الاهتمام إلى التفاعل بين وكلاء 
وضع الدولة والوضع غير الدولي الذي تطرحه مصالح وسياسات استناداً 
إلى نيّاتها. وبالتالي بمراعاة التأثير المميز لمصالح العملاء الذي يتداخل مع 
مبادئهم الأيديولوجية فيما يتعلق بهذه التفاعلات (كما تبيّن في الفصلين الثاني 
والثالث بالفعل في حالات كل من الكرد والولايات المتحدة بالترتيب) » فإن 
أسباب الإيضاح والجانب العملي توضح مخطط الهيكل الداخلي للعلاقات 
البينية متعددة الأبعاد بين العملاء والأجهزة التي يكون دافعها مصالحهم 
وأفكارهم. بمعنى آخرء فقد انفصلت الأجهزة عن الأفكار لأسباب عملية 
بحتة أي لبيان التفاعل بينها بشكل أكثر وضوحاً ولإيضاح تأثير المصالح 
والاهتمامات في هذه العلاقة©. 


)ع( .98 .م ,للط[1 ها روعهمداعة0 عم ئ1ة/ال١ا‏ ععه 
(2) 8ظلمءل0:0 عتأوعم:مل 04 أزممءاء' أنامطة 15 11 ,لإهل118[11 16 عمتلرمءعم 33 
01 26266 ناعم ع1" ,لإهل11لد1آ! لع ,'وعتالامم لقصه)32مرعامها 6 5ع أماعملئم 
.م ,(1990) 38 كع 41لنائ أعء :!1/ه2 ,115 
في هذه الحالة» التفاعل بين قرارات السياسة الداخلية والخارجية والأجنبية لا يبدو 

أنه واضحء منذ أن قدمت العلاقة بين المحلي والدولي كاتجاه واحد. 
(3) وفقاً لباترماكي ووايت» «حتى عندما يصبح هذا الفصل ضرورياً على أسس تحليلية 
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5-4 : هيئة (هيئات) دولية 
71-54 : هيئة (هيئات) غير دولية 
6 : جهاز (أجهزة) (مادة داخلية/ خارجية) 


1 : جهاز (أجهزة) (هوية فكرية/ مصالح/ نيّات/ أفكار) 





8 : (العلاقات الدولية) 78 : (السياسة الخارجية 


شكل 1.7 نموذج العلاقات الدولية ك «علاقات بينية متعددة الأبعاد» 


ملحوظة: توضح الأسهم في هذا المخطط (شكل 1-7) العلاقات البينية 


التي يجب أن تؤخذ في الاعتبار عند التوصل إلى أي تحليل متكامل في إطار 
العلاقات الدولية» ويحتاج مثل هذا التحليل إلى مراعاة التفاعل بين السياسات 
الخارجية والعلاقات الدولية بالإضافة إلى العلاقات البينية المحتملة التي 
يمكن أن تتطور ليس فقط بين الكيانات الرسمية وإنما أيضاً بينها وبين الهيئات 
ذات التصنيف غير الدولي بالإضافة إلى تأثيرها على الأجهزة الداخلية 


والخارجية (سواء أكان تأثيراً ماديا أم معنوياً). 


... فمن الأهمية بمكان أن نتذكر أن هذا ليس سوى فصل تحليليّ وليس انطولوجياً 

ع1 0515م ]205 ععلم' أطوالاا عمللهم 2 للق 6و8 أعللااءع181 مز 
(4)2ه4 ,رراععء جه كءأ4لتاد [0 11127161101 , 'لتاؤتلقع] ادعنام) 01 5ع15 رمرم 
.0 مم :(2000 عنال) 
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ومن ثم فإن الدراسة المثلثة للمخطط تصور الحاجة إلى تحليل العلاقات 
الدولية كسلسلة من العلاقات البينية بين وكلاء الوضع الدولي والوضع غير 
الدولي والأجهزة. بالإضافة إلى تفوق مصالحهم وسيادتها (كما أكد الباب 
الثالث بشكل خاص من خلال تحليل صياغة السياسة الخارجية الأميركية) 
الذي يقوم في الوقت نفسه على الدراسة المتبادلة للتأثير التفاعلي للتطورات 
الداخلية والتفاعلات/ الأحداث الدولية عليها. وعلى النطاق الخارجي تدرك 
تبعية السياسة للعلاقات البينية والعلاقات الدولية والسياسة الخارجية هنا على 
أنها بأهمية أجزاء الكل ذاتهاء حيث أن أي تطورات في القرارات الدولية أو 
المحلية أو في السياسة الخارجية هي نتيجة لدراستها. وعلى المستوى 
الداخلي فإن المخطط يوضح الطبيعة المركزية للدولة في نظام العلاقات 
الدولية من خلال وضع الهيئة (الهيئات) الدولية في محوره. وبالتالي يلزم 
تفسير الأحداث الدولية ليس فقط من خلال فهم التفاعل بين ما هو داخلي 
وما هو خارجي وإنما أيضاً دراسات الحالة في سياقها الخاص. والدور الذي 
تلعبه الأفكار في تشكيل هوية الهيئات بالإضافة إلى تأثير مصالحهم على 
السلوكيات السياسية. 

وبدءاً من الأساس الواقعي حيث توجد الدول في محور النظام الدولي 
كممثلين أساسيين من خلال وضعها في النموذج/ المثلث فإن هذا النموذج 
براعي أيضاً عوامل تأثيرية أخرى بطريقة تشبه طريقة الاتجاه البنائي» ومن ثم 
فإن الأجهزة - سواء أكانت داخلية أو خارجية أو مادية أو فكرية - هي عوامل 
أخرى تشكل العلاقات الدولية. 

علاوة على ذلك يطرح النموذج مستوى الكيانات غير الرسمية ذات 
التوجه الاقتصادي أو السياسي مثل حزب الله في لبنان وحماس في فلسطين و 
5 - جبهة الإنقاذ الإسلامي - في الجزائر التي تمر بعملية تفاعل مع الدول؛ 
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والأكثر أهمية أن هذا التفاعل لا يكون فقط مع تلك الدول التي تقع فيها بصفة 
أساسية. إلى ذلك» وكما هو الحال مع العلاقات بين الدول فإن العلاقات بين 
الهيئات من كلا النوعين يمكن أن تكون متعددة - تتراوح بين علاقات ثنائية 
إلى علاقات متعددة الأطراف- بالإضافة إلى المتغيرات التي ترتبط فيها هيئة 
واحدة بكثير من الهيئات. 

يأخذنا هذا إذا إلى دلالة دراسة العلاقات الأميركية الكردية التي تتكون 
من شقين؟ وتبين الرسالة من جهة تأثير الكيانات غير الرسمية» مثل كرد العراق 
على السياسة الخارجية الأميركية وعلى الآخرين» وتوضح من جهة أخرى 
أن السياسة الخارجية يمكن أن تتأثر بالكيانات غير الرسمية وتتفاعل معها. 
وعلى العكس من ذلك يشير الفصل الأول بأن معظم أنماط العلاقات الدولية 
تتركز بطريقة أو بأخرى على الدولة ودورها وقوتها ومصالحها"» وكذلك 
دور الأجهزة (سواء مادية أو فكرية)©. ومن الواضح أن التفاعل بين الكيانات 
الدولية وغير الدولية أُهِلٌ نسبياً؛ وفي الوقت نفسه قال فوكس بأن نظريات 
العلاقات الدولية المختلفة تكون جزئية» وبهذا لا يمكن أن تجيب بالمثل 
على جميع الأسئلة التي تظهر في كل مرة» ومن ثم فإن الحاجة إلى التركيز 
على خصوصيات الحالة» وبشكل خاص تلك التي تتضمن هيئات غير دولية؛ 


(1) عنأوعتصهل لهة 2022108031غ مآ 01 م3 ته ا لاارعاما عط1' ,عمتقل5تصتاءآ 1031010 
.1996(:299-6 رعاصا/ةا) (2902 ,ريصمط بازامط ,'وعنانامم 

(2) 5ع1215ه50م ع1 51]19715217مم )05 ععلة' رأطعت/الا مناه لمة تعلقحده)ج2 اعلكلزء11 
:(2000 عصدال) (44)2 ,روطع اهلان كء(0نااك أ دهز تءاج , 'لمكتلدع ]ا أدء نم0 01 
.م 

(3) ,الممعظلا 26121085 [203016002عاهز 01 ذ5عكنا عغط1' ,.لء ,ينه .1 .1 صهن1اتمالا 
:11 عمنةنا عكاها!) كدمزاماء؟[ أودمنم عامط زه كاءعصك4م ‏ [مءزاء1160 
,2940 .مم ,(1959 رووعء؟8 علصة(آ عئو[8 1ه إازومء لوآ 
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هي بالتحديد ما هدفت الدراسة الحالية إلى تنفيذه. وعلى الرغم من ذلك لا 
يعني هذا أن كل حالة تعتبر منفردة بذاتها دون أن توضع في سياقها الزماني 
والمكاني» وتجاهل دور العوامل المتعددة التي تؤثر على العلاقات الدولية. 
وعلى العكس من ذلك تقول هذه الرسالة بالإضافة إلى قول فوكس إِنْ خطاب 
العلاقات الدولية يجب أن يهدف إلى فهم كل السياسة العالمية وليس أجزاء 
فقط منها'"» وهو الخطاب الخالي من محددات الزمان أو المكان. 

ولأنَ موضوع التفاعل بين الكيانات الرسمية وغير الدولية ظل بصفة 
عامة دون دراسة في العلاقات الدولية الأساسية» فقد طرحت الحاجة إلى 
تحليل أكثر تعميماً يكون دافعه الموضوع محل الدراسة والبحث وحتى 
هذه الغاية» النموذج المقترح. وهذا يعتبر العلاقات الدولية مجالا معقدا 
للتفاعلات متعددة الأبعاد فيما بين الهيئات على المستوى المحلي ومستوى 
شبه الدولة ومستوى عبر الدولة ومستوى الدولة والمستويين الإقليمي 
والعالمي. وهو يوجه الاهتمام بشكل خاص إلى الدور الذي تلعبه الكيانات 
غير الرسمية في العلاقات الدولية بشكل مباشر أو غير مباشر رغم أن هذا يتم 
من دون مجاملة مسبقة لأي نوع من الممثلين. ويعترف النموذج أيضاً بالأهمية 
التفاعلية للعوامل المادية والفكرية في التشكيل المتبادل للأجهزة والعملاء 
في مجموعة الديناميكيات التفاعلية متعددة الأبعاد. 

في خريطتي النظرية إذاً استخدمت النموذج النظري الذي يعتبر العلاقات 
الدولية «علاقات بينية متعددة الأبعاد»» وأكدت على الحاجة إلى أن تنتقل 
العلاقات الدولية بعيداً عن مجرد التفسيرات بين الدول: دور الأجهزة (سواء 
فكرية أو مادية) هو محور التفاعل بين الكيانات الدولية وغير الدولية (بخلاف 
الهيئات الاقتصادية التي أكدت عليها الأدبيات الحالية بشكل خاطى) والتي 


)1( نط1 
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تسعى إلى مصالحها الخاصة. وقد مثلت النظريات النقدية وما وراء النظريات 
تحديات هامة للعلاقات الدولية الأساسية» ولكن الحماس المتزايد غالباً 
لمنهج العلاقات الدولية المتعارض والتفسيرات الهيكلية والمركزية للدولة 
كان يعني أنها أخفقت في تحويل العلاقات الدولية إلى نظرية متماسكة قابلة 
للتطبيق؛ فالصورة متعددة المستويات ومتعددة الأبعاد للعلاقات الكردية 
الأميركية التي تظهر من الأبواب السابقة تبين ملاءمة المنهج الشمولي 
للعلاقات الدولية الذي أنادي به هنا. 
2 الاستنتاجات 

في ظل ندرة الأدبيات الخاصة بالموضوع محل الدراسة فقد تم تحويل 
المصادر الأولية بصفة أساسية. وبالتالي فقد تم إجراء مقابلات شخصية 
في الولايات المتحدة وشمال العراق (الإقليم الكردي ذو الحكم الذاتي)؛ 
وقدمت لي هذه المقابلات مادة كبيرة الدلالة بينما تم استخدام الوثائق 
الأميركية الرسمية التي صدرت أخيراً نسبياً (2003, 2005) على نطاق موسعء 
وهكذا فإن غياب المادة التجريبية بشأن الكرد والسياسة الخارجية الأميركية 
في الشرق الأوسط - الجانب الذي تم تحليله على نطاق واسع في الباب 
الثالث - مثل عاملاً هاما يمكن تفسيره من خلال غياب الاهتمام بشكل 
التحليل البحثي. 

ارتبط منطق اختيار الموضوع بحاجة المجتمع الأكاديمي ليس فقط إلى 
توسيع الآفاق بتحليل الأمور ذات الثقل المماثل كالتغير مما يُسمى قضايا 
شعبية - مثل الصراعات الإقليمية داخل الدول وخارج الدول - وإنما أيضاً 
في محاولة اكتشاف طرائق معرفية جديدة. ووفقا لهذا المعنى فإن التحليل 
النظري للأحداث الإقليمية والدولية» وكذلك المنهج الشامل للموضوع في 
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مجال العلاقات الدولية الذي تمّت دراسته من خلال الأبواب السابقة يكشف 
عن العلاقات الأميركية الكردية وكذلك تطبيقاتها النظرية. 

ومن ثم فإن الرسالة تناولت في البداية القضية الكردية بالتعقيب 
المزدوج الذي يظهر في تأثير تفاعلاتها الكامنة بين الكرد وبين هؤلاء والقوى 
الدولية والإقليمية والتي تحمل مطالب كردية بالاعتراف بوضعهم الثقافي 
والاجتماعي والسياسي في الدول الإقليمية التي انتشروا فيها بعد الحرب 
العالمية الأولى (إيران والعراق وتركيا وسوريا». فالمطالب الكردية بتقرير 
المصير في منطقة محاطة إقليمياً تتكون من حدود تلك الدول الإقليمية - 
وبالتحديد كردستان - كانت محصورة حتى وقت قريب بمطالب من أجل 
الاستقلال. ومع ذلك يُلاحَظ اليوم إلى أي مدى تحولت هذه المطالبات من 
خلال معظم الحركات الكردية إلى مطالب بالحكم الذاتي في إطار فيدرالي 
مع تحول حزب العمال الكردستاني منذ تشرين الأول/ أكتوبر 1992 إلى 
حالة أكثر وضوحاً. وفي أعقاب الحرب العالمية الثانية وما بعدها تسبيت 
هذه المطالب أيضاً بإقامة الدولة في ظهور القضية الكردية كقضية عالمية 
انقسمت بعد ذلك إلى قضايا أخرى. وفي المقابل فإن هذا خلق مشكلات 
وقضايا مختلفة الأنواع طبقاً لطبيعة دولة الإقامة وخصائص كل مجموعة 
كردية ومدى تدخل القوى الإقليمية والدولية في ذلك. وهكذا فإن الإيحاءات 
الفردية والجماعية في وقت واحد للقضية الكردية إضافة إلى الطبيعة المختلفة 
للحركات الكردية الفردية يمكن أن تستنتج من ذلك. 

وكإجابة على موضوع القضية الكردية وما تتعلق به» تم بيان تفاعللات 
من هذه الأنواع بشكل صريح في الباب الثاني من خلال النموذج النظري 
«الرأسي - الأفقي». وقد وضًح النموذج الثاني في الباب الثاني «مخطط 
المحور» الوضع غير الدولي للكرد بينما ترجع الأصول التاريخية لهذا الوضع 
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إلى سلسلة من العوامل. وقد تم تقديم الأسباب الاقتصادية والجغرافية 
بالإضافة إلى الدلائل السياسية والتاريخية بشكل مستفيض على أنها من بين 
العوامل الداخلية البارزة التي أدت إلى ظهور القضية الكردية. لقد شملت هذه 
الهيكل الكردي الاجتماعي السياسي المستقل الذي كان يقوم على الشكل 
القبلي للمنظمة التي تتوزع إلى أسر مميزة ناهيك عن التشكيلات الأخرى 
ذات الطبيعة الثقافية والمجتمعية التي تتفق مع مفهوم مصطلح القبيلة في 
سياقه الكردي. ويمكن استعراض المزيد من إيضاحات اعتماد الكرد على 
الآخرين في التغلب على العوائق التي مثلتها حقيقة التفكك الكردي وقوتهم 
المحدودة ككيانات غير دولية بدعم كاف (يعيدا عن كرد العراق) من خلال 
نقاط الضعف المختلفة للقيادة الكردية (سواء في العراق أو إيران أو سوريا 
أو تركيا). ترجع هذه الإخفاقات إما إلى صراعات بينية كردية وإما إلى غياب 
الرؤية والقوة اللازمتين لتحقيق الأهداف الاستراتيجية. فإذا كان يلزم حل 
القضية الكردية فإنه. بالتالي» يجب جعل المطالب الكردية» بالتعاون بين 
الكرد والوحدة» أولوية أولى. 

أحد الأسباب الشكلية الأخرى التي جعلت القضية الكردية لا تزال 
قائمة يقوم على وجود الكرد وثباتهم في الأراضي ذاتها لمدة 4000 عام (حتى 
تقسيم الشرق الأوسط إلى دول رسمية من خلال القوى الأوروبية في 1916) 
بالإضافة إلى وعيهم العميق بالانتماء إلى دولة مميزة وذات حدود لأراضيهاء 
وبأنهم؛ أي الكرد. صارعوا بشكل مستمر رغم أن هذا الصراع كان بدرجات 
مختلفة لمقاومة إلغائهم والقضاء عليهم. ومن جهة أخرى كان استمرار القضية 
الكردية يرجع إلى عوامل خارجية؛ ومن بينها التدخل الإقليمي والدولي منذ 
مشاركة العثمانيين والصفويين في الشؤون الكردية» والاستعداد الكردي 
المسبق للاعتماد على إمبراطوريات قوية بالنسبة إلى موقفهم الضعيف منذ 
حقبة الإمارات الكردية والميول الوطنية الموالية لهم منذ 1869. 
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إن عدم الوحدة الفكرية بين الكرد منذ سقوط الإمبراطورية العثمانية 
وموقعهم الجغرافي عبر التاريخ - المنطق وراء تقسيم كردستان - بالإضافة 
إلى تحولهم الغربي والسياسات الوطنية للدول الإقليمية التي يوجد فيها انتشار 
كردي» هي أسباب تمكننا من تعريف القضية الكردية كظاهرة متعددة الأركان. 
ومن ثم فإن التعامل مع الكرد كمفعول بهم وأخيراً كفاعلين انقسم أيضاً إلى 
قضايا ومشكلات تعرض الأدوار التي لعبتها القوة والتوازنات المتقابلة» 
بالإضافة إلى أهمية الوسائل التي تعمل لغايات الفرد والتي تبرر علاقة دراسة 
الحالة بالعلاقات الدولية» وهذا هو منهجنا في هذه الرسالة. لذلك فإن 
العلاقات التفاعلية للقضية الكردية في إطار العلاقات الدولية تصنفها تلقائياً 
على أنها قضية سياسية أيضاًء في حين تمثل منظوراتها الاجتماعية والتاريخية 
الأساس الذي يجب أن يقوم عليه تحليلها السياسي. 

إن الفترة من 1945 إلى 1969 كانت تُعرف بالإشارة الأولى للمشاركة 
السياسية غير المباشرة للولايات المتحدة في منطقة الشرق الأوسط بالإضافة 
إلى تدخلها الاقتصادي؛ فحقبة رئاسة نيكسون أدّت إلى تغيير ثانٍ في السياسة 
الخارجية للولايات المتحدة وإعادة توجيهها نحو ممثلين دوليين بعينهم» 
مثل وكلاء الولايات على أساس عقيدة «الأركان الثنائية» (والتي أثنت على 
دور إيران والسعودية) وهيئات غير دولية مثل كرد العراق بالنسبة إلى تحقيق 
المصالح الوطنية الأميركية. وبعد ذلك كان للسياسة الخارجية الأميركية 
دورها الثالث بعد رئاسة جورج بوش فانتقلت لأول مرة نحو الانفجار المباشر 
ولكن قصير المدى بسبب التدخل السياسي الأميركي في المنطقة على مدار 
حرب الخليج الثانية. وخلال هذه المرحلة نجد أن استبدال إيران بعراق صدام 
كركن أميركي بديل من أجل مواجهة الخمينيين هو أمر غريب وواضح. 

ورغم ذلكء فإلى فترة حكم بيل كليتتون - الدور الرابع للسياسة 
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الخارجية الأميركية - يمكن أن ترجع أصول قرار الولايات المتحدة بشن 
حرب الخليج الثالثة بالإضافة إلى احتواء هيئات دولية معينة مثل إيران 
وعراق صدام. وكذلك هيئات غير دولية مثل الجماعات الإرهابية العالمية. 
لكن سواء كانت السياسة الخارجية الأميركية قد نجحت في تحقيق سياسة 
الاحتواء الخاصة بها في منطقة الشرق الأوسط أم لا فإن هذا يبقى مطروحاً في 
ظل المستجدات الخارجية في العراق وخطاب السياسة الخارجية الإيرانية 
العدواني والعلاقات المعادية للولايات المتحدة مع قبل إيران. وفي النهاية 
فقد وصل التحول الجذري للسياسة الخارجية الأميركية - بمعنى استعدادها 
العسكري الموسع - إلى ذروته في عهد جورج بوش. وقد شكل إعلان 
«استراتيجية الأمن القومي» في 2002: كمسار ممائل لمسار معظم الرؤساء 
الأميركبين» أساس السياسات الأميركية المتشددة للمشاركة المباشرة في 
المنطقة من خلال استخدام القوة. ووصل إلى أقصى مستويات التدخل 
والاحتلال العسكري؛ وقد تم هذا باسم هدف التحول الديمقراطي» ومن 
خلال منطق محاربة الإرهاب المتمثئل ب «محور الشر»». وكذلك «الدول 
المارقة». ومن ثم فإن الخطابات الرئاسية الأميركية للإنسانية الانتهازية 
الممتزجة بالواقعية الفردية - كما أسميها - اكتشفت أنها جميعاً تتبع المسار 
ذاته. إن الإضاءة على هذه الأحداث في الفصلين الرابع والخامس الذي 
أفصح عن تطور السياسة الخارجية الأميركية بالإضافة إلى وجود العلاقات 
الأميركية الكردية قد كشف عن أهمية وجود إطار زماني ومكاني معين يجب 
وضع التحليل بداخله. 

ومع بيان التزام الارتباط الأميركي بكرد العراق على أساس القضية 
الكردية وليس المسألة الكردية فإن بداية العلاقة الأميركية بقضية كرد العراق 
مع نهاية حرب الخليج الثانية اتضحت بعد ذلك. ولكن موضوع الصراع 
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بين الحزب الديمقراطى لكردستانى والاتحاد الوطنى لكردستان خلال 
التسعينيات - كأحزاب 0 رئيسة 7 المشهد 56 الكردي في العراق 
- يؤكد أنه العامل الأهم في إثارة التدخل الأميركي الحاسم الأول في قضية 
كرد العراق(على نحو تمييزها عن «المسألة») بمراعاة أن العلاقة الأميركية 
بكرد العراق كانت» حتى هذه النقطة» توجّه من خلال العلاقة بين الولايات 
المتحدة وشاه إيران. 

وقد بينت بالتحديد كيف تعرضت السياسات الأميركية تجاه الممثلين 
الدوليين وغير الدوليين الإقليميين» وكيف أنها خضعت للأوامر التي وضعتها 
أجندة السياسة الخارجية الأميركية في الشرق الأوسط التي تعكس «المصالح 
الوطنية» للولايات المتحدة كهدف مطلق يراد تحقيقه. ومن بين الكثير من 
العرامل والأحداث التي تم التعرف عليها وتحديدها على أنها تحدد هيكل 
السياسة الخارجية الأميركية فإن المثال الأساسي الذي يجب استكشافه كان 
المصالح الوطنية الأميركية. وعلى هذا الأساس فإن الطبيعة الخطية للسياسة 
الخارجية الأميركية التي لم تتغير رغم حدوث انحرافات قليلة فيهاء والتي 
تأثرت بصفة أساسية بجهاز المخابرات المركزية» وكذلك بشخصية الرئيس 
والإدارة الأميركية لا يمكن أن تُفسَّر وحدها. وبالإضافة إلى هذاء فإنَ صياغة 
سياسة صنع القرار الأميركية في الداخل ترجع إلى الدستور وإلى أيديولوجيات 
الرؤساء الأميركيين وكذلك إلى النظام المحدد لتخصيص فريق عمل لأداء 
الإدارة» وهكذا فإن ممارسة السياسة الخارجية الأميركية التي كان يحكمها 
المنطق, والتي تم تبنيها بشكل غير تمبيزي من خلال الرؤساء الأميركبين 
تأكدت كسياسة إنسانية انتهازية تميل إلى الواقعية الفردية. 

بالإضافة إلى ذلك تم استكشاف علاقة الولايات المتحدة بكرد العراق 
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على أنها التفاعل الأميركي الكردي الوحيد الذي حصل حتى الآن» وقد تم 
تفسير الاتصالات الأميركية المحدودة وغير المعلنة ببقية الحركات الكردية في 
إيران وسوريا وتركيا نتيجة للمخاوف من جانب السياسة الخارجية الأميركية 
بشأن إحداث أي اضطراب في العلاقات مع الدول الإقليمية من شأنه أن يؤدي 
إلى مزيد من التداعيات على الجبهة الإقليمية الأميركية. فالاتصالات الأولية 
المحدودة بين الولايات المتحدة الأميركية والكرد التي بدأت على أساس 
إنساني في صورة مساعدة اقتصادية (آب/ أغسطس 1969) تبدّلت إلى علاقة 
أميركية كردية رسمية ولكن غير معلنة (تموز/ يوليو 1972) وتحولت بذاتها 
إلى تفاعلات موسعة ورسمية ولكن معلنة (1992). وانتهت بعد ذلك إلى 
علاقة مؤسسية ذات أهمية استراتيجية للسياسة الخارجية الأميركية العراقية» 
خصوصاً في أعقاب الرفض التركي للمشاركة في حرب العراق (2003). 

بعد ذلك ازدادت العلاقة الأميركية بكرد العراق قوة» وهكذا انتهت 
كسياسة أميركية كردية (2005) رغم أنه من الناحية العملية ظلت ضمنية بسيب 
الخلط الاستراتيجي من جانب الولايات المتحدة تجاه المنطقة بصفة عامة 
والكرد بصفة خاصة. 

إن الكشف عن علاقة أميركية كردية من خمس مراحل كانت توازي 
المراحل الخمس للسياسة الخارجية الأميركية حتى وصول جورج بوش 
إلى الحكم. فأوضح الدور الفعال لكرد العراق - ككيان غير دولي - في 
التحضيرات التي تتم من قبل السياسة الخارجية الأميركية لفترة ما بعد صدام. 
وهكذا لم تبدٌ السياسة الخارجية الأميركية قادرة على توجيه التطورات الكردية 
فحسب بل تبين أن التأثير الكردي على عرض ممارسة السياسة الخارجية 
الأميركية ذو أهمية مماثلة. 
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إذا كانت الحرب على الإرهاب قد شكلت السياسات الخارجية 
الأميركية في السنوات الأولى من القرن الحادي والعشرين فإن السياسة 
الأميركية العراقية للإطاحة بصدام - في أعقاب حرب الخليج الثانية - مكنت 
العلاقات الأميركية بكرد العراق. 

وبالنسبة إلى السياسة الخارجية الأميركية حتى الآن فإنها كشفت 
(بالتعارض مع الكتابات البحثية التي تقول العكس) ليس فقط أنه لم يتم 
التخلي عن الكرد بشكل فعلي - مع عدم وعدهم مطلقا - في عام 1991. 
وإنما أيضاً أن أهم فترة تم فيها غرس بذور التطورات في القرن الحادي 
والعشرين لم تكن فترة رئاسة جورج بوش. وعلى العكس من ذلك فإن سياسة 
كلينتون «المنخفضة» وكذلك مستوى التسوية والتصالح هما اللذان وضعا 
أساس السياسة العراقية والكردية الأميركية الحالية؛ ومع تعلق الأمر بجورج 
بوش فقد كان مشروعه للتحول الديمقراطي في الشرق الأوسط هو المبادر, 
ويحتمل أن يكون قد دفع بمزيد من التطورات في العلاقة بين أنقرة وقضية 
كرد تركيا. 

وبدءاً من تورغوت أوزال وحتى مجيء رجب طيب أردوغان كان يبدو 
أن هذين السياسيين استثنائيان على مستوى السياسة التركية بمعنى أنهما كانا 
يقبلان الواقع الكردي في جنوب شرق تركياء ومع ذلك فإن الإصرار الكردي 
على الحقوق السياسية والمدنية المتشابكة مع الحقوق الثقافية وإحجام 
البيروقراطية التركية عن طلب حل سياسي للقضية الكردية بسبب مخاوف 
من تعرض الوضع الراهن في تركيا للخطر في ضوء المستجدات العراقية 
(2003): يوضح العلاقة المتعارضة. ويفسر أيضاً استمرار قضية كرد تركيا. 
ويجب الإشارة إلى تصريح لرئيس الأركان العامة التركي ألكر بسبوب فيما 
يتعلق بالحاجة إلى الحفاظ على (علاقات سليمة بين القادة العسكريين 
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والمدنيين»”2 في حين كانت تُحاك مخططات لانقلاب عسكري آخر (عملية 
باليوز) ضد حزب العدالة والتنمية ظهرت بوادره في كانون الثاني/ يناير 
0 إلا أننا لم نر بعد كيف يمكن أن تؤثر التطورات المستمرة للعلاقات 
المحلية بين جيش البلاد والجناح السياسي على قضية كرد تركيا. 

فمع أن التعاملات الأميركية الكردية كانت مقيدة حتى الآن ومحدودة 
على كرد العراق إلا أن هناك تطورات هامة لوحظت بين الولايات المتحدة 
وبقية الجماعات الكردية في سوريا وإيران وتركيا. فأسر عبد الله أوجلان 
(1999) بتدخل مكئف من الولايات المتحدة» وبعد ذلك الاجتماعات 
الأميركية مع الشخصيات السياسية الكردية من الأطراف الإيرانية والسورية 
لم تكن مصادفة أو عارضة» ومع التمويل الأميركي للمعارضة المحلية في 
سوريا وإيران نجد أن كرد سوريا قد كسروا جزئياً صمتهم الطويل لأول مرة 
في القرن الحادي والعشرين» وهذا بدوره ليس مصادفة. 

تم التوصل إلى استنتاجين من دراسة العلاقات الأميركية بكرد سوريا 
وإيران والعراق وتركيا. أولاً لا يمكن وضع العلاقات الأميركية الكردية في 
إطار محدد؛ فبينما قد تكون هذه العلاقات مع كرد تركيا قد بدأت على أساس 
العداء للنظام العراقي إلا أن هذا لم يكن الحال مثلاً مع كرد سوريا على الرغم 
من الاتصالات الواهنة بين الولايات المتحدة والنظام العلوي. وحتى اليوم» 
ومع العلاقات الأميركية الإيرانية المعادية» تبدو التطورات في قضية كرد 
ايران بطيئة؛ وفي الوقت نفسه فإن العلاقات الأميركية التركية عرقلت بالفعل 
أي تطور في قضية كرد تركياء بينما لم يكن هذا هو حال كرد إيران. وهكذا 
(1) أضمة 15) أعبرسررع ,"عمتاءعمل قرناطعد8' عطا كه اكدعل أكرزط' رقساطودظ معطلا 
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فقد بينت الدراسة المقارنة أن العلاقات الأميركية الكردية يمكن أن تتقدم أو 
تتراجع عن طريق العلاقات بين الولايات المتحدة والدول الإقليمية أو أنها 
تسير بشكل آخخر موازية لها. 

في الوقت نفسه من الممكن أن تستمر العلاقات الأميركية مع الأنظمة 
الإقليمية على الرغم من العلاقات الأميركية الكردية في ضوء الدور الهام 
لهؤلاء كعامل توازن في التطورات العراقية المحلية (والذي يتضح صراحة 
في مخطط «المحور» في الباب الثاني)» والعلاقات الأميركية العراقية بعد 
سقوط صدام في أعقاب الحرب على العراق (2003). بالإضافة إلى ذلك؛ 
وكما يبين تحليل (النموذج النظري هنا) فإن قرار الولايات المتحدة خوض 
الحرب مع العراق سواء بدعم كردي أو من دونه يكشف بلا شك الدور البارز 
للقوى الدولية التي توجد في مركز النموذج النظري» الذي حللناه في الباب 
السابع» على مستوى العلاقات الدولية. وقد تم تأكيد الإيضاحات في الباب 
الثاني في شأن مخطط «المحور» الذي يبين كيف تم تقليص القضية الكردية 
في الأيديولوجيات والمصالح الوطنية للقوى الإقليمية والدولية؛ في المقابل 
كانت القوى الكردية تعمل على تحريك سياستها الخاصة. ومن ثم فإن 
العلاقات الأميركية الكردية تبدو أنها محددة بأربعة معايير (رغم أنها ليست 
معالجة تماماً)» ولهذا يجب أن ننظر إلى العلاقة الأميركية بالدول الإقليمية: 
والعلاقة الكردية مع دول الإقامة» وموقف الدول الإقليمية في ضوء التطورات 
الداخلية في الولايات المتحدة والدول الإقليمية وكذلك في الشؤون الكردية. 
بالإضافة إلى ذلك فإن حالة الكرد في العراق تظهر واضحة كدراسة حالة 
للعلاقات الأميركية بالهيئة غير الدولية. 

ومع ذلك فإن الاهتمام الأميركي بالكيانات غير الرسمية - المعرفة في 
الباب الأول - ليس ظاهرة جديدة في ظل الدور التأثيري للحركات الدينية 
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والوطنية المتوجهة توجهاً متطرفاً » والتي ظهرت خلال الستينيات وازدادت 
خلال حقبة ما بعد الحرب الباردة» مع ظهور نوع جديد من التهديدات المتأتية 
من جهات غير دولية. مثل هذه الأحداث أدت إلى إعادة توجيه السياسية 
الخارجية الأميركية لمصلحة الجهات الدولية وغير الدولية التي تقاربت 
مصالحها مع الولايات المتحدة. وبالتالي فقد قدم الباب الثالث تفسيراً لمسألة 
كيف يجب أن يشمل تعريف السياسة الخارجية أيضاً الكيانات غير الرسمية . 
وعلى هذا الأساسء وفيما يتعلق بتطبيق السياسة الخارجية كاحتكار للدول» 
فقد تّمت إعادة النظر في هذا في ضوء الإشارات المتعددة ل «القوة» الصادرة 
عن عدة هيئات. 

لذلك فإن غياب الالتزام من جانب السياسة الخارجية الأميركية نحو 
الممثلين الدوليين وغير الدوليين يمكن إرجاعه إلى انتشار القوة وكذلك إلى 
زيادة البيروقراطية الأميركية. ويصبح هذا فيما بعد هيكلاً عملاقاً تؤدي فيه 
المداخلات المتعددة من جهات مختلفة إلى عملية تفكيك من حين لآخر 
لكيفية صوغ السياسة الخارجية الأميركية بسبب وجود آراء مختلفة تصارع 
من أجل التفوق والسيادة. إن غياب موقف موحد من الجانب الأميركي لا 
يمكن تفسيره فقط بمعرفة غير كافية من قبل المستخدمين الأميركبين لقضايا 
الشرق الأوسط بصفة عامة والشؤون الكردية بصفة خاصة. وكما تبين من 
خلال المقابلات الشخصية التي تمت مع مسؤولين أميركيين مختلفين 
فإن هذا الغياب يرجع أيضاً إلى المواقف المختلفة التي تبنتها البيروقراطية 
الأميركية تجاه الجماعات الكردية المختلفة» وكذلك تقديم الآراء السائدة 
في كل الإدارات البيروقراطية الأميركية نحو المجموعة الكردية ذاتها. وكان 
هذا هو الحال لأن الولايات المتحدة تمثلت بآراء مبعثرة نحو الكرد يتم 
تحديدهاء ليس فقط من خلال الأولويات الأميركية المختلفة تجاه الدول 
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الإقليمية المختلفة التي يعيش فيها الكرد وإنما أيضاً بسبب غياب سياسة 
أميركية موحدة تجاه الشرق الأوسط حنى الآن. ومع ذلك فإن سيادة القرارات 
الرئاسية الأميركية كانت ملحوظة رغم أن هذا كان على حساب الكونجرس 
(الذي ازداد دوره خلال الفترة التي تمت دراستها بشكل ملحوظ في حقبة ما 
بعد الحرب الباردة) وبقية المجموعات: البيروقراطية. 

يبدو أن التطورات في أوائل القرن الحادي والعشرين في القضية الكردية 
قد فتحت حقيبة أويولس التي تحتوي على رياح عظيمة لإعادة تشكيل منطقة 
الشرق الأوسط. ومع ذلكء ومن الآن فصاعداًء يبدو من غير المحتمل أن أي 
تطورات محتملة في القضايا الكردية في سوريا أو إيران أو تركيا سوف تحدث 
بالطريقة ذاتها - أي خارجياً وبالقوة - كما كان الحال مع الغزو الأميركي 
للعراق» أو أن أياً من الأميركين أو الكرد سيكونون على استعداد لتكرارها 
في ظل التداعيات التي سببتها هذه السياسات على العلاقات الدولية؛ وإنما 
يجب مراعاة أي تسوية لمطالب اللاعبين الدوليين واحتياجاتهم - سواء كانت 
إقليمية أو دولية - وهكذا؛ تم فهمها على أساس سماتها الخاصة للقضاء على 
الصراعات الدولية في مجال العلاقات الدولية. 

وفي ظل التطورات المستمرة في القضايا الكردية في سوريا وإيران 
وبشكل خاص في تركياء فإن سياسة بوش المتعلقة بالحاجة إلى التحول 
الديمقراطي في المنطقة كمطلب للتقدم الإقليمي وفقاً للشروط والمعايير 
الأميركية ومدى استعداد إدارة باراك أوباما لاتباع سياسات سابقيه» يمكن أن 
تخلق دافعاً آخر للقضايا الكردية في العقد القادم. ولا يمكن أن يكون هناك 
شك في أن الولايات المتحدة اليوم مطالبة بإيجادهفصل ذهبي» في العلاقات 
الدولية. ومع ذلكء فإن هذه التطورات يحتمل أولآ» وقبل كل شيء» أن تؤثر 
على كرد تركيا. وفي هذا الشأن فإن الوساطة الأميركية في القضية الكردية 
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التركية على عكس اللامبالاة المعلنة» وشبه الاهتمام غير المعلن من جانب 
الولايات المتحدة نحو كرد إيران وسوريا توضح ذلك؛ فبرغم أن العلاقة 
الأميركية بكرد العراق أثبتت في النهاية أنها تفاعلية ومباشرة إلا أن العلاقات 
الأميركية بقضية كرد تركيا لا تزال تنتظر المزيد من التحليل في بحث آخر. 

وبلا شك فإن سياسات أوزال والسياسة الكردية العسكرية في تركيا (التي 
تسببت في نشاط متطرف من جانب حزب العمال الكردستاني)» والتعريف 
اللاحق بقضية الأكردية في تركيا مع ظهور حزب العمال الكردستاني ووجود 
أردوغان في الحكم» قد وضعت القضية الكردية في البلاد في دائرة الضوء. 
وقد نتج تفكك الحركة الكردية في إيران عن طريق إلغاء مركزية القوة الذي 
حدث من خلال تعدد الأحزاب وغياب التعاون الملموس بين الطرفين في 
حين أن إخضاع كرد سوريا لسيطرة الدولة بسبب عددهم المحدود وغياب 
المعونة الخارجية يفسر جزئياً المنطق الأولي ل حزب العمال الكردستاني 
بشأن الحاجة إلى توحيد جميع أجزاء كردستان. إن خطاباً من هذا النوع لا 
يرتبط بوعي الكرد لهويتهم الخاصة فقط لأنْ القضية الكردية هكذا طُرِحَتْ 
كديناميكية داخلية وخارجية مؤثرة. 

بالنظر إلى التاريخ السياسي للولايات المتحدة الأميركية التي لا تستمر 
تعاملاتها (سواء مع جهات دولية أو غير دولية) لفترة طويلة بسبب تحديد 
أولوياتها ومصالحها الوطنية التي يمكن أن تكون فيها تلك التعاملات 
مع الجهات الدولية معلنة أو غير معلنة ولكن خفية» تبدو قضية العلاقات 
الأميركية بكرد تركيا واضحة في هذا الشأن. إنني أجد أنْ العلاقة التفاعلية 
الأميركية بكرد تركيا تمرّ في «مرحلة بروتوه ربما لإعطاء دفعة أخرى نحو 
نموذج الحكم الفيدرالي الذي قد ينشأ في العقد القادم إذا تحملته أنقرة. 
وبالتالي فإن المطالب الأميركية واستمرار ضغط الاتحاد الأوروبي على قضايا 
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حقوق الإنسان» والحقوق الثقافية للأقليات التركية بالإضافة إلى إتمام عملية 
التحول الديمقراطي في تركيا وسيادة الجناح السياسي على الجناح العسكري 
الكمالي داخل البلاد» كل ذلك قد يؤدي إلى خلق الظروف التي يمكن أن 
تساهم بشكل ملحوظ في التسوية السياسية للقضية الكردية. 

ويهذا يبدو أن السياسة الأميركية نحو الكرد قد تعتمد أيضاً على مشروع 
التحول الديمقراطي الأميركي ومدى خدمة هذه السياسة للمصالح الأميركية 
في تنفيذهاء والدور الذي سوف تلعبه الدول الإقليمية وحلفاء الولايات 
المتحدة في ذلكء ومن ثم يبدو محتملاً أن السياسات الكردية الأميركية - 
سواء أكانت إيجابية أو سلبية - ستعتمد على التطورات الدولية والإقليمية. 
وفي الوقت نفسه سوف يكون من الضروري مواجهة الصدام بين مبادئ 
القانون الدولي التي تؤكد على عدم التدخل في الشؤون الداخلية لدولة 
أخرىء واحترام وحدة أراضي الدول والالتزام بقوانين حقوق الإنسان ذات 
الصلة بحماية الحقوق الفردية والجماعية (والتي تعني في الحالة الكردية 
الحقوق الوطنية). ومثل هذه التعقيدات تظهر القضية الكردية كظاهرة معقدة 
في العلاقات الدولية يبدو أن حلها صعب وشائك. بعيداً عن أي نوع من أنواع 
التسوية السياسية. 
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ملحق” 
تقرير عن الشعب الكردي والمنطقة التي يعيش 
فيها الكرد المشار إليها في جلسات اجتماع وتقارير 
ومشروعات القوانين في الكونجرس الأميركي 


تقرير 
كتبه ناثئان ك. ميللر 
عن 
حكومة إقليم كردستان 
تمثيل الولايات المتحدة الأميركية 


(آب/ أغسطس 2008) 


# تفرير غير منشور يكشف عن المشاركة الأميركية في المسألة الكردية. 
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العنوان: المخصصات الإضافية للإعانات العاجلة وعمليات النقل 

لأغراض الإغاثة من آثار الكوارث الطبيعية» والاحتياجات العاجلة 

الأخر ى» والتكاليف الإضافية لعملية «درع الصحراء؛»/ «عاصفة 
الصحراء» قانون عام 1992. 

615-110: 91-21102-9 

التاريخ التشريعي :28/ا1-:200 

1 ,12 .ع2 :411ط 

تقرير تتبع استر جاع مشر وع قانو ن:157 .1565 ل.11 102 :0"11:12-8111) تاك 

51481: 105 53). 1 


00011 0-5155: 102-1 
11 111-0:75 


تحديد مخصصات مالية للعمليات التي تقوم بها القوات المسلحة 
للولايات المتحدة الأميركية في العراق وتركيا وتقديم عمليات الحماية 
اللازمة للكرد اللاجئين والمساعدات الإنسانية للكرد والأغراض الأخرى 
المتعلقة بالعراق. 


العنوان: كردستان في عهد صدام حسين 
91-5382-7 :015-110 

المصدر: لجنة العلاقات الخارجية. مجلس الشيوخ 
1026 .221 .5 :200-310 

2478: 2107. 1 

©0110-515855: 102-1 

11181-010: 1039-4 1039-8 

11.102-6م.4.1"762/:5لا ::5105060 

810-8:1/112/-110: 92-3 
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تقرير المسؤولينء قام بإعداده بيتر و. غالبريث» ويستعرض فيه نتائج 
الزيارة التي تمت في الفترة من 11-4 أيلول/ سبتمبر عام 1991 إلى كردستان 
العراق من أجل معايئة الظروف المعيشية السائدة بعد الانتفاضات التي قام بها 
المتمردون الكرد والهجمات الانتقامية للجيش العراقي. 

ويستهدف بحث الاحتياجات والخيارات المتاحة لإسباغ الحماية 
الدولية على الكرد من أية هجمات أخرى مستقبلية» كما يقدم أدلة على 
الأعمال الوحشية التي تم ارتكابها ضد الكرد في ظل حكم صدام حسين. 


العنوان: تصديق على مشروعي قانون العلاقات الخارجية للسنة المالية 
1 92 

015-110: 91-8211028 

تاريخ تشريعي رقم: 8,1.102-38 ::17/85-:2060 

1991 ,28 .064 :11 4نا 

تقرير تتبع إحياء مشروع قانون رقم: 11.8.1415 102 :-1ئ140118:5-811ل8 

5141: 105 58]. 7 

60110 0-51555: 1102-1 

1111-0: 5 


اريف : 
الموافقة على مخصصات مالية للسنتين الماليتين 1992 و1993 إلى 
وزارة الخارجية وللأغراض الأخرى. 
الأجزاء ذات الصلة من مشروع القانون تم استنساخها هنا: 


«توجيه إذاعة صوت أمير كا من أجل تقديم خدمات باللغة الكردية وبرامج 
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متميزة بالصربية والكرواتية في داخل الجزء الذي يتم تقديمه باليوغسلافية». 
العنوان: خدمات الإغاثة العاجلة للشعب الكرديء اتصال من السيد 
الرئيس 
91-113800 :0015-10 
المصدر: لجنة العلاقات الخارجية- مجلس 
النوع وثيقة :15 150600-17 
102-56 .20 .11 :120000-10 
1 ,20 5189 :411 
102-1 :001106-5555) 
996-8 :9966-1 :111-110 11 
/1.186102لآ :5111200 
117-110:91-0 310-1101 
نقل الإخطار الرئاسي والمؤرخ في 17 أيار/ مايو 1991 من أجل إدخال 
عدد محدود من جنود القوات المسلحة إلى شمال العراق من أجل تزويد 
الشعب الكردي بمواد الإغائثة الإنسانية العاجلة في ضوء القمع العراقي 
المستمر للكرد في أعقاب وقف إطلاق النار في 6 نيسان/ أبريل وانسحاب 
القوات المسلحة للولايات المتحدة الأميركية من جنوب العراق. 


العنوان: آثار الحرب: أزمة لاجئي حرب الخليج الفارسي 
91-5522-5 :015-110 

المصدر: لجنة السلطة القضائية - مجلس الشيوخ 

مطبوعة :13/21-:1200 

1200-10: 5. 22.1021 

12411: 5187 20, 1 

00110-5855: 102-1 

11111-110: 1042-4 1042-8 
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1.102-31زم.4.1892/:5لا ::5112060 
10-04112-10:9143 

110-1511 1123/-110:91-5 

تم إدراجها فى التاردٍ بخ التشر يعي بر قم: 1025 .21 


تقرير المسؤولين؛ تم إعداده من أجل اللجنة الفرعية لموضوع شؤون 
الهجرة واللاجئين» ويستعرض التتائج التي توصلت إليها اللجنة الفرعية 
بتاريخ 5 نيسان/ أبريل 1( من قبل لجنة استماع حول زيارة 27 نيسان/ 
أبريل - 9 أيار/ مايو إلى العراق وتقييم عملية الإغاثة الإنسانية الدولية من 
أجل مساعدة الكرد والأقليات العرقية والدينية الأخرى الذين أصبحوا لاجئين 
في أعقاب الحرب في الخليج الفارسي. 


العنوان: الحرب الأهلية في العراق 
91-5382-9 :615-30 

المصدر: لجنة العلاقات الخارجية. مجلس الشيوخ 
مطبوعة ::13/01-:1]200 

1102-7 مط .5 :5200-30 

12411: 1123 1 

©0110-5155: 102-1 

1039-8 1039-8 :11181-110 
1.102-7:م.4.5762/:5لا :50120600 
11--1.0-04180-110:91 
10:91-7-/810-511112 


ملخص: 
تقرير المسؤولين» قام بإعداده بيت و. غالبريث» عن الموضوعات 
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الإنسانية والسياسة المتبعة التي تتعلق بالاضطرابات الأهلية في العراق. 
ويقوم التقرير بتقديم نظرة عامة عن التمرد الكردي ووصف عمليات القمع 
التي قامت بها القوات العراقية في الزيارة التي تمت إلى المناطق العراقية 
تحت السيطرة الكردستانية في الفترة من 30 آذار/ مارس إلى 31 آذار/ مارس 
عام 1991. 

الإنسانية للكرد» كما تقوم بمراجعة التعقيدات الإقليمية الناتجة عن الصراع 


العنوان: تشريع مقترح للتفويض بتقديم المساعدة العاجلة للأفراد 
اللاجئين والمشردين في المناطق داخل وحول العراق. 
92-1138155 :015-010 
لجنة استماع :13/51-:500 
1 ,23 نمه :4171م 
102-1 :155ك001106-5) 
1017-8 ب1017-4 :111811-10 
00517 2ذظ 
١10-1111123/-10:92-1‏ 
تم إدراجها في التاريخ التشريعي برقم:102-45 ..آ.8 
ملخص: 
لجنة استماع بغرض بحث أحوال واحتياجات الشعب الكردي 
واللاجئين الآخرين الذين فروا من المنطقة المحيطة بالحدود العراقية - 
الكردية في أعقاب حرب الخليج الفارسي» ومن أجل مناقشة احتياجات 


أنشطة الإغاثة الإنسانية والأموال. 
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ويشمل النص (الصفحات من 99 إلى 107) من جلسة مناقشة ووضع 

تشريع إضافي بخصوص مساعدة لاجئي العراق» من مشروع قانون إضافي 

طارئ لمساعدة لاجئي العراق رقم 191 (مسودة الموضوع الصفحات 

من 104 إلى 106) للتفويض بمخصصات إضافية للسنة المالية لعام 1991 
العراق وحوله. وكان التقرير مقدماً بطريقة تميل لمصلحة الموافقة عليه. 

العنوان: أزمة اللاجئين في حرب الخليج الفارسي 

015-10: 92-5521-3 

المصدر: لجنة السلطة القضائية - مجلس الشيوخ 

جلسة استماع :1206-1 

1022-2 .ع:1! .5 :1200-10 

نيسان/ أبريل 15- 20 أيار/ مايو 1991 :247515 

©0110-5155: 102-1 

111851-10: 1042-4: 1042-8 

102-2.عنانا.4.1892/:5لا :5111000 

110-111 1147/-10:92-06 


تم إدراجها في التاريخ التشريعي برقم: 102-45 .8.1 
ملخص : 
اللجنة المشكلة تحت رقم متسلسل (1-102-14) لجنة استماع- اللجنة 
الفرعية عن الهجرة وشؤون اللاجئين من أجل بحث حالة واحتياجات كرد 
العراق واللاجئين الآخرين في العراق وذلك في أعقاب حرب الخليج 
الفارسي والتركيز على الأحوال والظروف في المناطق الحدودية العراقية 
المتاخمة لحدود تركيا والعراق وإيران» بالإضافة إلى بحث أنشطة الإغاثة 
الإنسانية والاحتياجات المالية المتعلقة بها. 
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وتشتمل مادة الملحق الإضافي (الصفحات من رقم 127 إلى رقم 245): 

أ. لجنة فرعية عن «آثار حرب الخليج»: «أزمة لاجئي الخليج الفارسي» 
0 أيار/ مايو 1991 (الصفحات 127 إلى 185). 

ب. جامعة هارفارد» تقرير فريق دراسة جامعة هارفارد: «(ظروف الصحة 
العامة في العراق بعد حرب الخليج» أيار/ مايو 1991» مع جداول ورسوم 
بيانية (الصفحات 186- 245). 


العنو ان: تشريع المساعدات الخارجية للسنة المالية 93-92 والسنة 
المالية (الجزء الثالث): برامج المساعدات الاقتصادية والعسكرية في 
أوروبا والشرق الأوسط. 

015-170: 92-1138133 

المصدر: لجنة العلاقات الخارجية. مجلس 

لجنة استماع :2000-1381 

بتاريخ آذار/ مارس ,6,7,13,14,20 نيسان/ أبريل 1991 ,9,17,18 
102-1 :06-5155 0010/1 

1017-8 نخ-1017 :111:11-110 

3 -م-61/:77693 7ع :50000 
041110-10:91-5-)آ1 


110 -117110-0:92-7 

مادة إضافية (الصفحات 670- 1137) وتشمل أقوال شهود. وإجابات 

مكتوبة عن أسئلة اللجنة الفرعية» وبيانات مقدمة» واتصالاتء والقرار 

المشترك للكونجرس ومجلس النواب رقم 124 للتعبير عن مشاعر الكونجرس 

بأن الولايات المتحدة الأميركية يجب أن تقوم بمساندة وتشجيع المساعدات 
الإنسانية 'لدولية لمساعدة لاجئي الكرد (الصفحات 1135 إلى 1137). 
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الثلاثاء 8 كانون الأول/ يناير 1991 

قسم: جلسة استماع كابيتول هيل (مقر الكونجرس) عن الشرق الأوسط 

العنوان: لجنة استماع لجنة الشؤون الخارجية 

الموضوع: انتهاكات حقوق الإنسان في الكويت والعراق 

برئاسة: النائب دانتي فاسيل 

الشاهد: جون هيلي. المدير التنفيذي لمنظمة العفو الدولية 

أندرو ويتلي المدير التنفيذي لمراقبة الشرق الأوسط 

32 مبنى رايبورن هاوس 

الأجزاء المتعلقة بموضوع جلسة الاستماع أعيد نسخها هنا: 

السيد هيلي: انتهاكات حقوق الإنسان عن طريق حكومة العراق ولسوء 
الحظ» ليست ظاهرة جديدة» وعبر ما يقرب من عقد كامل» قامت منظمة العفو 
الدولية بتوثيق الآلاف من الوثائق ونشرها عن الحالات التي تم فيها وبطريقة 
منهجية منظمة تجاهل الحقوق الأساسية للمواطن العراقي. ومن بين ضحايا 
انتهاك حقوق الإنسان في العراق أفراد من المجتمع الشيعي ومن الكردء ومن 
الآشوريين؛ وطيف واسع من المعارضين السياسيين. فقد كان يتم القبض على 
أفراد من المجتمع الشيعيء ويتم تعذيبهم. أو إعدامهم بسبب عضويتهم الفعلية 
في منظمات سياسية أو لمجرد الاشتباه في ذلك. والكرد. أعانهم الله هؤلاء 
الكرد الذين يعيشون اليوم. فقد عاني المجتمع الكردي كثيراً في السنوات 
الأخيرة. وقد استرعى انتباه العالم بأسره الهجوم بالأسلحة الكيماوية على 
قرية حلابجة في شهر آذار/ مارس 1988 حينما لقي 5000 كردي مصرعهم» 
ولكنء لم يحرك أحد في العالم ساكناً بشأن هذا الانتهاك المريع. وقد تم إلقاء 
القبض على 8,000 كردي من قبيلة البارزاني الكردي في عام 1983» وبالتالي 
اختفوا من الوجود ولم يسمع أحد شيئاً عنهم منذ ذلك الحين. 
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وهناك المئات من التقارير عن أعمال الإعدام» كل عام» ولكن من 
المستحيل الوصول إلى الرقم الحقيقي. فقد تم قتل أكثر من 6000 شخص 
في عام 1988» كما قيل بواسطة أفراد القوات الحكومية المسلحة» أغلبهم 
من المواطنين غير المسلحين. وكان أغلب الضحايا نتيجة عمليات الإعدام 
بعيداً عن ساحات القضاءء ومعظمهم من الكرد الذين تم قتلهم أثناء العمليات 
العسكرية واسعة النطاق. 


قسم: لجنة استماع كابيتول هيل (مقر الكونجرس) مع أحد أفراد إدارة 

الدفاع 

العنوان: لجنة استماع هيئة الشؤون الخارجية 

الموضوع: طلب الرئيس للمساعدة الأمنية للعام المالي 1992 

برئاسة: النائب دانتي فاسيل 

الشاهد: وزير الدفاع ديك تشيني 

رئيس هيئة الأركان المشتركة كولن باول 

2 مبنى رايبورن هاوس 

واشنطن العاصمة. 

أعيد نسخ مقاطع من الشهادة هنا في الجزء أدناه: 

النائب لاجومارسينوك: هل لدينا- أو هل هناك أي دليل أنه قام باستخدام 
أسلحة كيميائية ضد الكرد أو ضد المنشقين في الجنوب في المراحل الأخيرة 
من القتال الذي لا يزال دائراً في العراق؟ 

الوزير تشيني: لقد كان لدينا تقارير في هذا الشأن يا سيادة النائب» ولكن 
ليس هناك من تأكيد يمكننا أن نقدمه. 

النائب لاجومارسينوك: حسناًء ولك الشكر. 

الوزير تشيني: حسناء هناك الكثير من التخمينات عن التساؤل لماذا لم 
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يقم باستخدام الأسلحة الكيميائية. لم نشاهده من قبل قد قام باستخدام أسلحة 
بيولوجية. ولكن لدينا المبررات التي تجعلنا نعتقد أنه قام بتطوير عناصر 
بيولوجية» وأن لديه منشآت لتخزين عناصر بيولوجية فيها. إن لدينا دليلاً دامغاً 
على قيامه باستخدام الأسلحة الكيماوية ضد الإيرانيين» وبطبيعة الحال» ضد 
الكرد في شمالي العراق. ولقد افترضنا أنه كان جاهزاً لاستخدامها ضد قواتنا. 


الثلاثاء. 9 نيسان/ أبريل؛ 1991 

قسم: جلسة استماع في كابيتول هيل (الكونجرس) 

العنوان: جلسة استماع للجنة العلاقات الخارجية بمجلس الشيوخ 

الموضوع: جرائم الحرب وحرب الخليج الفارسي 

برئاسة: السيناتور كليبورن بيل 

الشاهد: إليلي ويسيلء, جامعة يوسطون 

9 مبنى ديركسين لمجلس الشيوخ 

الأجزاء المتعلقة بجلسة الاستماع تمّت إعادة نسخها أدناه: 

السيد ويسيل: وبعد إذن السادة» السيد رئيس المجلس. والسادة أعضاء 
المجلس المبجلين» فإنني سأتحدث عن هذا الموضوع باختصار» ولكن هل 
يمكنني أن أشاطركم الحزن العميق ومشاعر الحزن والغضب للمصير غير 
العادل الذي لحق بالكرد المقاتلين الشجعان في سبيل الحرية في العراق» 
والمأساة التي صدمت أسرهم, هؤلاء الضحايا الأبرياء. لقد عجزت عن 
الفهم كيف تم التخلي عن هؤلاء. كيف يمكن لنا أن نفهم السلبية من 
الحلفاء العظماء. بطموحهم الإنساني وبالقيم التي يتمتعون بهاء تجاه النضال 
المأسوي واليائس؟ كيف تم السماح لصدام حسين بقتل هؤلاء الكرد؛ ومرة 
أخرى الرجالء والنساءء والأطفال» والإفلات من العقاب؟ ولا يمكننا أن 
ندعي الجهل. فنحن نعلم ماذا يجري هناك. لقد نقلت لنا وسائل الإعلام 
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كافة ما حدث. لقد ألقى كتَّاب الأعمدة بالصحف من أمثال بيل سافير» وأب 
روسيتثال» وجيم هوجلاند» وتشارلز كراوثهمرء وغيرهم قفاز التحدي في 
وجوهنا. 


الاثنين 15 نيسان/ أبريل. 1991 

القسم: لجنة استماع كابيتول هيل 

العنوان: لجنة الاستماع الفرعية عن هجرة اللاجئين لهيئة الشؤون 

القضائية بمجلس الشيوخ 

الموضوع: المشاكل التي تواجه اللاجئين في الخليج الفارسي 

برئاسة: السيناتور إدوارد كيندي 

الشاهد: السفير برنستون ليمان 

مدير برامج اللاجئين؛ وزارة الخارجية الأميركية 

- وبصحبته: أندرو س. ناتسيوسن مدير مساعدات الكوارث الخارجية 

للولايات المتحدة الأميركية؛ وكالة التنمية الدولية 

العتيعرة ركم 236 رمتى دير كيين التابع لمجلنن التببوخ: 

الأجزاء المتعلقة بالموضوع في جلسة الاستماع قد أعيد نسخها أدناه: 

السيناتور سيمبسون: شكراً لكم أيها السيد الرئيس؛ لقد قضيتم سنوات 
عديدة في معالجة هذه الموضوعات ومع مشاكل اللاجئين» وبطبيعة الحال» 
وعندما حضرت هنا أمامكم في هذه اللجنة الفرعية عام 1971» فقد عملنا معاً 
ولسنوات طويلة ليس فقط على قضايا المهاجرين» ولكن وبوضوح. في هذه 
الموضوعات المرعبة للاجثين. ولذا فإنني أقدر لكم تماماً عقد جلسة استماع 
حول هذه المحنة الرهيبة للاجثئين الكرد فى العراق» وتركياء وإيران. وأنا 
أعتقد أننا جميعاً قد تأثرنا بشدة» ور ا المحنة الإنسانية والبؤس 


الذي يسود الموقف» والذي يرتكبه صدام حسين» ولكن على مجموعة 
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أخرى من البشر في الشرق الأوسطء وهذه المرة على المواطنين العراقيين 
من أصل كردي. وأنا أضم صوتي مع السيد الرئيس وأعضاء المجتمع الدولي 
وزملائي في الكونجرس في مطالبة صدام حسين بإنهاء سلوكياته الوحشية 
وغير الإنسانية تجاه الشعب في العراق. 

وأخيراًء يتضمن أن نجد مكاناً آمناً وعلى الدوام للكرد. وهناك بعض 
الأسئلة الصعبة حول السياسة الخارجية. وأنا أثق أن جلسة الاستماع هذه 
عن موضوعات المساعدات الإنسانية بدلا من مجالات السياسة الخارجية» 
ولكنني أعترف بالتأكيد بأن هذين الموضوعين لا يمكن فصلهما عن بعضهما 
بعضاً. ولكن أخيراً هناك ملحوظة سريعة عن السياسة الخارجية؟ فإنا أعتقد 
أن معظم الأميركبين لن يدعموا أي قرار يتضمن المزيد من الخسائر في 
الأرواح من الأميركيين من أجل المساعدة في حل المعارك الداخلية الجنونية 
التي تجرى الآن على أرض العراق - أو على الأقل كانت تجري في العراق 
ويمكن أن تستمر. إنه مجتمع منغلق تسوده صراعات ذات جذور موغلة في 
القدم. والآن والأمر كذلك. فإنه يتوجب علينا أن نختار سياسات المساعدات 
الإنسانية التي تعترف بهذه السياسة وبالحقائق العسكرية على أرض الواقع. 
ولكن ليس بالتأكيد في هذه الحالة» ولأنني شعرت بالفزع وأنا أشهد أكبر 
حالات النفاق من أولئك الذين يزعمون بأننا في الأساس لم يكن يجدر بنا أن 
نقوم باستخدام أي نوع من القوة المسلحة من أجل حماية الكويت من صدام 
حسين. ولكن أن نزعم الآن» وبطريقة ساخرة ومفزعة: بأننا يجب أن نستخدم 
القوة من أجل حماية الكرد من صدام حسين» فهذا هو النفاق الأكبر بعينه. 

الثلاثاء 23 نيسان/ أبريل» 1991 

القسم: لجنة استماع كابيتول هيل عن الشرق الأوسط 

العنوان: لجنة استماع مجلس النواب للشؤون الخارجية 
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الموضوع: تشريع من أجل التفويض بتقديم مساعدات عاجلة للاجئين 

العراقيين. 

برتاسة: النائب دانتي فاسيل 

الشاهد: النائب هيوارد ل. بيرمان - النائب توني ب. هال- النائب مارج 

روكيما - النائب كريستوفر ه. سميث - النائب ستيفين ج. سولارز- 

النائب ماثيو ف. مكيهو 

2 مبنى رايبورن هاوس. 

الأجزاء المتعلقة بالموضوع في جلسة الاستماع أعد نسيخها آدناه: 

النائب مكيهو: إذن هناك تلك المشكلة السياسية. ولكن ربما تكون 
أكثر خطورة على المدى الطويل؛ فهناك قضية الأمن لأننا لكي نجعل الكرد 
يغادرون الجبال التي فروا إليهاء ولا نقول شيئاً عن السماح لهم بالعودة إلى 
وطنهم» يجب أن نطمئنهم ونجعلهم يشعرون بالأمان. تقدم الولايات المتحدة 
الأميركية ومعها القوات المسلحة لجيوش التحالف الصديقة لنا ضمان تقديم 
الأمن في الأجل القصيرء وأنا أعتقد أن الكثيرين منهم؛ إن لم يكن أغلبهم 
يريدون أن يعودوا من الجبال بمشاعر الأمان بأن الولايات المتحدة الأميركية 
متواجدة ولكننا لا نعتقد» على المدى الطويلء بأن القوات المسلحة للولايات 
المتحدة الأميركية لا يجب أن تكون هي التي تقوم بتقديم إمدادات الإغائة 
العاجلة أو خدمات الأمن في العراق. ولكن حتى الآن سيظل الكرد في حاجة 
إلى ذلك النوع من الأمان. 

النائب هال: عندما تقوم بإلقاء نظرة على جسامة الوضع بأن هؤلاء الناس 
قد تم تشريدهم فوق قمم الجبال وليس في مقدورك أو يكون من الصعوبة 
عليك بمكان أن تصل إليهم. إنهم» أي الكردء يمتلكون حقاً شجاعة فائقة. 
إنهم شديدو الاحتمال» ويمتلكون مرونة فائقة» وأنا أعتقد أنهم لو امتلكوا فقط 
نصف فرصة: فإن لدي الانطباع بأنه في مقدورهم البقاء على قيد الحياة. 
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وعلى وجه العموم؛ وكما تعلمون.ء أن اللاجئين هم البشر المنسيون حول 
العالم بأسره. لا أحد يريدهم في البلاد التي جاؤوا منها. والبلاد التي لجأوا 
إليها لا تريدهم أيضاً. وبقية شعوب العالم لا يريدونهم أيضاً. وفي هذه الحالة 
الخاصة؛ وفيما يخص الكرد. فإنني أرى بصيصاً من الأمل في المستقبل» 
ولكنه أمل ليس فقط بالنسبة إلى الكرد. ولكن لكل هذه الشعوب التي تعاني 
حول العالم» لأننا نقول إن الحدود ليسن بذات أهمية - ولكن البشر هم الأهم 


- وأنا أعتقد أن هذه سياسة جيدة» أشك ركم جداً. 


الجمعة 10 نيسان/ أبريل. 1991 

القسم: لجنة الاستماع الفرعية العلاقات الخارجية لمجلس الشيوخ عن 

الشرق الأدنى 

العنوان: لجنة استماع كابيتول هيل عن الشرق الأوسط وجنوب آسيا 

الموضوع: الشرق الأوسط: دور الأمم المتحدة 

برئاسة: السيناتور تيري سانفورد 

الشهود: ماكس م. كامبلمان (رئيسء مجلس المحافظين لرابطة الأمم 

المتحدة)؛ إدواره س. لوك (رئيس رابطة الأمم المتحدة)؛ ريتشارد و. 

ميرفي (زميل أول» مستشار في العلاقات الدولية)؛ إيوجين ف. روستو 

(زميل متميزء ومستشار في العلاقات الدولية, معهد الأمم المتحدة 

للسلام)؛ دافيد ج. شيفر (زميل أول بمؤسسة ديل كارنيجي للسلام 

العالمي). 

6 مبنى مكتب هارت سينيت. 

الأجزاء المتعلقة بالموضوع في جلسة الاستماع تم نسخها أدناه: 

السيد دافيد شيفر: النازحون الكرد من العراق طلبوا استجابة فورية. وأنا 
لست هنا لألقي باللائمة على تدخل الأمم المتحدة» لأن الاستجابة كانت 


561 


الكود والياسة المخارجية الأمركة 


مطلوبة بشدة في ظل هذه الظروفء وتم تنفيذها على الوجه الملائم. ولكن 
الأسباب التي من توسلنا من أجلها استخدام القوة العسكرية فيما وراء البحار» 
مهمة لأنها تخلق سابقة في هذا المجالء لأنها تقوم بالتأثير على ردود أفعال 
الحكومات الأخرى والأمم المتحدة» كما أنها تؤثرء وبشدة» بشأن الفترة 
الزمنية والحجم الذي ستكون عليه التزاماتنا. 

الأربعاء 22 أيار/ مايو. 1991 

القسم: جلسة استماع كابيتول هيل 

العنوان: اللجنة الفرعية للسياسة الاقتصادية العالمية - للجنة الشؤون 

الخارجية لمجلس النواب 

الموضوع: التكنولوجية الأميركية والعراق 

برئاسة: النائب سام جيجدينسون 

الشاهد: روبرت مز كيميت (مساعد وزير للشؤون السياسية) 

وزارة الخارجية» الحجرة رقم 22172 مكتب مبنى رايبورن هاوس 

واشنطن العاصمة. 

الأجزاء المتعلقة بالموضوع في جلسة الاستماع أعيد نسخها أدناه: 

النائب سام جيجدينسون: أنا أعني» هل يمكنك أن تقوم بتحديد موقف - 
عندما أقوم بفحص قائمة بالمواد التي قمنا ببيعها للعراق» وعندما أقوم بفحص 
الإجراءات التي تلت الست عشرة مقابلة- لأنْ ما يجعل الأمور شائنة أكثر 
مما هي عليه أنه الموقف ذاته من عدم الحركة الذي اتخذناه في عام 1988. 
عندما قام صدام حسين بقتل 5000 كرديء وأن الولايات المتحدة الأميركية 
لم يطرف لها جفن. 
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الأربعاء 22 أيار/ مايو. 1991 

القسم: جلسة استماع كابيتول هيل مع مسؤول في قسم وزارة الدفاع 

العنوان: لجنة استماع اللجنة الفرعية للعمليات الخارجية لمجلس 

الشيوخ - لجنة المخصصات - كابيتول هيل 

الموضوع: مخصصات السنة المالية 1992 

برئاسة: النائب دافيد أوباي 

الشاهد: جيمس أ. بيكر الثالث (وزير الخارجية) 

0 مبنى مكتب رايبورن هاوس. 

الأجزاء المتعلقة بالموضوع في جلسة الاستماع تم نسخها أدناه: 

النائب ماكهيو: والآن؛ يتلخص الموضوع في إمكانية أن تستطيع بعض 
قوات الأمم المتحدة بتوفير درجة معقولة من الأمان الذي يحتاجون إليه. في 
هذه اللحظة؛ وعلى قدر ما وصلنا من معلومات, فإن هناك حفنة من قوات 
البوليس - قوات الأمن التابعة للأمم المتحدة في تلك المنطقة المحظورة 
الطيران. وفي مقابل ذلك» ستصيبني الدهشة إذا ما كان هناك الكثيرون من 
الكرد العراقيين سيشعر ون بالرضا بمثل ذلك النوع من الأمان. ولذا فإن السؤال 
الذي سأتوجه به يتلخص في الآتي: ما الذي في رأيك يمكن أن يحدث في 
خلال الشهر أو الشهرين القادمين» والذي يمكن أن يعطي نوعاً من ضمانات 
الأمن الذي يمكن أن يحتاجه الكرد. ويجعلنا قادرين على الانسحاب؟ أو 
كبديل عن ذلك» هل من المحتمل أن نستمر في البقاء هنالك لفترة زمنية أطول 
من الشهر أو الشهرين.ء ما الذي سيحدث من وجهة نظرك؟ 

الاثنين 17 حزيران/ يونيو. 1991 

القسم: جلسة استماع كابيتول هيل 

العنوان: اللجنة الفرعية لأوروبا والشرق الأوسط - لجنة الشؤون 

الخارجية لمجلس النواب 
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الموضوع: سياسة الولايات المتحدة تجاه الشرق الأوسط والخلبج 

الفارسي 

برئاسة: النائب لي هاميلتون 

الشاهد: جون كيلي (مساعد وزير الخارجية لشؤون الشرق الأدنى 

وجنوب آسيا) 

الحجرة رقم 2200, مكتب مبنى رايبورن هاوس. 

الأجزاء المتعلقة بالموضوع في جلسة الاستماع قد تم نسخها أدناه: 

السيد كيلي: نحن لا نريد أن نحتفظ بالقوات الأميركية في شمال العراق 
فترة أطول من اللازم» ولكننا بالطبع لسنا غير مبالين بمصير الكرد أو غيرهم من 
أولئك المعرضين للقمع في المنطقة. ونحن نعمل مع حلفائنا عن كثب ومع 
الوكالات المختلفة للأمم المتحدة من أجل ضمان الانتقال إلى توفير جهود 
الحماية والأمن وتحت رعاية الأمم المتحدة. ونحن نشجع هذه الأخيرة لكي 
تتحرك بسرعة تحت مظلة تفويض قرار مجلس الأمن رقم 688 من أجل توفير 
حضور دولي وفعال من أجل رصد ومراقبة توفير الأمان الكامل للاجئين الذين 
قمنا بإعادتهم إلى العراق. ولقد بدأت هيئة الأمم المتحدة بالفعل في برنامج 
الأمم المتحدة للحماية من أجل توفير الثقة للاجئين الراغبين في العودة إلى 
منازلهم.ونحن نقوم بتقديم خدمة مميزة لهذا البرنامج» كما نقوم بتشجيع 
الدول الأخرى في أن تحذو حذونا في هذا الصدد. 


الأربعاء 26 حزيران/ يونيو. 1991 

القسم: جلسة استماع كابيتول هيل عن الشرق الأوسط 

العنوان: اللجنة الفرعية لأوروبا والشرق الأوسط - لجنة الشؤون 
الخارجية لمجلس النواب 
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برئاسة: النائب لي هاميلتون 

الشاهد: جون كيلي (مساعد وزير الخارجية لشؤون الشرق الأدنى 

وجنوب آسيا)؛ هئري روين (مساعد وزير الدفاع» شؤون الأمن الدولي). 

الحجرة رقم 2200, مكتب مبنى رايبورن هاوس. 

الأجزاء المتعلقة بالموضوع في جلسة الاستماع أعيد نسسخها أدناه: 

هناك تقارير في صحف هذا الصباح تقول إن الولايات المتحدة الأميركية 
وحلفاءها قد توصلوا إلى اتفاق بشأن تواجد قوة عسكرية في تركياء والتي 
سيتم إعدادها لإمكانية التدخل لحماية الأقلية الكردية في الجزء الشمالي من 
العراق» هل يمكنك أن تؤكد لنا ذلك» وتخبرنا عن ماهية هذه الترتيبات؟ 

السيد روين:السيد الرئيس» دعني أجيب عن هذا السؤال. لا يمكنني 
التأكيد على هذا الموضوع بأننا قد توصلنا بالفعل إلى اتفاق. نحن نجري 
مشاورات وبالتحديد حول هذا الموضوع, ولكننا لم نصل إلى ختام هذه 
المناقشات على قدر علمي حتى الآن. 

النائب هاملتون: ولكنني أرى وصفاً لها في الصحيفة؛ هل يمكنني أن 
أخمن؛ أن هناك اتفاقية مبدثية. هل تخميني مبالغ فيه؟ 

السيد روين: نعم. ذلك تجاوز للواقع الفعلي. 

النائب هاميلتون: هل تتوقع أن يتم الوصول إلى اتفاق في القريب 
العاجل؟ 

السيد روين: دعنا نأمل ذلك. 

النائب هاميلتون: وهل ذلك الاتفاق يتطلب موافقة هيئة الأمم المتحدة؟ 

السيد روين: ليس في النية أن يكون الموضوع متعلقاً بالأمم المتحدة. 

النائب هاميلتون: من هم أطراف هذه الاتفاقية؟ 
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السيد روين: حسناًء إنها ليست اتفاقية. 

النائب هاميلتون: اتفاقية مبدثية. 

السيد روين: أنا اقصد أنها - أن الحكومات الأساسية المشاركة في ذلك 
هيء بالطبع الولايات المتحدة الأميركية» وبريطانياء وفرنساء وهولندة» وتركيا. 

النائب هاميلتون: وما الغرض من ذلك على أي حال؟ 

السيد روين: حسناً» هذا يعتبر امتداداً للعمليات الجارية في شمال العراق 
والتي هي مهمة إنسانية وأنت تعرف ما قامت بتحقيقه. إنها حقاً رائعة جداً. 

النائب هاميلتون: حسناًء إنها أكثر من مهمة إنسانية» أليس كذلك؟ إنها 
مهمة أمن أيضاًء أليس كذلك بالنسبة إلى الكرد؟ 

السيد روين: أنا أقصد أن الغرض منها كان في الأساس مهمة إغاثة إنسانية 
من أجل مساعدة الكرد في العودة إلى العراق؛ والتأكد مبدئياً من إبقائهم على 
قيد الحياة» كما هو مطلوب. وفي الوقت ذاته» وعلى مسار مواز» كانت هيئة 
الأمم المتحدة فعالة في مساعدة المنظمات التطوعية الخاصة» والبحث في 
تكوين قوة» لا يمكنك تسميتها قوة توفير تأمين بالضبط لأن دوره بسيط - 
وليست بذلك الوضوح - ولكنها قوة يمكن أن تقدم بطريقة غير مباشرة تأميناً 
لهؤلاء الناس على الأقل. 

النائب هاميلتون: دعني أتأكد إن كنت قد استوعبت ما تقوله بوضوح. 
تريد هيئة الأمم المتحدة أن تشارك بقوة من خمسمائة رجل» وحدة للحراسة 
من الأمم المتحدة» موقعها في شمال العراق» هل ذلك هو ما نستهدفه؟ 

السيد روين: تلك هي الخطة. 

النائب هاميلتون: هل هم هنالك في الوقت الحالي؟ 

السيد روين: أليسوا خمسمائة فرد؟ 

النائب هاميلتون: لست وائقاً من الرقم بالضبط. هل تعرف أنت الرقم 
المضبوط؟ 
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السيد كيلي: أعتقد أن الرقم قريب من 150 فرداً هنالك. 

النائب هاميلتون: ومع الزيادة إلى الرقم 500 فردء هل ينوي الاتحاد 
الأوروبي أن يقوم بالمساهمة في نفقات هذا الأمر؟ 

السيد كيلي: هذا ما أعلنوه يوم الاثنين» سيدي الرئيس. 

النائب هاميلتون: ولكن كم تبلغ التكلفة؟ 

السيد كيلي: لا أعرف. ولكن يمكننا توفير ذلك للسجلات. 

النائب هاميلتون: وبالإضافة إلى ذلك» فنحن في طريقنا لأن نمتلك - ما 
يمكن تسميته - قوة ضاربة تكون جاهزة هنالك في تركيا للاستجابة فوراً إذا ما 
تعرض الكرد لأية متاعبء فهل الأمر كذلك؟ 

السيد روين: نحن نأمل أن نستطيع الاحتفاظ بقوة ضاربة في المنطقة- 
ليس لدينا اتفاقية في أي مكان بالضبط ستكون القوة العاملة في هذا الصدد- 
وسوف تكون في المنطقة حيث يمكنها أن تعمل كقوة إذا ما استلزم الأمرذلك. 

النائب هاميلتون: وما هو حجم عدد أفراد القوة الأميركية التي ستكون 
هنالك؟ 

السيد روين: حسناء لم يتحدد الرقم بالضبط حتى الآن. قد لا تكون 
قوات ضخمة. ولكنني أعتقد أنه يمكن للمرء أن يفترض أنها يمكن أن تكون 
في حجم لواء. 

النائب هاميلتون: وما هو عدد أفراد اللواء؟ 

السيد روين: حسناء سيكون ذلك في حدود عدة آلاف - ربما أربعة أو 
خمسة آلاف جندي. 

الخميس 1 آب/ أغسطس. 1991 

القسم: جلسة استماع كابيتول هيل عن الشرق الأوسط 

العنوان: جلسة استماع عن قوة العمل الدولية- لجنة الشؤون الخارجية 

لمجلس النواب - عن أزمة الجوع. 
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الموضوع: المأساة الإنسانية في العراق. 

برئاسة: النائب بيرون دورجان 

الشاهد: ريتشارد ريد (مدير العلاقات العامة).؛ باليونسيف. ميليندا كمبل 

(نائب مساعد الوزير للمنظمات الدولية). 

وزارة الخارجية - الولايات المتحدة الأميركية 

4 مبنى مكتب كانون هاوس. 

الأجزاء المتعلقة بالموضوع في جلسة الاستماع تم نسخها أدناه: 

النائب دورجان: لقد قمت بتهنئة الرئيس والإدارة الأميركية على هذا 
العمل؛ لأن إنجازه يتطلب جهداً خارقاً من أجل الاستجابة - للمحنة التي 
يواجهها الكرد فوق الجبال. ولكن لدي إحساس داخلي خفي بأن جزءاً من 
الدافع لحجم مساعدات الإغاثة يعود إلى أن عيون العالم بأسره تتركز على 
كاميرات التليفزيون المثبتة فوق هذه الجبال. وجزء آخر من السؤال الذي 
يسألونه: هل كانت هذه الحرب ناجحة أم غير ناجحة؟ وجزء من الإجابة 
يعتمد على عما إذا كانت مساعدات الإغاثة التي مُنحت لأشخاص كانوا 
يعيشون المعاناة يعود إلى عدسات كاميرات التليفزيون. وأنا أعتقد أنها في 
الواقع تطلبت استجابات فورية وضخمة لمحنة هؤلاء الكرد. 

الثلاثاء 17 أيلول/ سبتمبر. 1991 

القسم: جلسة استماع كابيتول هيل مع أحد مسؤولي وزارة الدفاع. 

العنوان: جلسة استماع لجنة المخابرات. 

الموضوع: لجنة استماع عن ترشيح مدير المخابرات المركزية الأميركية. 

برئاسة: السيناتور دافيد ل. بورين 

الشاهد: روبرت جيتسء المرشح لنصب مدير المخابرات المركزية. 


568 


ملحن 

الأجزاء المتعلقة بالموضوع في جلسة الاستماع قد تم إعادة نسخها 
أدناه: 

السيناتور برادلي: أود أن أعود إلى موضوع العراق. إذا ما استطعت. 
هل يمكنك أن تخبرني ما الذي استندت إليه المخابرات المركزية لاستجابة 
الإدارة الأميركية بقصف الكرد بقنابل الغاز؟ هل يمكنك أن تتذكر عام 1988؟ 

الشيد زويرت حينس: :حدما أتذكر أيها السناتون» قإن المعلومات 
المتجمعة لدى المخابرات؛ كانت معلومات جيدة تماماً بأن العراقيين قد 
قصفوا عدداً من القرى الكردية بقنابل الغازء كما أتذكر أنه كان هناك بعض 
الجدال عن طبيعة قنابل الغاز المستخدمة ودرجة سميتهاء وهكذا فإنني 
أحاول التذكر لأنها غامضة بعض الشيء. 

السيناتور برادلي: ماذا كان الأساس في نوع رد الفعل الفاتر آنذاك؟ أنا 
أعني» كما تعرف, الاعتراض عليهاء وفي الوقت ذاته, لم يكن الاعتراض قويا. 
هل كان هناك أي أساس لذلك في المخابرات؟ هل كان هناك أي شيء يخص 
العراق في أن..- 

السيد روبرت جيتس: لاء لست مدركاً لذلك أيها السيناتور. 

السيناتور برادلي: لذاء لم يكن هناك أي أساس استخباري لذلك 
الموقف؟ 

السيد روبرت جيتس: أنا أعتقد أن المخابرات كانت واضحة تماماً في أن 
هناك قصفاً بقنابل الغاز قد حدث. 

الاثنين 21 تشرين الأول/ أكتوبر» 1991 

القسم: جلسة استماع كابيتول هيل عن الشرق الأوسط 

العنوان: جلسة استماع للجنة الفرعية لحقوق الإنسان والمنظمات 

الدولية عن أوروبا والشرق الأوسط. اللجنة الفرعية للجنة الشؤون 

الخارجية لمجلس النواب. 
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الكرد والسياسة الخارجية الأميركبة 


الموضوع: انصياع العراق لقرارات هيئة الأمم المتحدة. 

برئاسة: النائب لي ه. هاميلتون - وجيس ياترون 

الشهود: توماس بيكيرنج (سفير الولايات المتحدة الأميركية لدى هيئة 

الأمم المتحدة» جون وولف (نائب مساعد وزير الخارجية) 

الحجرة رقم 2172, مبنى مكتب رايبورن هاوس. 

الأجزاء المتعلقة بالموضوع في جلسة الاستماع أعيد نسخها أدناه: 

النائب ياترون: السيد وولف. طبقاً للشهادة التي قمت بأدائهاء فإن 
الكرد في شمال العراق يتم قصفهم باستمرار بقنابل المدفعية العراقية. فما 
هي الخطوات التي اتخذها مجلس الأمن والأمم المتحدة بغرض منع العراق 
من قصف هذه المناطق . وهل تملك هيئة الأمم المتحدة أي سلطات طبقاً 
لقرارات مجلس الأمن المتعلقة للتخلص من أي من قطع قذائف المدفعية 
التي يتم استخدامها ضد الكرد؟ 

السيد وولف: أنا أعتقد أن الإجابة عن السؤال الأخير هو لا. يا سيادة 
الرئيسء ولكن القرار رقم 688 كان محدداً تماماً في مطالبة الحكومة العراقية 
بالكف عن قمع أي طائفة من طوائف السكان في العراق. والقرار لا يزال 
سارياً. وقد حاولت الأمم المتحدة استخدام مساعيها الحميدة في تخفيف 
القتالك وفي الحقيقة» فقد خحفت حدة القتال في الأيام القليلة الماضية. لقد 
كانت مشكلة كبيرة فى وقت مبكر من هذا الشهرء كانت مشكلة أدت إلى 
تباطؤ عمليات الأمم المتحدة من ناحية تقديم إمدادات الإغاثة. وقد تسببت» 
كما يمكن أن تكون قد قرأت في الصحفه إلى فرار أعداد كبيرة من الناس 
تجاه المناطق الجبلية ويعيداً عن المناطق الحضرية حيث يمكن أن تكون 
الأمم المتحدة قادرة على تقديم يد المساعدة لهم. وهذه مرة أخرىء واحدة 
من الحالات التي تؤدي فيها الأعمال التي تقوم بها الحكومة العراقية لجعل 
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ملحن 
الأمور أكثر صعوبة بالنسبة إلى الأمم المتحدة للقيام بتقديم يد المساعدة التي 
تقدر على تقديمها. 

النائب ياترون: ولكن العراق يقوم بتجاهل هذه القرارات التي تتعلق 
بالكرد» سيد وولف. 

السيد وولف: كان القتال مشتعلاً بضراوة» ولكن ذلك توقف الآن. 

النائب ياترون: شكراً لك. 


العنوان: آثار الحرب. الجزء 2: محنة كرد العراق بعد عام 
92-5522-6 :615-110 

لجنة الشؤون القضائية في مجلس الشيوخ :المصدر 
مطبوعة ::!طل1-:100 

2 .)م ,102-31 .خوط .5 :200-310 

2 .صول :2411 

©0110-5155: 102-2 

1115881-10: 1042-4 1042-8 

2 .غ102-31/5.]رم.4.1892/:5لا :5112060 

913 :0-04100-110.آ 
110:92-7-/110-15117112 


ملخص: 


تقرير لجنة فرعية من مسؤولي شؤون الهجرة واللاجئين عن أحوال 
الكرد العراقيين في الفترة ما بعد حرب الخليج الفارسي الثانية» والتقرير بناء 
على زيارة قام بها المسؤولون في الفترة من 10- إلى 14 كانون الأول/ ديسمبر 
1 إلى المناطق الشمالية للعراق. وقد أجريت هذه الزيارة كمتابعة وتكملة 
للمهمة التي قام بها المسؤولون في الفترة من 27 نيسان/ أبريل إلى 9 أيار/ 
مايو 1991 إلى العراق. وتقييم الأحوال المعيشية والمساعدات المستمرة 
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اللكود والسياسة الخار جية الأميركة 


للكرد في القرى إضافة إلى وضع اللاجئين؛ وتقييم الترتيبات الدولية للأمن 
والموضوعة من أجل حماية الكرد من القوات العراقية. 

إنها تشمل النتائج والتوصيات (الصفحات من رقم 1 إلى 3)؛ وقرار 

هيئة الأمم المتحدة والمستندات المتعلقة بها بخصوص تقديم المساعدات 

الإنسانية لطوائف السكان المدنيين في منطقة الخليج الفارسي (الصفحات 

من 17 إلى 43). 

العنوان: عمليات القتل الجماعية في العراق 

0015-10: 92-5381-5 

المصدر: لجنة للشؤون الخارجية. مجلس الشيوخ 

لحنة استماع عساعةء1] :1 /200-11 

102-32 .ع:11! .5 :1200-10 

1411: 1135. 19, 2 

©0110-5155: 102-22 

111:11-510: 1039-4 1039-8 


5.102-2 :ا 4.1762/:5لآ :5101000 
1100:92-4- 110-1101111 


ملخص: 
لجنة استماع بغرض الكشف عن انتهاكات حقوق الإنسان ضد الأقليات 
الكردية من قبل الحكومة العراقية» وتشمل ادعاءات عن عمليات قتل جماعية. 
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اللو غرافيا 


البيبلوغرافيا 


1800125 250 5 


طعمعءء1 01 كألطذ! :01656102 201]آ عط1' ,تقلطا ,0136آ تامطم 
//نصقغط ,2001 طععه كلا ,2 .110 ,كعزعء1هدم06 ,'لنلء [أععم5 
6 ل0م5وععع32) اط علة اصع 2 /قام». 1أهطه21 قتع اص اذعاع 5626 ,تبتر 
.(2008 ععطضرعءة10 

1[ طاناوعغل 2721| 5] 111 071 كنزه دك :17707711115771 ,2100 كد ,213131313 طم 
رو275 0911105013 01 62516 97لملآا :وعاععصة دمآ لمة بروعاعارء8) 
.(1993 

:اعوط 1401ل[ 11 زه ««مزاتء 1[ 17 2114 0110011ط ع8 110 ,موذاعلم 
علهلا :مع 1127 ببعل!!) 902-1922[ 1107 0ه باوسروط ,نك 1101 
.(1995 رووع:2 لرازورء الملا 

0211121111 ققلكلا5 0101510 أ5ع]10م 505نكا' ,كووء27 م2710 7] 486716 
.(10/12/2002) طلل , ده 1افستسضيع015 أمملهع 3 

(12-13/05/2009) الإمعلتنا8 اهمع كا خابط بتاع الترعام1' ,م1106 رتملاطه 
77 ع1 الل م1 لماك 

811011111 11111.6 511/10 -1ع 0113/6 011112.6 -101131231 . بزا بجا 7 / / : ماخط 
لء55عع20 1356) ,10م 121121565-206 _ع13126-153455165538 
.(2010 اتمم 

ص (23/03/2007) *لللط اناه أأنام 1120 مأغ76 0) لولاظ' ,1ه 7ءءعم][[ 
لاع 2.لزعع32 [21. طامتاعمع//:مغط 

أصطط. 131619335995 67125/2007/03/2008525 175/220 
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الكرد والسياسة الخارجية الأميركبة 


ر(9/05/2010) 2 ,'5ا15/ا0اع2 طو15لنكا ‏ و5عمقط 135 ادا 
1001ص1/؟ بلاء ص/أاع ه. هر ع2 ز1ة.طذ 1اع مع // : ماخخط 
 )135]) 255‏ [اتلخط.720105972551892312 00 
.(2010 أكناع نالك 

غ7 طوند8 017 10 12115 11015 بد 
/أونتاع ناعم ومعع32 [1ة.طذتاعمء//:مااط يل (2/05/2007) 
اصضخغط. 1025464410 05/200852513 22110203013121 

'1530 10 غ531 232235 105[[زط .1552.3 ضهأم 5]* ٠سا‏ 
أوثلاعه ناعم .28عع21[22.طدتاعومء//:مقط صذ (26/09/2007) 
]125) لضغط. 18962665 1248 31611625/2007/09/2008525 
.(2009 مقتصاء] 0عو5عع20 

1 1 ممء// :سا (0760:)27/9/2007ض1ممة مقام 230] أوعلء1 115" ب 
7-تش7ب--ب-بب>-د ج-000202020202020202-2 0 اا ا 61 326 01 
أصضط 

"اعم لإاتناعء126211-5ء76ع38 101065 72و51 5لا 320 130' دا 
أوالاعهناعه.همعءة32زله .طذذتاعمء//:ماط ضذ (8/11/2008) 
امضغط. 011717249403775 91111هض 2 2غ +211ظ1 

(1/02/2009) '5لآ طالم وع) ععمع6 كلاءء5 38ز5' ٠سا‏ 
/5ثتاع ط/اعه.2عع326 [21.طذتاعمء// :مط 1 
لضصطغط. 10/20092105845435646 1 12111113131 

ر(1996 ل1ع2726ععع10) '5015132نكا دز شلآن) عغط1* ,لالزددنطط ,التنكا-اذ 
غ135) طنط . لعن[ 6  21165/069‏ /ع228.018./212. 11/777777 
.(2008 60و5وععع2 

7 || 1711718 أصوط :0(1أكاعء2آ زه 726عككط ,1" سقطه:0 ,ممكتلاة 
.1971 بللاوع8 علاارا :«مأوم8) كزئز0) عاأدئلل 

بتأوط برونء رهط وجه ءاومءط «رمءنسء ج47 17 ,أع 0326 .ى ,لنمطساذظ 
.(1960 صععع2:2 ل علء معلعء]1 تعلدملا بع [1) 

لما 5618 .!]1 13205 ط1 ,'لإ20112 مواء:ه1 امه 811165 ءع15" يبا 
0 «عموء]1 قم :ذاو وروزعرم0ط ورره ععناتاوط أمدرموالممعات]! .له 
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اللو غرافيا 


رع0ع2ء01) 0 ووء؟8 عع11 علزملا بجع 1!) بورمء171 وده [عنموءدء 1 
.1961 


8 ,أمظ 1541001 عطا دأ لإعنآمم مواءءهم؟ 5ل1ا' ,ركققططم ,التورمومام 
.(1989 ,تعغصة/1ا) 1 .110 ,11 ١/01.‏ ,رامع امه»ا0 كع اللا 

0 نو ذاو بروع 7م :عت مع صروط عع ناددلا 7176 ,اهن 011) ,لامعاه 
(1975 رووع؟81 11021208 :عارملا بجع 1<!) اعوط عالدنا[ 116 

6 10 رون .]7 تع 1 تصمع[ 0لقة ,.آ 103010 رعلأعطااام 
أدءنعوه!مزء30 77 , ١15:*‏ ودج[ عطا لصهة غعع زهىم ملصدعهمم2م عطا 
.2005 ,رش ذلا) 46 ١/01.‏ ,برامء 071 

1120 ,لاءعدعوع] نإعناه20 عتاطنا© :10 عألطالادم][ عكلرم عاص ممعارء دسم 
عأوعاهماك-اوءةاتامظ ناموط عءل102/! 18 1 كاكء<©1711 ' 5120/65 
.(1968 زع6م]ه0 ,000آ ماع متطاعة7١)‏ كادءرء/:1 

6 11 0114 35/1315 ودلا 17 ,.له ,عمقطده110 ,أل ستطمعتسم 
2155 7011" بجا 71 :لذ 5ل]) وعبطاععم سرع بع[ 0 :[5607 4 :1051 
.(1993 

15 207611118 5/5132 01 1زمم16 ا[قنتصصف ' ,[102162221003 نزأوع مم 
لهل /ع01.كا7/877.5//: م ,“2002 عع طتوععه10-/21(3ناقة[ 11010 
1د»:. 05/1105/<:م0213/25/ 21 ارا /ا7120 م6.25 1121028م/8 0م25 
.(2008 0عووععع2 1256) 

0116 01 1235 لقة 5لتنلكا ممكلاذ 01 5أوءضة 3355 :522 تاد 
ا/نصتاط ,(16/04/2004) عمقعاعظ1] ووع؟2 ,"امع صطوع-11١‏ ععطاه ل0مة 
 )135+‏ 1[)01/1101:240202004/اضاعم/بصهعطا1 1/ع01.نزاوعمطة. ماع 
.(2008 26065560 

27 دع/8 عه ع ا[اطانامع 1 طهعة مدلرزذ عط دز ولكنكا :5(213؟* ا 
/لة 10[ لطعء/ع7017//.310256/.01ا// :اط , 'مأاضعتك 2004 طأععدكل8ة عطا 
.(2009 طعتة1/1 لعو5وععع32 135]6) 1210/1/11015:24/002/2005 
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الكود والسياسة الخارجية الأثيركية 


71 ,7811265 لدرخ 12515216 ذتأع1523' بأعدل ,ومذمعلمم 
.(17/09/1972) اوور 

اعة:15 0 ععلع1م 15]آ أعرعء5' روع انط 5عآ 220 بكاعة[ ,ممكمعلمم 
.(16/09/1975) إومط «رماودتزدعه!!! , 'لع1معتاع1 

20/1011 ,“ع !الأععموطء2 31211971565م12هن) لأ يد5أآ ,نمكمعلجم 
.(199:5 راعأسص/؟) 2 .80 ,29 .1ملا 

ك 201711 ,تعمع 1 .0 ده[ 3820 بأتعطاع5 ."1 أقعط0] ,1 101 رمعومعلمم 
ننه أء لم0 زه كعع«ناتوى ناموط ءلل0ثا/! 18 جا ععترهط0 1176 دده 
ععتامعءط :18/1 ,5 زان 0ممتعء أومط) (لط طلة) دروزاه لمعه 4ل 
.(1993 ,1لة1]! 

014 نج [/11 :أ بو أ[وء!1 ع1 17 ,12)102أعووقة 012221155[ متمعلمم 
:2 ةكلطط ) 110:14 17 1:1 

.(1994 رمه لصا رجهلا أع نامعن عع |1 أععاءوعهة) 

161120101232 02150601105» 5201]آ عطا ده 5تتاع 1 5[]' رتدرمء .كلداء 7411ل 
//ا10311/طنا0111/25ع.11/5 1717/11/21 //نصاط (19/10/2005) 
.(2009 طاععة 81 لعووععء2 1356) أصغط.051019/2005101930/ا103 

6720215127 02 2)14هط تنا عقا أمه]1 25 1230 كلناعالا و8" ب 
//ا3520161115/5.6012/213510/10811 ./7100//:ط7ااط صذة (26/10/2005) 
.(2009 طأععةل/8 لعووععء32 غ135) أصطخطط 1026/1 102/05 

7عاء107 أكمظ 14:00 «عامء07 17 1ه برع 111 رأدعءاناظ ,ووم 
101 عتاطعن) 2أكق طأدلء كنا 1 :[ناحامها15]) [ وءزرء5 ددرمةاه[ء1 
.(2004 ,20116261025 الث 145 501015 

زفلااى أوءناأآامط لقره أمءامماداط «ل :705تك 176 ,هقذكةآط ,وأتفظ 
.(1966 رووعع8 /001171515] 0714010 :002همط) 

6 :تعلعتقكة 01 5028 5:/(ع0162) علء01آ' ,102110 رع500 ممم 
رك 105ع0)) 1أعمعمدال[ ئ «عصدمو8 , 'ععسقصتحدمل [دطماع :10 مقام 
04 2 2 ا 018/1 11312615 /17/17/10//: م211 ,(2002 

ك0 لأ 071-3131// ,.كله ,2108تاع غ1 80 2320 310011332 142115 ,.8 ,كاعم 
(2001 يعتهعطدط “1لا أمطدععللم) ىذ ام أوترهةاوتمء !1 دآ 
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البيبلو غرافيا 


0170 7وعه122 نلرماذ عل له تطمعطعناه754 0هنه1 رعع8]125 ,اتتحم 
تكأأع5ناطع813553) 17 710 وعانعء5 أجدع 171020 ,اعمط 14:00 ءا 
.(1983 ,0120118]65) لوطع /الولآ تندء عضخ طدمة 01 4550121101 

'أعناكصمه أاأعهد[طهعم غطا 072:05 لإعنامم 5ل]ا' ,1 ععع2]135 رتتتاطم 
11 011 3514125 114ل 776 ,.0ه ,أل متطمتتسة عمقطوهه]] صا 
.(1993 رووع1 ع1زملا بج11 :لخ 5نا) اموط ءللو 1ل 

01 ,1520 م 53145 5ل]آ ص ممزناائط 1.5' ,كتقن5 ,اأعوط معنم 
(11/03/1991) أإومر 

,,'لإ3ي8ع.] لامقطوكة عط لصة طلقطذ عع5120' رعاءط ,بعلم 
1991 رووع:2 اإااوعع لالصلا عع ل7طصصهةت0) ١01.7‏ ,ترمع ل زه بحرما كال 

ع5 320 121685120100 لقعم 0كنا ' .1 راتقطاتزع >1 )1121 220 تتتعطء 5 ,أل تخ 
ع11 1107/1 بو 11-لاط , *لإعهنع20مع0 طام تاكن 01 مهفده 1كتد دن 
كالاع 1[ عناكةيع دنا 17[) 07 امومع ««مأككةاماجدمن) تاط :سرعوروط 
:105565 ) 110.2 ركء1للةاك بو ناموط بروعمم عياط «رملرعماترعن) ,(2000) 
.(9/08/2004 ,085 

0 01 5أوعن) مقلإخطدءاعنا1' عغط1“* ,8211 الاصتطة]8 ,مماناخ 
١701. 6, ١10. 4‏ رنونامط اعمط ءل[141:00 , 'بدعال/ا اودعاس 2 :1998 
.(1999 عصنال) 

5 :5ل3:63[1ئز101 12 خلطلاعء!2' وللأونا ععصطظط لمة عع020 ,عواوم 
,2006 طاع84 22 ,منطوعع20ع1 طونلكدك! 107250 معاد 5 تمرعل82] 
.(5/04/2006) ترم ثأماودل سكا( 1/1 صا 

أكناونتتش) 70 .0ل! ,اقوط 41001[ 11 , 'العتاء4076255' روتة1 ,2127م 
.(1980 

2111م 1210 01 2620 عط 1ه طاعععم5 ,نكهاونك8 طقلةط منتلد8 
0 الانا/010//: 11112 ,(17/12/2007) كضمتداع ]1 مواءءه 1 01 
.(2008 0عو5ععع2 أهدا) 24799 ح ع لع تار م/م حرسوابع م 6071/5 

عا5108 عط 72128نال 11202101نا1 01 111165هم عط1' .ل أفانظ ,للدظ 
ودمنوط نرو :1 لع غ115 ك5قعلناآ-دصدط ص1 ,'لمتضعم بطعقم 
)) كع ا ندعل[ اكأأودمتان![-إاومط ومره د16 151:١‏ 1ه 1/1101 
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الكرد والسياسة الخارجية الأميركبة 


,.605 ولاطنتظ لإف8 320 ,قأشاهتسف ,مستفهد8 .(2006 ,12215 .8 .1 
رو5ء؟2 5متامداآ .)5 هلا" ببع1!) -170 10 42ه10 5و1 
© 11 5101 [ه 1انء7اسممء12 1126 ,.ل متلتطط ,متدعدظ .(1993 
01 لإالومع الملا :24 قتطماعلدذائط<) 1919-1945 ناموط ءل1000 
,”32لا )انان عط1' ,اأعطء):84 رلتدظ .(1978 رووعع2 هامة؟ الإوموءط 
.17/807/134// :مط ,ءعكا«متعادط عنطؤامرعوممن) [أعو ع5 [سورمء1 4712 ©1711 
1251) اطاط هآ _11نانا/لده115 1 /عع ناه ز/ع 2ه .2112 ناعا؟ 15 تناع ل 
لصة :15 ؟آنان) ع1" ,لتأقطعا سرام طعدظ .(2009 طعمدكل8 0عووءع20 
أه 1711011012 اعمط ءأوتلل , */11دع: كناكاةء/7 1029أمع20ءم :1161م 
.(17/05/1991) 400 ملا 

طرخ لمكا 5لزعلعن1' ,معللناظ 8 مقطم0 لصة .ل مصعط ,بزععليوط 
1165هنكممم0 لعذكتط1 لقة كأضل0م م متهكنة 0111621 )01065 
.(1997 ععام1/71ا) 1 .51,110 .01ل ,اوتصلامل اماط ءل00 11 

عأععمعة )0‏ :ارملا بنن )]1‏ ب«رمناعء 0 أكتمم1 ؤب 171 ده 
.(1998 ,0121092م001) 

1 ,35 11اه0م 02100221تعاضا مه 5لآ عغط1" .84 123910 بأعصو8 
وتاوط ببونزء ه17 كلا له ع11ه84 7176 ,لاع طستانطا معطمل هآ 3 
.(1990 رووعع /1ك2ء الملا ععأدعطعم ةلا :تعأوءعطعمة81) 

و(3/1/2006) 010.6071ء/[ اكت مامتال ده 160ممع؟ ,تقلإطذذ11 ,تلمفصد8 
نما 1/7 

.2007 5560عع20 غ125) 710-11528م5.25 تلع لام 

10 أكأال نان[ 1112 0714 807201 0/6 1كلل/1 ,11355010 ,تمممروظ 
.(2003 هه 1 1تألاء 8/12 عتحوععلةظ عارملا بج لا8) إدرء تجوندمل/[ 

أواتاع 0 ناء232.5ءع21[37. طذتاعدء//:ماط هذا 14355000 ,لضه12ة8 
غ135) ,لصطط. 9856‏ 25/2008/10/20081030851468ء21251 
.(2009 بمقتصاءع1 5560ع266 

2500 أمعل1وع22 طازبةا /ناء العام مع0002516 01 أملعوقة11' م 
“(عندرء 085 1510١‏ نظ هذ ,2005 #عطروعء8107 ]15 ,لممصوط 
/165ع151225/3111 12 / اع 2 . ل ناعاء . /18/87710//: ماخط,(1/11/2005) 
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اسلو غرافيا 


ع2 1356) تتاط.6 3 لع)قأناضعلمعمء151562005/11/1200 
.(3/03/2009 

1620 طذنلتنكا' ,طالإدرذ طاععد ما لماك ,موبصلطعع11 ,تلمصصعدط 
١ع‏ 12 (29/01/2005) *ع15تلم متهت علنه[ت؟اآ أناه 10165 
02010->-م222و 2 1 رومع مل0م1.35نهغء0/وع1ء11ند/ع:0.عنا 
.(2009 بقتقتصطء 1 326665560 ]125) 17 7حتمد؟ 3 7حتور 

اوتسمل أمعماى !١16/[‏ ,'أزه 101 ده 1620 عط عمصتآاد1* ب 
.(18/10/2007) 

ودر مر ,”عمضاءهل قناطجد8' عط 2ه أممل غسرزط' رععلاا رقتطموه8 
/لطذ اع 2ع /. لام . اأء لإاللغقاط. /تارتاةا ‏ //نصاخط 18 (15/04/2009) 
.(2009 انمث لمؤو5ععء3 )135) مكة. 11433645 /160أ5ع دمل 

لاأقةء عط :)825 5410016 عطا صا هلضقع دم20م 115“ ,.لء رعءنا10 ,83016 
عارمناععاط عبغطع نا بوت«يعء5 أهددم:/ه |( صا *صمزوعءة؟؟ عونا 0010 
و/09761516ل2لآ ماع متطعة/7؟ ععهمء) ,78 .110 8001 عترتك!:8 
/252511177--/نالع.1ابتاع.262://15/1/17 ,(12/2002) )(آ ممع ستطمةاا 
.(23/11/08 0وووعع26 ]35[) اط .لادووء/18878خ 715 /12181 53[ 

11 ,لانصة [أأعهدآا _طوالسيكا' ,لممصد8 ,28301 
/12/382964ن01 آلطامء. 011254 الثأع2. اتا //نصاط (11/07/2005) 
25560 1356) انصصخ + اع 15:2 -طذنلسست140/1 1131848 /ع2265538 
.(2009 طععدكلا 

ر(1026نا 501016111 01 ع0116 عط 01 +ماع01:6آ لانامء10) 10322 رتعتو8 
011656101 لاأكتلعنتا عط لمة لإععلعناط!' دده علدعم5 0151215 115* 
1ت ععممع1 أعمعا 0آ ,(180) عم ع5 مم0ومطدمكم1 115 
01 عتنان؟ عطا :عممعناظ مغ /(82ا عطا 05' ,6/07/1998 ,دلعأاكتدة) 
//:ما2 ,'5تنامططعاء2 15 لمة لإععلعنا1 :10 ممنأوعناو طذللست]ا عطا 
اعذوعع0 13856) تلطع بطل سما/اء عنص المع 2/نالع.ععاهن'ا[مطامه دبج 
.(2009 طععدآا 

6 ,قله رقلء017 235113 لقة طأتدددك م5166 رمطه[2 ,كتالاوه8 
0 1011ل 17100 ل دي :اثأاوط ‏ 1[4«م17 زه «متامعااهطه! 0 
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الكود والسياسة الخارجية الأمركبة 


عاتملا بتاء11 20ة دملممآ) (لظ 00غ) كدرمناماءغ1 أده ةلم عار[ 
2001 رؤ5وعء 1211715157 071010 

و(7/05/2006) *05 كلكا 1301 102 الء مع لامع عاأوماك' روجعل8 عط 
_ع010/21001 77 / 1ط / | /-/ء]/ىم/مع /علت.مء.عطط6. ئ بعد // :ماغخط 
.(2009 لإتقتاصول 10 0ع55ععع2) تاو .5/4982546ئ2ء 

.عطط.ونتاع// :ما ,(25/09/2008) *05نكا 12201 :عمتاعدطة1" سد 
حنناء. 206165/2893067م_لجأسصنامء /اقهء_ع10/021001نه با/تط/ 1 لعلنا.مء 
.(2008 طعطاصرعءءء(1 29 0عووععع3) 

1 01:1 ور اكء 01 اكد ء[1:00! 176 .له .ذ 0:د111/ا ,ومتاءع8 
رووة21 011لا بتاع[ 01 'طازوع حكلولا عاهاذ ارملا بجع ل!) بوتامر 
.(1973 

0112م معأع102 0028765510221 12 155065 لإع1' ,100118 عأنعرعء8 
1 علاضعن) 0معطمعطادء11 رورعمهة عمنلرمكما ,عمنلهمط 
,(1999 طععدك8) لازوتء اونا دصو ,ومتدقة4 21ه210تمعامآ 
جاعع842) أصئط. 001ع01/5لعطلوم؟ا/.م01.ش 7.1202 // :اط صا 
.(2009 

أهه! كنا :برورماكاط «وعااوهدهط 4 :4ل 176 ,لمقةنال/الا ,سساط 
بلخنآ رىكآ800 0ع2 :ه2060م.آ) [[ عه10! 11014 51:16 كدرو 1 ابرع بحصع:1آ1 
.(1986 

517 7110(15ء ع1[ 4ل وده نوصه) ]ةا 1/5 :عمه8 ع !1ف بدا 
.(1995 رؤوع2 عع001052) تأممتمدهن) تالا عمعده1/1) 1[ ه11 [ءرم/[ا! 

عغط)ا 0هة 020طع282 ,كناء1032035 ,22تعلمث' ,قطتاك ,اجهمعلنااة8 
/011710ل ,566551021513 طوللكنا 'ولزءء1[تنا1 01 22115300م1عع]1 
1991 تعصصسن5) دءزوياى «رعاكوط 11001[ 210 ١ه‏ آكل [الاو3 زه 

6 ,051108مم0 طآذتلتنكاآ عمااامع 5ع120 موعطء1' ر5ء50ةل رمملسور8ظ 
.(3/04/2006) 1115 «ماع اكه ا 

تع أ5ع لعتطة]1) (80 220) ءادا 111 10ت 11:070/[157ه// رصطول ,لااالنعع8 
.(1993 رؤوعع زوع لالصلا ععأوعطاء1120 

01 05 25:01همن عط لمة 51365 لعأزدنا عط1]' ,لممسزد ,لإعلسمعظ8 
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البيبلو غرافيا 


:20) 2 عنا155 ,40 ١/01.‏ اده[ ا أدموم0) وترت نانع وررجرع 0 ,011 
.(15/03/2005 ,1اءبهماء812 

*لإ11مم أقوط 2410016 105 ع0 ددم ناعععتل بعلل' رآ وعمتدل لإعل[عن8 
5عء 001 أمعةامن) ناموط ء/14100 171 .له ,1ام)و10] ./ا عمععناط 10 
.(1976 رؤوع]2 بباع 1 باوء 17/7 :00) جع8010110) كنا ج17 زور 

,22610112115113 1156نام0م 01 27تلتتقعع 506121 عط1' ,لاط رالاأنظ 
ا ودوبرء6 |11 ,له ,تقعو11 5وعانانآ-ومة11 هآ 
رككتلة1 .1.8 :ل0لهمط) كءللزادمعك[! اكتأودهةنو!-اووط ك0 و10 
.(2006 

1010| «ة م070 زه نرهةا3 4 «براءاع30 أمعتاع مدل 17 ,لقء1لع1]1 ,البحط 
.(1995 رووعءط نااونء 217لا 3[طاتسنتام0) ع1 )مط 

0 75107وصطط ©7176 ,.05ه© ,تمقفلى ,ومئئعة1ا لمة ,لزع1الع21 ,لاتحظ 
.(1984 رووع؟8 لاتوىء كلملا 0<1010)) بواءاء50 [10110اهتجرع 111 

0 2) كدرمشاماع1 أوددهأامتعاتآ كزه 7176015 .21 أء ,1أمع5 ,ااتطعسرع 
2001 ,عتوععلدط :علرملا بجع [3) (180 

ر(21/05/2002) 1107ه 171/07 عدترغ/ء12 ««مر «06771) 7131 ,5وءع تنا 
حكاء .1م -كلكام لحمكتدهعمع) /ع1.01لع, دبج // :اط 

ألاء7565 300 2156057 15 - 5)102ع4الي) 0155لا غط1* ,لقع كا ,لإفعلسنس8 
_1515/628آ2.211/628ةا15لكلما .تابد //نمغط ,(1997) "5160026102 
.(2009 اع ة]8 0هوؤ55عع26 غ35[) مططءصمتاوعناقو_طكتلعتهكا 

ع1 نط8 بجع [1) ترما ككل[ [0 ه12[ ««مء 4771221 ©1776 ,131165 ,ملكتا 
.(1957 رووعء ازول 17منآ 5اعع نآ 

5216128 ؤوع2م لالتقل :5626 01 امعصامدمء10 5لا“ ,135م8]16 ركمصتت8 
ل17/5/158 2 /ع01. أقط./7/7/0//:نمااط 2 ,(25/04/1995) 2 120458 
.(2009 طععدلة لمعوو5ععع2 )135) 2 .م ,5]0/1995/95-04-25.50 

,*1281025ع طو لعن 1 -5نا عممعا لإلوعماد وملهناد وملأمعء17' بادا 
(2003 /15/07) «مازورمار[ ععترعاع5 :نو زاك 7 

71 ,7/1115 15 2125 ع[مم 15335 155116 12000151' ب 
.(29/07/2005) 1715 
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الكرد والسياسة الخارجية الامير كبة 


اعوط 1/100 ,*5ومصناط لععم؟ أع153 تزععان1"* ,.ة لطرمع016) ركوأاستاظ 
-لاع17/7/7/.1136101131111.018/569/1111//: 1 ,(2003 ,1له"1) براءرع و0 
.(2009 طععة11 0ء55عع20 ]135) ومتتناط-لععم1-5آع1512 

لاع أأمم 5لا ,26 عدقاءع017آ بأ«باءء5 [ود«هةاهة/( , .للا .11 عع نمع ,طكتظ 
9 21ع12ناء 00 3551560اعدنآ ,"آنا سوزوء2 عغطا 1017205 
.7/1 //: م111 ,(2/10/1989 رع5ناه1] عختط/الا عط1 :صمغع صتطكهة11) 
.(2009 طأععط8 لعووعءعء32 غكند!) 1لم.5026صللخطاو5ء000/منات/عنته 

,]21 /لانلكا 01 12925101 15201 عغطا 6 ع05مووعء2 مز بزءزاوم 115" بدا 
عخلط/لا عط1 :مماعمتطمة؟) 45 مبؤععرزط بوأسبعءء5 أودمزاولر 
ل011005/5250/م11/ع01.كه].7/7/87//: 1 <ذ (20/08/1990 ,عوناه1آ1 
.(2009 طعمهك8ا لعووعع20 1356) صغط. 250_45ه 

0 ,نره ا عزا زه كه [ع3266 [1:4 ,”1991 ومونصنا معط 054 5136" بدا 
.(15/02/1991) 110.9 ,62 

95 ركملع82 ع5نا1]0 عالط /الا' ,للا عورمء أامعلزوعع2 ,طوناظ 
(16/04/1991) 25/4/2549 10 ,أارء :لقع 120 لع |1 زادلا , "ععمععع اده 0 
.6ع انام لطععدءوع؟ /نالع . ناحسها بصوعط أ طئناتط//:مغط 
.(2009 طععة84] لفووعءعع2 غ125) متطاأه مدع 1 99[ عروع نز مام 

20 1700 كل ,56011011 امعر8 اسه ,./1ا .11 ععرمء0 ,كنظ 
.(1998 ,1[ممدةكا .ذخ لعطاخ :رملا بجع [8) 

كأعطءذ5اء11 أكذ لإ عارتك 81 ككء27 ,ع15ا10آ عالط , .لا عورمع0 ,طامط 
.5/120 /نالع. ط5ع نا .لإعمع510ع1م ‏ ./تابنابا//:صاغط ,(13/09/2001) 
.(2009 طءعع 82 0عووعءعع3 )135) 47563-ل1م7مطم 

56105 كم مع1' 011 00155 5 أكناظ أمعلزوء27 1ن أمأعوقة 1 1* بدا 
71 ع0[ سج[ 'ووعر0028) 01 ع8 تناء 226 أماهز 2 

عطا لاط وعاتقماعء؟ ,أقعقطا 12201 5عصتائناه طكن8 أمعلزوعع5'" ,ب 
0/0587 ا (2002) 1:30 زه أمعلزوععط 
امطط.2002/10/20021007-8/وعممعاء؟/وبوعم 

6 3141 , *5655ل00ش دمنمتنآ عطا آأه عأماك معطا ألاء1 لعجومع:8' ب 
/5ن01 ]5 بقاعت /ع01. 5طاح./7/17١/17//:صاغط‏ ,(29/01/2002) ودع 400 «مزدنا 
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ايلو غرافيا 


لع255 1356[) [2تاط.اءاءا_نذ50002002/50/عكتامط_عتتطاسص/طط 
.(2009 طعندك8 

20 66) 01 351095ع06 عغطا ده كلابقع 01 أمرمعوصة1 ب 
١120231‏ عط 1ه مودت تدم 

(6/11/2003 ,)10 مماعمصتطعهة/17) (إع72عمصء0آ +10 امعصجتملصظط 
أ ا- كتمذ 61531//205 32017 أكاتاء باع /ع0.01 .7/77 /7ا// نصااط 
.(2009 طعنة81 لعووعءع32 غ5د[) أصطخط 

//:صاط ,(26/02/2003) '15320 01 عتنانة عغطا وعوولاء15ل أمعلأوع87' ب 
5/2003/02/20030226-1ع 5ع /017ع .ع 5لا 0 طء16 7/1 بج تيتا 
ألصط 

رطاء5 ,كهعط17171 صا (2/05/2005) دوع 400 موةما 176 0/7 51016 باه 
0 001651166 125لا5 :103203515 01 02!! عطا عسنلغج8' 
اط :لخ 5[)) ١/0169‏ ,دينه0 ل[ ب 20/11 , 'عصطاعء: 0دمخ عط 20د 
.(2007 /(712 ,لإ11ه20 )825 مدعل 101 16ل تأكمآ 

:15ج أ أكع ه11 10110771011 ,نا ة 8 رغطع ة/الا له رأرعطمع11آ ,801161110 
:هه آ) .كلع ,كدر0 اماع ]1 أده اه جرع 17:1 لزن 11:20 1711/76 5( كك 
.(1966 ,قلاتملا لقة سعلام 

51 152 101350 /إ11[مم 115 :52م)5 عطا علق ' ,أعلصة0آ ,رمممصلاظ 
1ط 7871ا) 4 .110 ,115 .01/" ,براإععاره0 ععتعناع3 أمء :]ةلهم ,1991 
2000-2001 

”7ه 12163301 :2051111165 0غ لع 102 1لدء ك1 ' ,1ه تمط قت نالطق راء:201) 
.(112007) دىعء2 ععورو] عن عع4/ 

ر'لمقط1213 320 اأممصد8 37205تتلامء؟ 0مغه11[ن)' ,رستاع5 ,صدتداعة03) 
.(28/01/1995) اعبسل 

/إ20116 معواعنه1 لقة ركع1لطع 50 ,واماعة' ئ6غلة171 رو5ع3دداتة) 
رع مطنانط ندصضط ,820210 2لاعصسم ,طاتمسذ معاد م1 ,أكأولإأهمه 
لطة «200مآ) 5عءكم) ,كزماء4 ,كءأممء17 :وذاوط بجواع07لم ,.كلء 
.(2008 رؤوعء2 اكع /الولا 01010 اام 
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الكود والسياسة الخارجية اير كبة 


7م27 3 101/310 :201 15 قلط ماعطا ١35‏ أقط1" معاد 10 بتعاوعم :03 
١/01. 19, 210. 1 )1999(.‏ بوزع1 5413 ,*68--2150 

7م :1919-1939 ,كاكلم) ' كبروع7 بوانرء سا1 7176 ,أأكت11211 2:0جلظ رهن 
ع 5لا) كرمناماء]1 أودهةاوسيعادا لزه بولا ع1 10 171100111077 
.(1964 رمكلهه80 طععنه1 رعم:813] 

96575 عطا 0غ ع8 711553 نمنهنا عط 01 512 ,لالمسسال تعامةن) 
.55.5 ./016510612 .18030137 //:م11ط ,(23/01/1980) 
9-]1م/مطم 

0 تمقععق8 01 71516 :00 أصقط13 12 12121 طاابت بناع [لططعام1' ركنتصل] لاع 
'15]32لل كلكا 1[ن122آ 01 إاتامعل1 01 00 1اتمعمءه: 15 ع05ا110 عألط/71ا 
.(30/10/2005) تنه ذأم1ه ما سج[ 1716 

سو( 776 ,'اتطرظ مز أممضدظ8 لعازول؟ برااعرنءة وومط 1111" ب 
11112005٠‏ 23) نمم خأماه دا 

سولق 776 ,'ؤ5مع230ع1 'لأقطضئ' طاابنة عستاوءل 15 روع5ل80' ٠.‏ 
.(8/06/2007) رد أه10ه ل 

0110/6205 طاعآ) 3008الاأناء كلننكا* ,7زز18 ,ممعدعاء مضل مقط 
.777 11 (23/04/2007) ادم ««ماع كه ,"5لا طااد 
704/22 2 0-0111 051.60111/77 7251118660118 
.أصطط.ام_12007042201568م 

010 8/000 5:ذناء2ة114 مجتلم 01 ماع11 ,3ئمة 714321 ,لعلقاصنام تقطن 
01 لزاوع كلهلا) أمسامل سوأبجغ[ كع 41لا أمء(اثامط , 'إوذاء8 
.(2008 /(8513) ,2 عنا5ذآ ,6 ١/01.‏ ,(10ع1عغط5 

”غ825 141001 عطا دا ععوعم 102 5اععم8205' ,.ن) تتدمل! ,وامصسصمط) 
1 ,(4/03/2001) هل0ع101 01 بزومعلالمتنا غ2 طعععمد 
.(2008 لمؤ5و5عع20 ]135) بجأ 00طء/ع/171/7مه. 251615 قلك512 102 

1 رع 111 17 نز «0:ألة 070 عاهاى :كم نا 176 ر5ع20ة[ ,امع سان 
.(1996 رع[اطهكل! لمة وعصسصم8 :ع1ره؟؟ بج181) رمم[ دده 

بوذامط ذلا دوز 15تمقاص0) :سوايت!]! عنوء 5801 وه[ عاعتطةط ,ده01335) 
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البيسلو غرافيا 


رل2011 أققظ عدع1[1 101 لكآ دمأعمتطعهة1 :120 ومع متطائه1) 
.(1998 

0 013 ذعم لع لفطك عطا عمتأصمكلمه0)' ,لالظ امعلزوعءط ,ردمتاستات 
7 بملاإأطسيعودم أتععودء ألا عطا ع7موعط طعععمذ ,010 
١/01. 4,‏ ,[عامع:2آ عاماد زه أدرء«انومء12 5 ,1993 ععطلرعامع5 
.(27/09/1993 ,كاهملا بوع71) 210.39 

ااا ععمعيه1ده0) وبوة[1 5 امعلزوعء2 عط1' ,.ل 111133 ,ممامتلت 
إن كرع روط ءأأطي , 'لإععاتنا1 01 عع11نن) ناكصة1 تعأكتم 8/1 عصرعط 
(15/10/1993 ,عه 0111 ع8مأمرظ العصمى007 1[5) كابرءوتوعر[ 
.]2ع 1-612/1797/315ع 8501/2 . 0 مع . 26655 . 65 ]3ع داء 1117 //: مخاط 
.00+07 +110-669506148691+2ع1500خ4 ”زو 

8/2001 ) نزعبمع و06 17 ,'16! 20113201015 01015 رعأعالا معطم 

عأى نزاو ارواع 0 ل انمء 4/7161 011 0715 [اع 1 راع طومائ معطت ,ررععاه00) 
.(1989 وعاصاط :مملدمآ) 1945 

1/11 لمة ملاءوده10 مصطمةآ مز ,عو مما ا01150' دا 
07 41015 01 51-:1م/( رعع3 11/011 

]2 عننوعع لد :علرملا بتاع[ 20د «ملضمآ) ىع تلوط لإرم/ز 
2001 

40 20015 202-5136 روكلته ماع71 لإعن[20' ,.0آ مصهنلل/الا ,ممصعاه00) 
أهكنة | ناعلتعة 01 /5010 عذ3ه 2 نع لتعلةم-/زع11مم 121622610231150 
-7/072 .كله ,عع 1/2112 جد !]11لا 0مة صنتاء5د105 مصطمة0آ 12 ,'ع20 
1لا باع7]1 320 حملممط) ى)ثاوط فلآم0!! ا كزماء4 3121 
2001٠‏ ,رهة]اتلاءة81 عحمواوط 

صقم[ 1[ه/ناءم5]0 0 ش[آن) 11565 7215520102 أتشتلة طمت8' ئلعة[ ,متامطاهم0) 
.(1992 اله1) نرأمء 0271 017أاء4 امزع01) , 12151890108 8216 

ووعرع 20 2006 نرعع/ 11/7 ,65 011نانطتط20) قم 50ناخا عا 01 5م1551 طتد م 
بألا ناء00آ عمكاءه ا 5121 دماوختصصمت) :5أعءذوكتص8) ممع[ 
.(8/11/2006 

النضقط ,1436 (2007) عطذ ارموء!1 دوع روم 2007 برع/11 د 
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الكرد والسياسة اللخارجية الأميركبة 


-لاععاسر_1020/432_1194375342منا _ه1- كاعم أمعع. بن 
/013© .00323/52313213 تالا//نماغط لحنة 01م.دع-كاذتممء5-1وعتع 10م 
.100444 تل مزاع بزدا 00701020-0 .132 تداع 0 /ماء ها 

0 عمطلا 7/01 51286 ,ارموء !1 ووم رومعط 2009 م11:71 ست 
(5180)2009(1334 ,(14/10/2009 ر5اعذقتص8) 
_2009 _016ممجع_2009/6/كادعصاناء00_نوعء[/1لم/امعممعععة لامع نناء 
.(2009 عع06105 0ه5و5عع20 1356) 31,89 ,18 ,13 ,8,9 ,7 .مم ,01م.مء 

طوت لسكا عط!" ,765 )2 أمعوء2م12 01 عكنام8 5[] عطا 1ه و5وعمعمم0) 
لآ ومأعصاطعه؟؟) *ذوع بع مه 5ل] عط له علاط ما أمعصصة ناموط 
عع لماع صمتطوه/7/ع0.01ة] 15ل ن.117//: اا جز (6/10/1995 
.(2009 طععة84 لمعووءعء32 أ5ة[) أمططط 

عناوج 1216 نععدع 6 /017ا/سانادء 10‏ ...1 طتقتال11 ,لإلامصدم0) 
لاعمدهن) :]11 وعهطا1) عرموممو إمءزاتامط زه كدرمناوناموء م 
.(1991 رؤوعءط لوو 117لول] 

:3 آ) بوه« سعطاجه/! ا «عناوء8 عزو 776 ,3معاء11 6601© 
.(1995 رعتاوءن تأطعنآ مقدسمنآ] عرعووظ 1ه باكر 0117ل1] 

,1111لا 7ممم0 :دياع ]215 ع8 17 برعغط 11 كلوط ,ااعصعم0 
.2001 رووع؟2 امجعنان) :2008مآ) كامء177 ,كععودء!1ه7) 

,”0115م طو !كنا 18 2ه1أدوعنالن طو1لصنكا عط]' رعامة؟5 علوظ ,ااعمرهم) 
2001 ععأمة/الا) 1 عنوةآ ,45 ١/01.‏ ركزطء0 

1787-7 ,كلاءندتمآ تبت عه 0/71 :اترء ندع 2 1/6 ,.5 اولظ رما ه06 
أهامءم:111 17 ,كعم صاوء اطعذ .14 .ذخ م1 لع)1ء ,1957 بلعملا بجعاح) 
.(2004 ,رئطأه80 تعماهدال! عاءملا براع1[! رن ترعل اكع[ 

,*©/الأمعع2عم 215011621 ص[ /إ12[مم اقوط 110016 05)' رلتقطعن] ,نمام 
© 0110 كع3131 أمع1ة«لا 776 ,.0» ,201تتطدمتسمة عسمقطده2]0 صا 
.(1993 رؤ5وء :2 عآزملا بب 1 :ذ5[لا) اعمط 14:00 

15351 01 1/2125 ,535 0015011 01 5)028ة60 ,61 1ه 1230' رمقلاك ,ااء 7ه 0 
.(3/04/1990) ك 1772 عرولا مح , 'ععاتناد 15اع15:2] 11 
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ايلو غرافيا 


2 ,ء 517 (2 867041014 , 0171م 01 اأرإععممكء عط1' أرعط180 ,اطدد] 
.(2118-1957) 

5 أزه ل0ع2عم 51 علطا قصصق أكتاللعهاط 0غ دحآ“ ,عاك برانه 17 
ب ,(16/11/2007) امعصسصمع تامع اودرماعء: طكتل سكا طاه 
.0231103 110-86795_ننه7مهه.ء اطمتسترم/طلصمء هماد 0211 

لنة 201015 2011-51216 35 11107611061315 1513123151 ,03اد316 1 ,3كنا103130 
ضناء1055 غصطمة0آ م1 *25ه12)1[عظ1 [همه210ممع ام[ م ععمهاعاء2 ماعطا 
ىع :]الوط أل [نرم 11 تة 75ملء كر ع0:1-3101/, ,.كلء رعع1/5112١ا‏ دحالا له 
.2001 ,2ة111/ال112 عتتوعع له :011لا بع[ ههه م1.0200آ) 

0 76116010925 50506 :0171م 220 لإااعتصطاط'* ,لمتقطده1 ,1031000 
6 ,1331 .خة طعاة! 12 ,03265 طنامط 320 1055 1لمقعل عتصطاء 
.(2006 ,5201 :2002م آ) ععناتاو0ظ لونره درك ةأودمناه/! :ك1 

8 15 :065151101101 10255 01 7630015 111551285 ,.'/لا معطمل رصوع0آ 
(6/06/2003) * 011257 1ط 2طعدعءم 112 له 1725 101 162502 عط )25010 
.خط .20030606 لصدع ل /طامء .10135 5.1اتاع2 1خت7ا// :ماغط ما 

5 قلعتم مز و5ععمعع0111 ع15م2165-110[ا' ,عمععناظ روع2عءاعءء10 
١01.39, 7110 3 ) 50‏ ,ىع ]از [ 0ط زه أ نامل 171 ,"دوع تناةاواعء1 
.(1977 أقناعلالثٌ ,4550120010 عع م5016 [11062ه20 

0 معنلاو وده «درمنيو اع 140015110 ,كدجدلا صتصظ ,أعمتصسعدآ] 
: اناطصة15]) بواتويةددر00) وجصررء دعم ]و1 عر[ كره عكم0) 171:6 :و11 
.(2008 رقم16210[طلام مدكما 

1015 01 5005 عط :ضمة2061م عط 01 كساع021)' رمقممطاء[ناد ,اععتصعدا 
نط .2 متقطدع0 لصة ,.ل أمصعط ,لإععاتد8 مز , ماكتلهم 51360 
عأععمعهةن) :علكملا بج [1) درم ةاعع لال [ى ةل[ 5 درو |11 

.(1998 ,0126109م001) 

ا“تموء1 سوابك 1[ ع5رغلء(1 [/01/4476771104) ,1061605 01 الع 2اتدمع10 
_5/0101ع11238ل7/01018تم0ع.ع سمع]ع0 .بابد // :مقط ص (1/02/2010) 
.(2010 طععدك8 لفدوععء2 غ1385[) 01م.601_121610_1000_قهة 

ممع اطمعم عط 320 نذالا ناء نمكم 00" ردء0) قطه1ل لهج ,10310 ,جع1أذد5ء10 
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الكرد والسياسة المخارجية الاير كبة 


ركع انام مره دمبطزاععوكسعء2 ,'علء هه الأعالاء1 3 :ملأو مقاييكء 01 
.(2005 ععطسسعام5) 210.3 ,3 .1آم/ا 

5 01101104 /0 كأكبرأه 4 77 ,ع تدع 77011 انها ,اعكاناء0آ1 
بذ ألء106] رؤعترع5 ععمع 51 20110231 مرعل740 1ه كمه261لصتته]) 
.(1968 ,8211 عع نوعط :[81 011245 000 تفاع دم8) (ل2) اطودآ 

:ع8 110طقنه ن)) بدرم)ئ: 1 كه ع71171مء//[ 111 0110 111227 ددعل رععاء2 رمهكل 101 
.(1974 رؤوعرظ لااومع الملا عع ل لطصة0) 

,1610م5115 7/1 كضقام طذنا8 أجع 5لكلكا 12201' ,لإنان) ,ع012201للآ 
.(14/05/2002) 17:5 أماءدمدار] 

, ”/109 111152190 20191761 ,1120 2635 211165 ك0ع726 851 ' ,لضذل رقستططهمدآ1 
.(1/11/2005) 17165 [10 11 

12 ع1520 :من لآأناطا 1230 ص عام نزععا 20 5ل1آ' ,اعقطء841 ,وطدهجآ 
,”111505 158212185 01 عكنا عأعغطا عاأأموع0 2110760 قصعة أدعتشسرعطء 
./7/17/17/.13161010-7//:صااط نآ (30/12/2002) أومظ رماع رركتا 
.أصطغط. 1/052 5/وع لطع 2ه /لقامه 

8 1؟طتطتلة ن)) كلمل[ أه10اه 7111[ 010 1ك أوع! رعاع3[ ,لا اأعصدهنآ 
.(2000 ,ر5وعع2 /16ورء 017لا عع710طمة0 

8 116 ,21321281:311 ..آ أقعطه10آ لمة ,.8 132065 ,لواتعطعناه00آ 
عبطا كورع[ء7م )2011‏ 4 :015 11هاء 1 [أه110 112702 [0 17160715 
.(1990 ركصذا 001 ععم 22 :ه81 ,علرملا بجع ل[8) .0»© 310 ,برومحيياى 

4 لة دلوتلومعءط1ط' .للا أعقطءتا/8 ,عالا0آ1 287 بوإومجوه:اطاظط 
ولع ,عل لإعاوع ءا .الا 5ع ا تقطن 12 ,*5وع111م2 


-طثامء/! ء[ا 70 داوع[ :صمء 11 كتروذلواء!! اهتدم ام تمعاتا ا يع أورعداممدد0) 

5 رؤووء21 11105ة]/! .)5 :011لا بجع [!) (.لع,تت2) عودعااه0 امن). 

110115 120013 :كلملا بجع [8) بورماىة] إبرعدوع27 ,ع18260001 ,اعم0132آ 
.(1983 

:5]61ع تأعصة/ط!) بوناه جموزع هط 3ز]ا زه ع اهل[ 17 ,قط ,أأءعتطصسنداآ 
.(1990 رووعع2 /زاأوقء17ننآ رعأوعطء2ة1814 

نز 0716 أع 0 , ' 232267 01 لإطا1ه0/ةا عستماء 00 ل ' رذع منا5 112 102110 ,متتلانا 
.(2006) 17 .80 ,أله 5/01 ره 
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البيباو غرافيا 


لمة طتتددك علاء 51 ,221/115 صطمكل صل ,'تدتاوعءط 1ط" ,10 ,عتمتضنالا 
بىء 1 أأم8 18074 زه «مناهدأأهطه!0 176 .كله ,كد01 وأعطوط 
01 )) (80 220) كددمناواء !1 أودرم أله دجء 711[ ا ««م1لء 1711001 11ل 
2001 رؤوع21 /2171516[آ 01010 :1رملا بعل8 220 

[11010 ...قله ,لااتددذ م5127 لقة لأتكا 50112 ,110 رعمصنادا 
20 «ملتمآ) بوزكرعم ان[ وده ع«تأاصاء كط دوعتممء177 كددمناهاع1]1 
.(2007 رؤوع] لااورء الملا 010:0 تعلعملا بجع ار 

لوتعته وتتة عط لالنامطة عرعطا :تعلاط ملاع 1ومء5' رعوعءل2 ,راع2ناآ 
.(02/2005) أمع :00 , 'لاع 11 ناآ ما 5ع38ناع 132 

6 ,1946 ]0 عااأطنامعآ1 اونلعا عغط1' ,ل دكا ,ممغعاعو8 
.(1963 رووع؟8 لماذاء كلاتآ 071010)) 5 .10ل ,ك[جرمومددما/( تررعادهط 

215 تدز عاط ه50 220 خ14ن) عط تعصصداط عدبت عطا 220:م5' ,لهمه16ل18 
عط 105 غ2ممعءم502 2 172206 ع5 206 لاللامطة )1 غناط ,30كآ غناهط2 
.(14/07/2004) ننماالا!؟ !5م ) 0171ل أنه [41 111 , *168كهناصا 

5 اروأء 10 عاودوع3 05 رز (عء6م3 ,.لآ خطع 1م100 رع امطمعواط 
لاع 2010مقطكء أععاء5 ل ' ,(965-67 [) ودع رودمن0) [891 ,عع 1 ندم 
لماع ستطمهة) *8251 7110016 عط 0غ عسماداءء لسنامعععاعةط لمة 
.(1967 

لتنا لصة ذتمقلاضم ,دماص 1ن نطءغة]ا ممع متطدة1]' رسدنمدل/ة ,تلطقاط 
6 , 'قأطع نآ مقسن1] 

.(1994 أذناوتتذ-ئإ1نا[) 189 .110 ,ارممء!! أ5هط 

أن 5بلمة1/ا1ة121 :1120 21111012م 10 ع120) 15" ,مه/ا1 ,لصقاط 
/101511125/ا 2 لتنكاء./7ا/0اة //نطاخط ,(20/03/2006) *210تتزعع 511 
لءؤ5عع22 13856[) صطط. 642ع2 كاطع لسصعمء2006/3/120ع15ص/وع اع ته 
.(2009 طعمدكا 

1170110101 ,165008الي) طولل تلكا عط1"* ,.0) صسطن1ااكالا ,دماممتطماط 
.(1946 1319اقة1 ,2002م1آ) 1 .110 ,22 .آملا ,كراه ررك 

11 «مغطعده1]1 :عارملا بجع 1!) وهم[ :0 «مم/ ,معطمعاذ رعرع طاعومط 
.1991 رض 
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الكود والسياسة الخارجية الاير كِة 


بمقاتائد طكتعاعنا1 أكمتمعة كصنةل منقعة ععمه 115“ راتددنا ,لإمكمتعدظ 
النتصقط .(26/05/2007) دولل( رازه[ [ك 11/7 , '20]آ علاكما ممتاعج 
0--ل]1زوبتاعدء مطم ‏ .ع11ة/ها .صم . ودع م]11 2ل طد ل[ تنا بير 
.(2008 ل0عووععء3 135]6) 

,”1530 2320 538آ[ /051-7/01006003139م 12 ملعنيا ع1 ,ق87206 تددووع ار 
.(1984 ععطماء0)) 4 .710 ,6 .1/01 ببرإعع ونان 171010 17110 

؟اعءمضعلك1[ عمميقاآ :«ملمهمآ) «كتامعمدمناه/1 مسطاط 157 اداه 
.(1992 روتعطد أطت 

1 للع آ :0آ1/! متقطصةآ) اعمط 10201[ عطا در ىع 11ةأوظ (كقم ك1 , 
.(2010 رق8001 

1ك 11 0710 ركذأو لاط نطاء 1/111 ,1212011 .1 20 ,.ل ممفصروظط 
.(1988 رووعء2 لأاوكء/الولا اأعمره 0 علرملا بجع [!) اعمط ء[0ه0ثالا 116 

أوذه!2) 35لا ©[) 0104 وه [١‏ ١ع‏ «اطنط 10نه «عساوط ,011 ,لإكتهرآ راأوعى ناا 
.(2004 رووء؟2 001015286 #مقتنطهمن) :203مدن) (ل8 طا4) موررعع41ا 

12661221101181 قا كلكنكا عط1' 01012 غ20 غناط 12015 ,ر015ا0آ رتاعء تلو ]1 
طاكتات8) 27 ١/01.‏ ركءتلاي3 أعدمتامسعام] زه سواك2] ,'وعتاتامم 
2001 ,55061208 510165 222:0221ع سآ 

70 أمء260 10 عكلااء: 5ع لانامعل كلاسن ,جعلندء0آ1 ,كصتكلا"]1 
(203/2003) 1715 عأعرولاآ سج( 1116 , *5م00 

]1 01 [أعهناه) 1210021[ عط 1ه عع )لمهم ) سرتقكلم مواععه"1 
/)1-15211.018/6081612 .7/10/1077 // :اط ,(13/06/2005) 2هعآ 01 
.(2009 طععدلطا لعود5ععع32 )5ةا) 1687/27/158؟ 

,*12©01) 161210115 19216122610821 01 قع كنا 16" ر.له ,8 .1 0ه 1111لا سمط 





52ة 0[ عجعاهل!) كدمزاماء 1 أونده المدع) جم[ لزه كاعء ع4 أمءناء17107 
.(1959 رووءء 03236[ ع0[ 01 102175167 13/1 
1001 5*ععانةن) لقتطعط ققحم عغطا :لأمماجءج82' رارع10 رممصلعء:1 
.(1976 1 طمتعءه10) 26 .110 رايط 141001 17 , 'و5عنء1امم أمدآ 
رأكع 17117 [72110710 77 ,* نم1115 01 لصط عغط]' رواعمةر؟ رقدمه زتملن1 
.(1989 ت1عتتتاشتاذ) 16 .810 
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اليلوغرافيا 


لععسمقطمء :و5ع51231 لضة ذعآنته 206 200221 مرعناص1ط' ,أرع0116) ,فمعة0 
060115 ,1أم11188 .لذ لتقطعن1 مذ ,”1711097 عط ه10 الءمطاناج 
5 51016-:0/, ر.كلء معاعا8 مدععلمذم لصه ,لانطرعلمن]ا 1.12 
رع 10١108‏ :هه200مآ) بمعاديرى أهطه!0 ءا وز بات «0[الاك 2110 
.(2000 

4 نزي 1 771©714ورو(ع0ك0] ,جتل[ئلا صسوعكءا سه ,تمعلمدددع1مى ,غناه0 
كنك[ الاتماضاك8ظ أوعع0) عبزإععوعسء8 روز رمدتال! وسرت رعو 0 
.(2005 لإأدال باعءزم0ع2 كاطع نآ مقاسدآ11 

أ 1101101[ 1176 , الاععاكنا 1 دا عناذدآ طاوتلسلةت] ع1" رقااء1/ة رقاء لاه 0 
.(1999 طاع1121-تإتقنامةل) 1 .7110 ,01.34 برماماععورن 

1 إن 0156 17 إه بسماكة8 ,.8 ععرمء0 ,0110233 
1961 ملآع معنت الا مقتصمط1 لمملا برع ل) 

,كلاذ 12 ع لأمععلة1هء1 طأولل سسكا عط1" ,.ن) مدت ,التطاسة0 
35 2360لا) 4 "١/01. 6, ١10.‏ ,سناع الناظ ععدءوةااء111 اكه[ 
انمث ,صننصهظط أمد8 ع121001ءث ممسمهاعا عءع] 2 10 عع اتتسدده0) 
.(2004 

رالا عط مغ 2002ذكةطسخة 5لآ :1220 1لأقطكا لإقسلد2' ,سكا ,اعسةن 
ر(23/03/2007) 'طمماوء: طوتلسكا دعانالدد 8553002طصصح 15 
-تم123وع2 2 1 حنوع 15[ 7م211.35اء5/0ع1ء2:61 /ع1ه.ع 7.11 // :ما 
4] ع تمدع 73 حرروررعق 02010200 

ع1 آثلاظ :هزد 16[ 70ت بوذامط ببونء ه10 125 ,.ل عأتة1/1 ,كاة510:0ة02 
رووع22 'والومء219[] أاعمرم) :آلآ دعهطا1) جم[ مآ عاهواذ أدرء ةا ه 
.1991 

,021212111611 أهنال 01 علعه1!1ز عط1' ,1 لضمعع01) ,م0315 
.(3/04/1994) 2 .73,110 .01لا ,عرنه ورك 

لاع بعاعدآا8 :07<1010)) ركز[ دمتله7/ اانا 701/71/25( باقع صدظ متعصلاء 0 
.(1994 

ل :002ممآ) مموءءم] عور ومعء8 «ء[1اء/7 نوتيز ,مداط ,ععرمء0) 
.(2003 رعكامه80 
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الكود والسياسة الخارجية الأميركبة 


”355ع/ز أطعاء 315 مه اأ ناماع طدتلسندز عط1“ ,لستتصلظ ,طعع وان 
.(1969 عع طماعامء 5) 3 .110 ,4 ١/01.‏ امتصلامل طأكتورينا 

عكناعةآلا5 :لا]! عكدعة؟!ا5) وم[ 17 «مأاوع 0 [كئضل ا 7736 ب 
.1981 رووعء2 لتاأورء17م[] 

:7 ]آ) كنا 11 010 051071 كل مقصسصطة ]1 انتلطث ,ناه لأناءدمقط) 
.(1965 رؤ11010108] 5اة0011 

لا11111 لالطأابزا 16251025 مزنا 5]155 5لآ طغ1ا 1114* رتتقط 1022 ,راع 002 
71 31م 8 لانم 01 لاذاع لاك عسصتكلهأ5 1720 م07 أنا12110 
.(11/05/2003) ء05 0 

4 0150131156 :11120102عتمعع1 طؤالكنتث[ طولنلءنا1* ,لإع15م0ع0) رطوع 01 
٠/01. 5, 510. 3 )1"2112006(.‏ ,بارع و0 بوتاوط زأكاعن1[1 ,اضرعم 

5ك' ,18376) لقطنصسث 220 ,10ت غععط10 ,822250 ,للق1م 1 
,1001 ععطامصةق بعمنسط غطا مقطا لأوععط1! عتمم عأهقمعك5 عطا 
312150م ج00 0)) 2 .110 ,16 ١/01.‏ ,براعء 0 كعء01لا5 عءدةاو|دتوعرا 
.(1991 :38/123 ,معامعن) طععوعوع ]1 او [واوع.] 

ومع تدوع 1 :هذلا) ععوءط 10ر0 ه11 0 نالهط 172 277 ,111850 ,01011105 
.(2004 ,060 عمنتطر 1 اطنط 

”505ناءا 153201 عطا 01 0119م مواع:ه1 عغط!' .81 أعقطء811 عاسنان 
و20 ١/01.‏ ركءتولناى «رعاكوط ءل00غل/! 270 ١«موأكل‏ [ابتهى زه أوتصلامل 
.(1997 عموم5) 3 .0لا 

لتنا ع صاطعة عمد عا تمقادء0 طقاانلطة طتد بإصعاسةآ' دا 
ا/نصقط صا (1998 عمدل) بزاع ه00 اعمط ءل11:00 , 'عمع ابجع 
-1128اع 1116101101110.018/399/20111121-062130-136-26-8. 11/17/16 
.(2009 عمدلا العووععء2 أنها) عع ا جوع ناء-وعاتنطا 

كأكبراه42 أمءناأامط 4 نوه«آ د« امعدرمء ألء:2 زوك 77 ب 
,15307 2ض[ كلتنكا عغط1 , .(1999 ,2ة![1ل/اء542 :مه0ممط) 
,(2004 عصرم5) 1 .810 ,11 .01لا ,بوتامط اعمط 141006 
([كذ كلض 17 10 110لاو ع تراط]وناط 11 :ع10171(ع50 4 كل 1117 ©:11 
أمتتت ودج[ جا بجر اامرر 
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اسلو غرافيا 


,.0آ رطعامف سنا .(2008 ,مهالتلاءة81 عحمولوط ارملا بج 1!) برو ع/ نا 1 
لاتتمة) 34 عأه0م]!:0) ننى/, , ده 1أوعتان ع /اأكبااء عغطا :كل سكا ع1 
.(1991 بوك8 

:65 اأأع 6156م 221610021156-]05م 01 لإع2ع118ا ©1122 ' ,15382 1نات) ,لإع01016) 
لكا عغطا م0 7/مع5001 معمه مد ع0 'كعلكناآ عغطا 2م10 تزععاسنا1' 
5010 برع 171 ,.0© ,قعو11 5ملنانآ-5مة1 صا ,'أءللقمم» 
0 لطمآ) كء ا أاعك1[ أكأاودمنان[[-اومط كمروسدهة1 :كاه مناه 
.(2006 ,12515 .8 .1 

ع1 1ه 51015 1114ل 1 :5/1671 اا(ماعنتآاع 1 17 ,ادع 106 ركقهة11 
.(1997 رقصه3اع1] مواعده 1 ده اتعصدهم0) ع1رملا ببى ل١)‏ «رى/1[ 60/4 

كع "ع3 اكوا 7/1021 30/45 , وه !١‏ 010 15 :11 ,نزءع 11/7 ,لسمقتللة//ا رعا1]12 
.(2007 رع لتاقم[ أقد8 5110016 مه20م.آ :ضملهمط) 

كمأاطكءء كل 1 0710 ,كء 1027471 ,7401060125 ,مقعمندآا ,الدكآ 
101 امعط املم8 عاععصةن) عط :10 كدهك © ؤ5مء7ع51 ,رم0ل20م.]آ) 
.(1948 رععوءط 1262200221 

١/01. 58‏ ,كعءتولا3 أمءةاأامط ,11 01 عع دعس اعم عطآ1“ ,لع ,11211102 
.(1990) 

11211102, مع كا اانا بتاع رع اما ' ع1 طمء1105 ملأكنال 320 رلع؟"1‎ ١/1/0212”, 
1 ركع أللةاد أده هع 1د[ زه معارب‎ ١01. 24 )1998(. 

مقطمة0آ صا ,26015 202-5416 01 ع20قدره عط1'* ,لعءط ,112111093 
كزلماء4 ع1واك-دملة .كله رعع 1710113 سدنخا لاا لمة صتاعووول 
2111 عتتومع !22 [زملا بتاع[ 20ة 6020015 آ) ىع 1 مط ارما 
.(2001 

ىع ]ألم بروبسسم2 :وترون زاواء ]1 أده أاواجرء 1ض[ :« اعوط 1/1001[ 776 ٠س‏ 
رووع21 زواع الملا ععللنطصةن) :عع10:طاسد0) ترومامء12 2:0 
5 (2005 

ج12 أمء أ اأاوط ع1أل«واسء270 ,للا80 102 320 ,ملاع >1 ,رم0كمية1] 
رققة 21 لجاذواء لكلولا تعأكعطاعصة الآ :تعأوعطعصدال8) كادرء عنما[ 271:04 
.(2003 
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الكرد والسياسة الخارجية الأميركبة 


011لا بن [1) واععوومء وده ىعن ازأوط :ع0ه1 [[0 ,.ظ عاعة[ ,سسمطعامه1] 
.(1993 رؤووععط /واأوقء /المنا عمقل نطمهن) 
رو5ع]8 اجاذوكء حتهلآ 07<100) جد زاوتسعممر/1 سكل 7176 ,122710 ,لإء موك[ 
.(72003 
6 ,ر انزع و27 أعوظ بن زاوط وزع 0ل اروء تن ترك ,.ظ مدعات العامة[ 
.(1997 ,القلط ععتصعءط :[71 برع ان8 52001 ععممنا) (ل8 30) 
1اع5-لزه عط :1ن عط صذ )طم ظامهم)' ,.0) ك5قتتمط1 روء:1298آ1 
5 عملا بلع( 717116 ,'عانامكلل ال تالكا 122 عغطا اماعط عطالا! 
.(3/09/1990) 
15217 0ه لزإععلتناا' ممع تاعط وءأطنامعا 11121ه20' مكدع ,لإ13268آ1 
5 0 6ط :101 ع20غا 1هعء0113 عومتططمهط 01 5م2)10ء 11متهآ 
“ام ©1111 7151[ ماع 5م11 176 , 'أكو8 541001 عط لمة 
.(26/05/2004) 459 عناو5] رنن !20 اكوط روه 1( 
4 20111631 [لنا1 :لإع72013ع0آ 0غ 1030 عط1' ,8405]212 ,ترزء1] 
/لططمه.50126013 نكا اتاناةا //نمطط 12 ,أضهعا مز كغطون8 مقصسن] 
للتققاقطع "1 0ن5وععع32 1356) (02/06/2006) 010-12533<م25.ع اع ااتة 
.(2009 
1 7 أذ ا(أع ددا[ 30000111 2 1ع11اسا 171510711 ,511011 ,رمهكجعلمع1]1 
.1991 رعكناه1آ] بصدء14 عط ن) معؤاعمة:ظ مدذ) وه١1‏ «مكر 
/[0 11017ك011) 1716 :بزع 11/1 17 ك0 1[ 0110 5101 176 ,سصتاعكل8 رعمع1 
.(2007 ,11122 لاع ةا عحمعولةط كلملا بج لآ) «رمقلت|]1ةىكىلر 
1 14110711195 ك0 6777:112110اء0-/]ء 5 776 ,ذاءاعلث ,و5ع110ع23ه11 
.(1991 ,355) علصوعط :0ه0لممآ) ى )الوط أونرو زود :1 
011لا بنعء1!) سول ]ةاوطام 0 اررموادعامر 8‏ مسحتال/لا ,رعمعءمء81آ 
.(1960 ,ل10010161602 
5علق2 وطلالا' ,مممصصع .1 و5عاأمقطن لمة ,اأع 1121:8215 ,ممقصحك11 
,1201011 ألمعنامماء قة :مط 320 كموزواعع0 /إعنامم لعاءىه1 
.(1989 تع طمتععع(10) ١01.33‏ برأرء الال كعءتآولناى [هددم11ه 1711 
,1132 01 عكنان8 عطا لقة كلسكا عط1]' ,.ذ كعرمل8 ,ممأعممعطاء1] 
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اسلو غرافيا 


.7071م ,(11/06/1980) «ماتدمابا ععدعاع3 ««م1اىة 077 1716 
لضاخط.1980/0611/061133 /لحطتمء .1]05اممرزوه 

م2161 5مع1ل دخ 320 ,الأطتعلمنا 1.10 نوع115معء0 رخذ لتقطعنظ] ,تامعع11] 
رع اعكدزك [أهذه[2) زا دا بز 4141707 دده كتماء4 ع1واك-ه/3 ,.كلء 
.(2000 رعع 1010160 :002مم.]آ) 

عذث 300 اأءدناطع صما .1 م1 ,*116300ل12200' ,لمم تلزة] رطاءئتتاعمسصتل] 
3/015 اعمط ءل[41:00/[ إن دواءزاوط جواع ه10 7176 ,.كل»ة بلممتقطوعغطظ 
,5165 اط #عممعنلآ عسممزآ :انا 010:0 لمه 00) ععل1تتم8) 
.2002 

6 ,.05ع ,للتقطوعغط 1220ل طأذناممم لطة 020 مك133 رطءعئتاطع صمل[ 
لحة 00 :ع10ن80) كعءأماك اكمدط عء[100/! زه دكءاءتاوط ببواع 07[ 
.(2002 رذتعط15أطنا تع صمع1؟1 عمصصتآ :101 071010 

0 عق10011608 :م200مآ) كزهاأمنامبرلك عا م11:04 1671 ,رمناامآ ,110ا 
.(1985 ,انه موعع ك1 

طاناه7/]1 5 تع لتتنحط1' ع1رملا بج 11) ببسرما5 عن[] زه عبرظ 186 ١ 1109 1١‏ 
.(2002 رووع22 

.(1998 /إ1نال رذوع؟81 /51اء لأا لآ 01<21010)) 1077//ق انعط ,1201185 روء 1106 

01 5605165 أذلعطة]1' ,دعمول ملالا اتقطعن8 لسه ,عله )5 ,معلطه1] 





لمة اتاد م5167 ,كلانلا282 نطمل هآ ,*كممهاع1 20002[1ممعام1 
دع اناو و1701 /[0 124110[هط010 17 ,.05» ركوءا0 وأعلطوط 
0ه ا!) (ل] 220) كتره زواع[ [ه 211227101101[ 10 دزمقلء 17110011 11ل 
.(2001 رووع:2 لجا1ووع ا1لطلا 01010 :علزملا بوعل 320 

كأ كدرأه1 كر تو عونك 1ه[ أ :ىن !011 أمددهةاو :17 ,. ل آ/اء121 ,1أو1ه110 
[هه12316ع 121 11311 ععتاصعءط :111 11855ان لممتعاقصط) (ل8 5) 
.(1988 رعدآ 

أكناه 0) 20/6 175 كصناطد 162062 طوتلسك؟' ,أعقطء841 ,لعده1] 
.(19/06/2002) 21/070171 717 , 'دمل520 

:010 ]) 11012 دعل 187 171 كء 741710111 ,طنط 12] أرعطالة ,امدتنا10]آ1 
.(1947 رووع؟2 لازواء هلآ 01010 
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الكود والسياسة الخارجية الاأميركبة 


أكقد 1410014 5ل1آا نطالائت امع دستقاصمء عط1' ,معطمع)5 ,اأعططب] 
0 16ا155) ارموع]! أكوط ء001:ل1 . 'عن 3م مه معطا مز بزع1امط 
و(4556551262]5 232[1') تأقوط 1110016 عط مز بإء ناه معاععه1 115 
.(11121998لأنتث) 208 .810 

2001-6015 :5أولإأهمة لإعناه0ط معاععه2' ,.130 عرعلد/ا ,دمكلن1]1 
عر ,'120025ع1 106122109231 01 لسنامعع عط 0مة “معطا 
5 222100318ه151) 1 .20 ,1 .01لا ,كأكبراهدل بوتامط 
.(12102,2005ع550م 

١01. 8, 110. 4‏ ,كينا ومءعدء!:3 :17 :وز رطعغه78 كأطونظ مقصسسطط 
//:صااط :غة ع1ط12 2321 ,1250210 1111101 ,عمنتاد0) (1996 /1/10) 
(أصطط .628260ع0110/0010/33 جاع ت/ع 01 اع طمنا. لتحا 

1 ,1212011165 عتقطاء 01 رمأوانام ع1أطاع202 :1730؟ بدا 
أع01.الققط./77ا ,(2003 طععها/ة) 3 .110 ,15 "١/01.‏ ,طعاه!اا! كالزع 111 
.(2008 لمؤو5ععع2 غ135) 01م-10303نء1ة2003/15200303/1/كارم0مع1 

لقة عناتقضهمام1! 1(5* ,مع01 ,قالهسعمحظ لصة أعتمقطاة81 ,لسسط] 
أكناولاث 2 - 1980 ,20ع[آ طااتتا ومتطكصه1206اع1 121أعضع ممم 
/0185.111/1210/1150065. أكدء./17/17/10//: 1112 صذ (15/07/2000) 19907 
.(2009 طععة84 لفعوو5عع36 1356) لصطط.5 115113050590 

عط :10 كأقةقء6]2020 تأذللكنتا' ,(ععمدمكلاعص2 لزأتهل طكل[ نا 1) إعبر 28 
(24/03/2006) 'كهه0داة 177 أدعه1 مه عنصن أقتط 

0 00125 عتلأعققمءط' 5'مدم ملظ 231 05ذاد أقعالزه8 1812:5)* بدا 
.(10/12/2007) 'أعء[0]م 025 [فأصنامط عط 

120 تعاض 1[أالةا لإععاكناط ,لمدوو5عع2 11 :5102اء06 50350 1601 * ده 
.(10/12/2007) 

ها 0025101316 115 01 غطه هذ 1210 أوعامرم 01 طنمع كت عأع813' ب 
.(24/12/2007) *وعتققم ادع 1امم لععاعهط-طوتلست]ا لاط اناطصة)1]5 

عتناومكء كلم 131 10 5ع10ء06 1نا0) 0025003601121 165 110* با 
.(31/03/2008) *11نا5 3[ 
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اللو غرافيا 


21862610155 5 (ع11نا1 دا لعأوعشضة 030:6 101312" اد 
.(5/07/2008) 'عتاستادمء 

ع0 صا عمعنتعاصا غمم لانامطة لإععلسنا1 :ومسةة عع81' سداد 
/. 0010 .اع نالا لات //نمقط و(25/10/2007) 1120 
.(2009 لمقتاصول 10 0مووععع32) وكة.م_7556700/طاوتاعم8آ 

”00251101108 028 ]0521 0183 100011665 لوممم أنا-820 7 ,مي 
6115 0لا0211اع لالتقناط .محا //نصاغط صز ,(2010 طععوكل3 29) 
-12150011065-115-01/11-0121151301/1138- /جقةم -طأو تلكنا- ممم مطام 
أ5ناعناخ 0ه5و5عع26 ]135) 0-2010-03-29تدع1دط-01]-ذ5ءمللدء-15 
.(2010 

لاط 7جج 12162071 - ع5نا10ط عالطا عطا مسرم 5ع لاناععم 28625 81311171 بكالإل12 
1م01 أكمط ءل140ل1 ,“1993 ععطصسة؟ 810 15 ,وعماط إعنمهنآ 
٠/7/1. 20610113113.018/‏ //:صاغط غ2 ,(1994 طععد34) 1 .2810 ,1 .1لا 
تنوك 

عط؟1' ,(وموط 01 عالنتاكمطا طكتلسك!) كتروط عل مم17[ اناك دل 
5 1201565 رقضأذو5ة5 /162813م قا عقتاء226 المع لصة اعوط طاكتلتنك] 
//:صغط ,(2002 عع5مه0)) ,211 .810 ,'امعسسععععهة مماعمتطمة81آا 
أضصغط. 11 2/كضناع 1أناط/كم310ع1 أ طنام لدع /ع07. 10 ك1 1 125 . تباي 
.(2008 ععطمرعءء2آ 26 0عووءع30) 

//:مط دا (2001-6) 5م0100 عتصطاط ممتصدعا' ,لمعزع50 معطامسقطن) صه1آ 
_عتاصطاء_ممتصهت/وعاء أمد/ء اممعم لتدمء بط 226 1ع 12 .بججب 
.(2009 طععة81 لعووعءعء3 )35[) مطم.5منامع 

عاط 7كأ كا , 'قصاع 0 طاوتلسطا عمترهام<' .1 0تلعطءك81 ,1220 
لطذتلعنهالصة- /اه.9/.:54211//:صقط ,(1993 معصتسن5) 7 .ملم 
.(2009 طععدل8ا لعووعءعع2 )125[) أصطط.عتده/كتطلوءملغط 


51 نما 1/7 4 ده 
أكة )!1‏ 2010-95ع 1‏ _لععقنوع]1ادع-0_مععنصء الدعوحن 7 /لمرم»ء 
.(2010 طععدللطا 0عووعع26 
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الكود والسياسة المخارجية الأميركة 


71 :كلتلا 71776 ,103700 تاتقاد10آ1 لطنة ,.ث طعلة2 بنتقطول 
.(2006 ,5301 :5002م ط) ى 1 زاوط 0:0 

171171011011 الااتوأء 5027 :دعام ا1ك-اعه0 .]1 ترزعط80 ,ممىاعول 
رو25؟2 لإاأولء ألا عع 10 1طصته0) 1م17 114 186 وده ك15ده110هاء 1 
.(1990 

126122110031 ' :5 1م0183 ,6018 0) رلاءع 320500125 ,8 أرعط0] رممئاء ةل 
ك 1716071 :015 1لهاء !]1 أده 11ه 1711271 10 1700:1110[ صا * جاع زع50 
.(2007 رووع؟] 21715167 لآ 021010 :0لا بجت [) وعزعوم موك 0710 

مز *10ؤألاأعنساكمه0 أداء50' :6 ععأمقط0) .11 خرعط180 ,دمداعول 
210 110165 :15ن0لاهاء 1 أهادم اددع 1م[ 10 01لاء لا 110 
؟لاع]7) معقدء:56 06018 لقة لمككاءة[ أاتعطم]آ ,دء[عمم+صمصمك 
.(2007 رووع:2 اجاأومع ألملا 01010 رملا 

5 1211116265 0ط/لا' ,عع 23 .1 ماطنة زصء8 للنة ,.1آ ععمء:31][ رؤقطمع3ل 
0 سعوايج]! عع ترعاع3 أهءةاثأامط «مء تعمل , * 0117م مواع:ه1 
.(2005 بتتقتحاع "1) 1 .7810 ,99 

167101100 ,ع10216ءجزء171170 إن عأوسوء/7 ...>1 1132010] رومذمامءول 
نظتللا م)805) ببرعاونرى امع 1 ز[م [وطه| 0 117 1ه 20110115 1تهع0 
.(1977 مسمتتامع8 1116آ 

5 86 2[ غ105 أمع عطلا معلكنا! ععة 5لقنكا' .]ا لقصصقكا ,ااتسول 
/60113 .21 - نا العا باجا // تصاطط! ص1 'طاكتعاكنا1' ععع7 لإعطا أمم101 لمهة 
.(2009 طععوك8 لوووععء32 ]5ةا) صطط. 4لتندا 

امدط 14100 , '1نة1! علاآها عع2عم :تمهاد لكا 1:20[1' ,ننزول! ,طمصودل 
(22/09/95) 509 .110 ,[ه71ه110ه 171171 

11 15301 عغطا ده كلاعانا 5[)' :ممطعء8 ,وعطرول (ع5أاءل 
.7 ,(19/10/2005) 071 .كللكت71 47081 , *11لنتل عع 1ع 
.1+0 61 31360101 
أصضط 

لتطء00» 0غ 2كلا5 210285106 منا 5عطذا لإعاكنا1* ,طاععة0 ,كم لامعل 
404 ,12111510115 1513611 
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اسلو غرافا 


(2007 لق طتتعامء 5 11) 167 .510 ,4 ١/01.‏ ,«ماتدمالة براقهط1 

710 تأكلا8 ,تدعومء!! :ءدء17 ععغ11! علدء 1 11/11 .1 ععتصظ ,رممدء [أرصء ل 
.(1994 ,رممخ2ه1<! 177 ١77‏ :عارملا بج [<) 982-1990 [ 1م5003 

01 ع5ن110 ,1/04 ع4 دسوط 0 سروىر ,للا 5ع امقطن) ,وممكصطول 
1058-3 ع00 ,55102ة5 ]15 ر5وععع002) 5ا108 روء2)07أمعوع2مع1]1 
عقتال 20 ,عه 018 ع8للأصلء8 األمعصلةء 007 5لا :مماعصتطئة/18ا) 
(2003 

3 7 4[ 176 :+زءبر80 إمرععءع3 ذؤمء7نء47 ...1 علأعم6آ ,«مكصطمل 
,1655 1ؤ5آع اثلللآ 071010 01لا بجع 1ط!) بوعزع50 عزام 10710 
.(1989 

01 41075 ء1و1ك-7/0م ,.كلءع رعع112ه/ال/ا صندخ 111 /ا لصة ,عغصطمةنآ رصتاءوومل 
طة ]211 ع تمعع لوط بعاتملا بتع [1 300 ناملهم.آ) ىع[ إ[مط أل[عرمل/1] 
.2001 

[ةطم1ع 2 هذ 1055تتنا 220 زعصن! غ50 عط 0غ عاعد8' ,رغصطمة2آ رمتاعدوو0ل 
ك-دم/, ,ععدالد/الا سمنلائ/اا مه مناءدووهل مصطمة2آ م1 ,'ععة 
ملاوع [د2 :عإأرملا بوعل8 لطة «ملمم.ط) دع 1زامط لاجم!1 أ ونماء4 
.2001 برهة!! 1م1438 

لم61 01121085 8111 اأمعلزوعء :7030طم وماصتان ' ,رمتأتقلة عأعسبال 
.(1999 ططاأععها/طآ) براطادمال! د«منع ك1 , 'لإعنامم 

دواع 0 كال :ادر عنامال( أودوتنهل! [كا نظ 176 ,77901 ,طء0210ل 
رقوع]2 /2516ء115لللا عكلاء 512 :الآ عكناعة591) ادع ««تورماءبه12 0ه 
.(2006 

أوءنا] 170 8607116 1717122 د11 :111071زعبدرع/177 ,.8/1 عع601ع0 ,متطةع1 
.(1986 ,]ممصا علعملا بججع181) مداع 11 وز 

1101797 ) *70 010 10008500617 |1 علثالة 1106' ,ركة535737 ,15ل21ء13160 
>0 +211 000 7 ا م020 110000007 ,(*0ع1لامةء 135 محم 
"كمعطئط) (طانهز1 16 0 176 786 تروامء0 “زه عسناوه©) 17) 
.(2007 ,12110820120128 

1060 ,اأعصنا0) 21 معلل زوءءط حل21 عطا كه عع ع0 رمقكنا00آ رمقعلادك1 
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الكود والسياسة المخارجية الأميركبة 


01 ع016/١)‏ بلعم 0م100 200 01077 © ضا ,لإعمعع لم وبنء[1 21813/4آ نإ 
05 ممع 2م0قعءط1آ 8130021 عط 01 عمتجدع 543 ,تنتقاذتلتنت] 
.(5/08/1999 ,قنة 111015 

00م 1م1202 0م15 116 50و 6م0ممنلث' رلأذ ,ر5مطءنا3:00ك1 
,(*518)6 طولل تلكا ممأعتماكممء ععلطنا عط 0غ ععمع 1 18) 
2002٠‏ طعطدوء 01 لاسرع م00 رعععع01)) 62 ١/01.‏ ,110710 

ده متطومع20ة1 صرق 102 لعع2 الإععلكن1' .874 32تقتصنات) رلرع15عة >[ 
0010116 أعالمتواعط مدنوء م8 عط1 :510و0) 'كغطعم مقط 
/165 7/مام/20.عطم .تابد //:مقاط هذ 12 .م .,«(25/01/2007 
01م.156--132007ةناقة[-01مع2/2007/1 لها[ /للصة]/ذامء طتناءع ه00 

,(0185) عن امعد طععوعوع 1 5510221ع00282) الأعمصع 1 ,قافا 
'5] 2101/6121 0510092مم0 5 هآ" ,كمع بودمن) ‏ ١رمر‏ ااممءع1 
لقألا م15/15-1520-0/م11لع01. 210://17/10/17/.135 ص1 (26/03/1998) 
.(2009 طععمقكل8ة لعووععء32 1351) 

98-1791 ع000) عع070 ,'قالعطاء 2207 0510095م05 11305" ٠‏ 
.(27/06/2000 ,ؤ5وعمع002) 01 لصورطئنآ :)0آ ممع متطعهة11) 

ا عع2328 10 115م1]0ء 15 :1220" ,ددع ج001 رم اتروع ]1 ,015 ,ب 
01 17ةنط نآ :1000 2ماع سنطكة11) 1131339 000 عع020 ,'عطلراوء؟ 
.(16/08/2002 ,ووع عع م0 ) 

اه ,7632015 :0هعآ' ,ككآن) ,ددع جم جم 871 عناككل , 





7 هعم00:) :ه010 ,'ل1129هم 5تنآ لسة كمه1اعمةة رععقة 1 أمصسم 
.(10/03/2003 رؤوععع00) 01 بضصوءعط نآ :100 ومع متطامهة1ا) 

ومع 5ل ,'765002565 0112م 0هة 5ماعع02 5لآ :11305" مد 
ع1 ::)0آ وماأعضتطوة117) 1132048 ع000) 0:06 ,ددع ه201 مكل 
أمع؟ /ع5.01ة].تدد د //:نصاط صآ (1/04/2010 ,ووععع هم ) 017 ةرط 1آ 
.(2010 لتتجرة ,لءدوعءعع2 )35.آ) 1لم.1132048لأمدعءع0 تسسا 

,6085110101 220 ]01/618111621ع ,616025 :1530' ,للأعقتدع 1 ممتسحاف1 
0غ 1 طكة1) 1521968 010610006 ,ودع ه01 1207/07 ,015 
.لقاع 01//:مااط غ2 (15/06/2006 ر5وعععمم) 01 بضوعطنآ ع1 :100 


06000 


البيسلو غرافيا 


ع15-10228.)1ع-2أع ده /77005/15/0218/2006مع /نال».01نا.لطة 16 ! 
550 1256) 

.(2009 طاععدك3 

2011 220 5تطع026كء 5لا :مها" ,ددع هدم زمر ارموء 18 ,015 ده 
3 طط 1[ :)10 دمنع متطوهة18) 32048 ]1 ع000) 0062 ,165300255 
.(25/08/2006 رؤو5ع00082) 01 

0112م 300 كققعء026» 5لا :مهع1آ' ,دوع رومن رم اترموع 1 ,015 ,ب 
152337[ :)10 صماع متطسه171) 1132048 ع00) 2ع010 ,165008565 
رععالطع5 طعتوعوع1 [ه2ممزووعجعم00) عط 101 5وع ج002 1ه 
.(2/04/2007 

205-01 128 105لك1 عغط1" ,ددع بع1من) زمر ارموع1 ,0185 سد 
و55 ]0 لإنةنط1رآ عط1) 1522079 0006 01062 ,:1130 
.(5/02/2008 

تمر ا«مورع ,015 ,22005 .8 0ع5لىم 220 بطاأعممع ءا ,مممحاي] 
عل00) 2ع010 ,1520 «051-5200:3م ضذز كلكنكا عط1' ,دمع وىم) 
.(5/05/2005 ,رق5وء020285) 01 لإمةططئآ :0)0آ لماع صتطكة/11) 1522079 

:51215 نم 111لا 11 10ت أكواط ء[لو ذأ[ 40 17:6 .1 امأتناظ ,للق متليتد1 
.1996 ,ث5 5لا) نمم رمام 0] «رعنام جرع ورلا دو بأوبطغ] أم«لسرء 1[ 

10 176 , '2200-112102311512 3 35 تتتذأو[-صة8' ,الال ,عالل»ع1 
01 لأومعنالملا) 1 .810 ,1ك .01لا ,بصماكقط «ررعلمل1 /[ه 
.(1969 طع143 رووعوط 

[77011010 1011 17 كن 5م0717 .له ,2ل .للا وعاعقط) رلإزعاوء ]ا 
ععودءاله0 أممءطثامء/7 ع[ا ونه «اكتامء ]1 «بصمء 17 كررموزلهاع 1 
.(1995 رؤوع2 105)ة8/1 .51 :علعملا بجعع1ط) (.لع.نلعم) 

:لاع ن01 2 5101 0110 114110115 !115 [ 177167101101 ,.0) أتعط0] ,عمقطمء ]ا 
:00) ,طقع10نا80) نورمء1/1 كددم[نداءغ1 [هد«0ثله 1112 177 كنزو كدط 
.(1989 رووع22 برع الاوع/11 

,”110101562 عطا مقطا لودعط1] عتم مهمعد عطا 15“ ,اعباتصسودد بللعمع ا 
.1973 /قة1/1) 35 ١/01.‏ رىع زا زامط زه أه نامل 
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الكرد والسياسة الخارجية الأيركبة 


ده 005283255 12 ملطكمء30ع1 اقتأصع510ع1م :2016 ل ' كلقة81 رمقساءووع 1 
,5 .01لا ,ععتدرعاع3 أوع 1 آم ط زه أه1لتمل أدء م ةلز , 'لاءنامم مواعءىه1 
.(1961 أ5ناى8نالث ,50120011قة 50162726 20111631 أو 11101) 210.3 

ععاى ى 1اةأو أوه«1[ ١ا‏ برهلاا3 4 :109 11مءةاطناصع؟ ,112(10 ,ك1 
.(1969 رو5ء21 لباوك تل لآ 0721010) 958 [ زه دره1ايتأونك!]! ءا 

0161111 1156 101 كأع00253» 011 01 أع تمصا عط 1“ ,15110 رمنل0 12 
.7 172 (14/10/2007) أمنره-آل 102 ,'صتخأدتل سكا أودعاآ 1ه 
لامقتططع 1 0ع260655 1356) مطام. ممم /كدم ع2 ناعم ةلق طاتعهل 
.(2009 

1/1 1 510165 تنه 5ء7118 ,قعه 00511 طوع105 220 متائطم ,لاتنامطا 
.(1990 رووع: 5019ه021110) 01 اذك الملا :تإعلعارع8) تعدط ءللل ةل( 

410111 17 زه «قاء!!:8 ,*20 5لإد5 لزعع[ نا ' ,14051812 ,ناماع معقطاك1 
.(2003 أذناعنث/:(11ال) 4 .810 ,59 ١/01.‏ ,كاىةادرع 501 

لأعهىد[طولكطننا1 75ل 1520 مطعط 201 0761 وأوع 2ع 1لا 01 طأكة01)* ب 
١/01. 59,‏ ,أوا«تتامل اعوط ءالوثللا ,2055:0805 ج هخ ععصدتاأه 
.(2005 ع2128م5) 2 

كأه 10127 :15171[ه 1/2110 4 7منوط نرع/11 ,.0»ه ركةعلتانآ-كصهق8 ,عوع ك1 
.(2006 ,12115" .8 .1 :م00مم.آ) كا أامعءك[ اوثأودده11ه/!-1ومدر 

211' ,نوعاط علااعسانتلطمة طااد برع اطعام]* باالاعع8 ,علاا 
علاءالاعل0 مفعل سمماوء0 عدن ععلصستذذ معلع اأقصع؟ تاعا نعل مترعل 
7 ,'كأوع223علا؟ 0103(/2 مل[صتاط اعننه5 .ع0طاع1 [متلعاطوا 
النصكط ,(27/10/2008) زموطهذ صز لماك ,(معءمدمولاعم ادتاعنا1) 
166ع0_تاترعل_علغاط_ع(اة_مولوء 0 ل/ترمه. مفو 13658226 
اتتمذ لع55عع26 1356) جاءع20ا21151905_205701_1/205701/1/0© 
.(2010 

ع0 مز م1123 521 طذذل تلكا عطا لصة لإععلعنا1' راصعا راعورك]ا 
رك اللةا3 اعمط ع[02غل/[ 1ه تعةدكل [انام5 [0 0711ل ,”1130 
.(1996) 3 .هل ,19 ١/01.‏ 


06002 


ايلو غرافيا 


71 كاسنا 17 ,للامعمل/الا طاععد لمة لأمصع كا ,اعومك] 
اذ تمن عتصطاطظ ع1هاك-كتره :1 ت زه ءاومبصئاط درل برع |11 26714 
.(1997 روقة0 عاأصوعظ :م500م.آ) 

+01م512 طذللتنا عط زه )1ممع ووععع20ظ' ,لصمعل ,عع ماووك] 
(5/10/1972) :لاه1ره :7/4710 , 'اضمعء510ع2 عغطا +10 12)1005عمه0 
70119.01 17373#313131141111[آ[12101 م110 
0 .(2009 طعنة81 لعووععء32 1356) 

الا عط ف 0 أقأععم5 طاءازذ عط عرماعط ووعع00ه' ادا 
ع كمعاع ل “كندك[/7 عاواك زه 71(ء رومع كن , 'لزأطاسرعودهة لمرعمء 0 
.(1974 اتتمك 15) 3 ١/01. 28, ١10.‏ ,د«مألامءةدوع:0) أمدده 1ه 1:١!‏ 

'لإ20110 مواعنه1 مدعارعمطم مز ععمقطن) ل0مة متنستاده0* ب 
9 ,/1ود217لآ علتملا بتاع[8! رعقتاععط 50102002 .ع1 اناطاعة عط1) 
,1 لءاعع 5 :70مع12 176 مر 2[ ,(1977 ععطاسرعامعء5 
1981 ,8101/82 116[ :ذخالا 805)0) 1977-1980 

ل (1982 ,لامع ع61ا1آ :مماوم8) أمنوء(م0] إن كروه1[ سبد 
.(1994 ,ارملا بجع7<1) بو هبرمام10 
إن نامل ببوزع 0[ نه لعء 71 وعانء1::ا 5ع0(] :بوصينادرعر) 2151 ©1187 عنمل 

.(2002 رووععط ععع1 ع[زملا بنع [8) 

:1026ماء1720 عناع10 عط 01 1211 لسهة عكن]آ عط1' ,أعقطء 1ط ,عمدك] 
8 ]5152 لمقاتائم عه/ما 010-]05م 2 105 أ65نان 5 2مممامء2 
.(1998 ,اله 1) 208 ١10.‏ ,تسممع] اعوط ءالما 


:1101515 ]202-221022115 لقة 226102211515 151ل تنكا' رأعصول ,رماعكا 





نجهترماما(1 ه 100070 , 


عط 01 0155011102 عط لطة 53ت [ة ه2210 /اضمصلممط عمتكلستطاءم 
1 ,ىز [هعدهةنهل! مه كددرم1)و/7 ,*1908-9 ,عامط سقسصره0 
.(2007 ,1لإعنتكاءة81 :101) 1 .110 ,13 

01 05تنكا عط ققة طتتقعع10م 062206121226102 115 غ15" ,قعل ,ماعك]1 
ع ,و11 :[ كط يكل ,(17/03/2006) *57113 
.(2009 عمدلا لوووعععة أ125) 7<7910-11676م5ة.ع1ه211 لصامء 
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الكود والسياسة الخارجية الأيركبة 


كنع /|/ أما8 , 'منامء 012 كمقام 5' الزعدع0) عندع 101256" رهاع10 ,أنمله >1 
0003/2007 ««عادرع) 

01 ماعكه عط 2210 701002 366121) ,1512322 ستقامة)' .]1 ) روعمم0 ك1 
.(1976) 101.12 ركء ةلاد امدط ء/14:00 , *أمدط 351001 ' صن عطا 

كأ 7ل 11 زه انا ««جرماعن12 أوء )زاوم 17 ,طاعلعةط ,لتأقصمكا-تطه0 >1 
رقة لت لاع ةط ع تدع اد :دمهلدمآ) وى اممهشةاه/! أورمزعو2 درو[ دز 
.(2003 

كل :كمال 2756 ,امعم5 صدذاء)ذ لمة ..) متالئطط واعمعطمعبزعءعن] 
رع1608نا0آ لمملا بجع ]8 ممه نملممآ ) ع تمصع بز) تور رمم تررء 001711 
.(1992 

م (13/03/2007) ,دأطدعذ 52101 1515لا اموصق8 امع لزوء22' ,ونه )ك1 
ضوع 2 1 عتمع ماع 5 وحنص2م35. انداعل/وع اع تمه /ع01.ع كا ماع بج // :مقط 
.(2009 طاععة81 لعو5و5عع26 1356) مهصددء؟ 10 1-167 

105 عمقتللهء 05 1أنا501ة7 010965م2 2165 امءد225م16 01 80156' ب 
سا 12 (20/05/2010) ,'ضةأذ 1ل قنك مز غ3 [ناكم0 115 
جروععك 2 1 تدع صا 02010100-م2م05م1.25تهاعل/وع اع تأنو/عه.عكن1 
.(2010 عصدال 0ع556عع26 6غ135) 35179-:223620 

20 841015165 عصسصلوط 5 لزععاتنا! 5اع20 832301 أورعل1وع27' اد 
12 (4/06/2010) ,'تمقعتلصط ما دع أ5 لملا معاءعئهآ1 
210821-13-00 725-223 م511.35اء5/0ع1ء018/211 
.(2010 26نال 0عو5و5ععع2 1856) 35401ج2مدع 100 

لماعل /وة 11 ته /ع01. ع1 تابد // :مط (13/07/2010) ده 
03--305 111-223 0م2512 1 خ تلع مم25 
.(2010 لإآنال لعوو5ععع3 )135) 

غ2 العا رومع20آ1 طاعموعوء ]1 ,(طرك]1) روط ع1أدمع ع1 طأوتلتنت1 
011010 ع1[ 011 امومع ,'لماكتلسعت! 1نو2عآ ها لعمعم مقط 
.(1994 عضلل ,رمهاك لل كدث1) ا رودم 

5 10 لاقع كنا8 620521) ,معناط)2011 نجاعوط 10120181 101530نا 
0110 ء1نأمه جومء0 ىن :70رمع دل :هك ةسينك ,اعموعوع 18 ل0مد 
(1999 ,مهاو تلكنك1) 33 .110 ,ذاه مماصيدط إء 81 [ه2 815/071 
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اسلو غرافيا 


58 8[ كلكنك1 16 01 12131 رواسرك-اطدعءدكل أعدمناه!! ارماكةل ]ا 
6012/60 1501135لآ./ 1717/1‏ //:ضتاط ,2010 06 166 عققء 
11خ 10-59963ئ م11 رو 6677177 012121ه_لرمء- م0 1م70 مطم 
1 رخ 903 2110-3ع1066 66-01-20 1 -513-356ل(1505-10-5ل!-6 1 -01 
.(2010 لإأنال لعووعع26 غ135[) معدع مه 1ع 10-54تتء1[ شاوه 

ل عأأمنع70جء10 4 ,(1112) أعء زمعط كأاطعنا القتسدط1 طكتلمنت] 
أوددمأأم ءا ع1 لزه كو اضولعءء20 ,]11 [0 كأمن 1[ 172 قر 
12-3 ,ذاأءذختص8ظ ,ارواكةل كل اعع!1-[1نرمل1 جره ععترعر عورم 
015 :م0000.آ) ععمعنع1مم عط 10م وتعمدم - 1994 طاء18/121 
.(1262200221 معللع14 تلع تمدرط لصة ,1995 ركأاطعن] ممسسل] 

52110281 2 غأوعكه أكتامز كلكلك1 ١17/121‏ ,متومعا 7‏ طد و1 
/012.013 0136 نع لزا نات //تصاط ذا (17/12/2005) *165 22 تمدعده 
.(2009 طع ه81 لعووععع2 )غ135) 710-5955<م25.ع1ا111ة 

ر(7/11/2007) *ق5أعهاطمء 011 /لاعم معلاعو لوأو 5لعلك1 12301 بادا 
7010-7م35 .211216/قام» .13ل ع كل تنم1. تايا 

7 011/67616) ,42261169 طارهل8 01 و5وععع02) 71210231 لاكوتلعنكا 
برا اأطهاى أودرماوء1 مجه نوممءوتجرء2آ ,عع دء70ءوع ه١1‏ :/015 17 
1213.08 لاا ر(2005 عع طضوء 21017 ,5213220012) 

0117م 010 22 5ع013]16 5526102 1متملة 5ن] بتعم ع1 :110 يب 
النصقط ,(25/02/2009) متدعل! تإدامنيتى مذ ,'ملمكا عطا 20باه) 
2550 1356) 7210-15500<م35.ع2211/طمء .3 1لع تل عنما بجر 
.(2009 طء:1842 

011 لوتعلء ١‏ 216ل 0115م مناد 11607 ' راع منص 307) ادمماعع]]آ مهاد 1ل نكا 
7 أ/ع7787/877.118.01// :م1 12 (26/02/2007) *نعهآ 
2-3 16450 ح ضوع حتومدئ2 [جتمع ما 02010100-م5112 
.(2009 طععدكاط لعووعع320 )135) 

//تصقط ,(13/08/2008) 'مقعطة1 1515لا نم82 عع اوتام 3 عددك5' با 
م2نودعع 2 [حتمع ماع 223ععوم” مكة. انداعل /وع اع تتة/ع:ه.ع نا .تبر 
.(2009 طاعقمدل8ظ لأؤوءء326 )135) 225193 ضقع020101005- 
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الكرد والسياسة الخارحية الأميركية 


5 101 لاقع كنا 011531 ,مقناط) 2011 ج22 1061201211 1015]313نا1 
710 انمه نومء0 11و معط لم :1271كال لكل ,طاععوعوع8 لمة 
.(1999 ممهاكتلكنك1) 33 .110 ,دم أله انداصيدط 81 أوء 18215101 

1/0177 «ة «اعندمط عه3 7176 راعء ز0ع2 كأطعن1] تتقصتن1] مدأكتلكنت]1 
.(1111[0,1995 :200م]آ) بوهم1 

أدأ2050ة كد10 اع 1 210021 لمعته ' تطع ااا منأهن) لقة ,14112 لتر 
,605 ولااتلد علاع51 320 لتنا 11112 رعمصنانا منت1 سا ,'ععمعاع5 
بزكرء د01[ 0تره ءتثاماءكاط :د 1مء11 كرمتلواع ]1 أوتدده معاد[ 
.(2007 رووع]2 و0171 لآ 01010 تعاأعملا بوعل لسصة 5ه500م.]آ) 

05 كلعنكا عط :ععمعلمءمعلس1 1ه 5تسدععل 85120" ,كتعطن) ,وتعطعكانت] 
-80ق1131[) 189 .810 ,اتممع]! اعوط 20لا ,"علاط عط لمه لإععلسنا1 
.(1994 أذناعناك 

5 8020165 10 امانامعظ] 01:ة!15 عط1 :101221" ممتطهئط] تمه زةآ 
أمتعمء0) مسماعوعع5 عط طخابد بتاع عامل صه ,“135 12)6502010221 
(26/05/2006) :013.2071ع15/:14 0ك ,11 31051319) 21لل1 01 
اطاط 1-578-35 دع 1ع امه /ع01. 0161م .تجا // نماط دا لعاله 

لاأتناعع5 813010221 عط 01 210:1165م عتاستامممء8' ,8 صقلخ ,متها 
1ع عع 6 )) 4 ١1‏ ,7 مودعولق بوثامط جروزء07 1 كلا , 'لزعع]2ا5 
-7[م /عم[5/1202/1م0511110.526.8017/[011111215/1//: 1 ,(2002 
.لقتاط. ه325 41 

101 لإع5]721 220 5ع لالاءة[ط0 115] 01 1731521مم3ع15' ,.5 2065ول ,لإهآ 
عنطالاء2<] 117 مز 1/30[ 1 نا ارموء1! 4 , 'لاأكتناءع5 22610021 
.(16/09/1952 ,)10 ممع ستطعة171) 62 .110 ,بورماء 567 

تتاناء هاعم 70110 ع1 مقعع 02ت كطاء 1001م لامناعء5 13010531" ب 
0 7/50 0)] اتووء1 4 ,'5ة1أممناة 621معغه0م لضة كلمدددعل 
:100 «مأعصتطاعه/7) 138/1 5150 ,ندماعء5 عبطايمء<ظ 11 
.(6/01/1953 

7 عط ل0قة عتامصظط ممععهفة عطا ,20]آ' ,ع060:8 ,سمقصدعا 
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البيسلو غراقا 


10) 3 .710 ,35 .01لا ,نو[ومده!! مداعلا , 'سكضممسعا ده 
.(2004 لتنمم ,1اء جماء812 

.121612301021151 للقعارعدلة ععمعط1 ,لا إعطلء1 ,موعآ 
.(2000 عضوم5) 2 .110 ,54 "١/01.‏ ,دم أامعادوع0 أودرم زاوم ءادآ 

10 0164 01:128ممناد علعء5 2200221155 طأذألتنكا' ,كلنضكنال ,أطءاع.آ1 
0117 ل 17 07  )20171711116‏ [17716770110110 ,' 581 أككاس1” 
/ع17/7/17/.775:7/5.01//: م21  )1)011(  )9/03/2000(,‏ أمدم ام مرعادر1 
/321121ل 10 0ع35عع26 ,لصخطة. 1209 -كلكام/2101165/2000/2:2000 
,2009 

ع0[ سوعلم 776 ,*نولا 10 عمق )1 ببتن1ط' ,11120135 ,قتع يآ 
.(31/03/2003) 

40 0112605 عط صا لإعتامم أموظ 5410016 115' ,.ل عطم8 رعطء1] 
"١/01.‏ ,كتضراك أعدماوسعاء[ زه مويك ]1 اكمط 1/100 , ]1 
.(1997 لاتقناقطة[) 

ك0 .21 أء اانطع تنا 501 12 , :11520 131023' ,بتاع عل صخ ركء :3 المآ 
رعلتوععلة2 رملا بجعلظ) (لآ 250) دترمةاواءغ1 [هده ةنو معاد[ /[ه 
.(2001 

ر */ا2011 مواعىه"!1 ممعمعمرة مه 01 طأعمدع5 هآ' ,.0آ [اع110 ,مزلاء ه11 
6 7/17/10/.31116351137//:ططط ,(2004 «عطتتاعامء5) نيه700 054 
سعط 011165/646973-1م011165م-5ه (اعع1ء /اتاع ممع نامع لحطامه 

82 .,“لا 1111 م1 110:0 مع100طئه2 ع1 :نل" ,رلقضدك8 ,رظامآ 
.(16/12/2007) الكسا- 1ل 

ط) ,وعرءتامء 1015 عأورمء2 ل :ك0 انط نزي 7177 رارع ط0] رع نامآ 
82 1482) ععم22 ولمطعم8 عمتصسدعهومءط أمدظ 85410016 عدنامل] 
155 1ش 1216122110221 01 عأناأأكصآ [دلزه1) (13/03/2004 ,06/01 
.(2006 3213ل 

4ه 101122102821 01 ع12ل العامة عط1' ,103010 ,عم 105021تاناآ 
تعغصا/اا) 2 .810 ,29 .01لا ,«يسمط بوةام2 ,' و0111 عتاوعصطمنآ 
.(1996 
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5 ؤ55ع1ء521 :176[ة 8112160 ,تان رمعوصء2 220 ومعع711311 رطاعمسنآ 
(2006 لاكقنتطة ل[) 71مصرعغ1 [171271011010 كعععنا 1 , كلاذ 11 
1351) لتحطط .5280ع0110/0010/4726 بتاع /ع01 ع طهن. بجت // خط 
.(2009 طععدالطا 0ه5و5عع2 

8ل كأ5ع5ع)طا 5ع)ها5 0160لا" ,كاك ازاءمل أمتععم3 ,طمله]آ ,كنامعد13/1 
عع لتم ,أكأوع12161 عأععاأهناد 1هع1)نام0م تأموط 210014 عطا 
١‏ لط 1) طعمدعوع] نإ زأ20 عتاطنظ 10 عالكتاكم][ ع15م عامط 
.(1968 مع6م10ه0 100 

0111م معاء101 115 3210 2131011211520 ضمت للع لف ' ,1 جه ,لإعمعة 3/10 
و0419 ععترعتاع5 أمء زاوم ,'عول/لا 1:20 عط 10 11 امعد سمط 
.(2004) 810.3 ,119 .01/ا 

1216122110131 ها 1160137 01 درم لأعمنق عط1' رخ دع اعقطن ,لسدزلاء1ن)ء151 
3 .10 ,4 .01/" ,«مناباميع !1 أء أ [2071) زه أ 1دلامل 176 , *دصه تن هاع] 
.(1960 عع طتعامء5 ,رقمه12200[طنظ عع538 :م1.0200) 

5 18 ,110 ها لمعط1 ممعأدلاك الرعدء 0 01 2310055 1أمطق' ب 
بن ناه ببوزع مط ودره ىن [ازاوط [11/67710110:10 ,.0ه ملاقوء1805 .لا 
ع1 عط1' :الكملا بنع1!) بورمء17 هده ع «معدء!! جا «ءع4هع1 4 
.1961 رووع2ظ 

5 716001223616 3102621:5م06آ1 51216 5لا* ,هوع5 عأعقسصطممء11 
.(10/10/2007]) اعدرة 2 , صم دعء عام إ220] مسعطامما! اأوممادع2 

طذتلنا' ,.) 5عاعتقطن) ,00210(اعد8/1 برإومعوه:8161 296 
و ”00251065361085 /إ0112م :119 121622211081 320 

زه كه تلولءععمى نرع |11 زه ك0 7اكا 117 م اه 1 12677002011 4 
ر5أآء 5كتاطا8 ,1ر1 ىأل كل ادع !1 - اهل[ جره عع تدرع«ع/071) [ه1101ص تجرء 1:1 
راعت ز220 كأطع ناآ 1111332 طدأل كلكا ,ههلهمآ) 1994 تاعمةك8ة 12-13 
.(1995 

ملاه )07‏ كاأع 11 «ة ودلا ,'كلسكا عط1* ,102:10 ,1511207211 
5 .110 ,162011 ملامعع كاطعا بالتممتمط ذ' ,أعدمزاو عاط 
.(1991 بمعط12عأم56 ,ملا10©) مأخطعل]1 والممتلة :«ملهمط) 
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اليلوغرافيا 


كاطع نا 1/1201 :000همآ) وعادعا «د«مقنهو137 4 :علا 776 سب 
.(1992 ,21005 11أطتاط 

أأومعء8 ل .كله ,رلقة ناقطن 23:0مء0) لقة ,10310 ,1أة 11120 
لله أعقطء11/! .كمه ,نهاكلل نا هته كمييكا ع1 :بصادلام) هو 
.(1993 ردكامه80 0ع2 :1.02002آ) 

.(1998 ,112112 :02002 [) متجبرك 0 705ل 7276 ,102710 ,1511207211 

1996 ,1211115 .1.8 :0لطمآ) كمركا 17 زه بدرم)ائألط رع 140 4 ب 
.(2004 لسة 2000 

عغ)3ط6 ف :1520هة]0[1م0ماذهم) .75 لاؤتلدع1' ,لالامطاصم ,للأعنناء81 
إو سموننج82 ,"1810 1020104 ل0قة مفعناظ بمفظ وععبتخاعط 
١/01. 24 )1998(.‏ ,انمأاماء0دكل4ل كءألينا3 أودده 11و ه١1‏ 

7011" بتع 1]!) نهل 17 كا«وماده! 176 ..1 أرعط180 ,821317 
.(1950 رصذا أ أ لاعة131 

رو5ء؟287 لإازوعع الملا 07<1010) معبرتعط 776 ,ن1معع1ل8 ,تلاع جو أطعدل/13 
(2005 

,”31191155 معاء:10 220 5منامعع عتصطاظط' ل 5ع1متقط0) ,مقتطط)342اء3/2 
١/01. 59 )1981(.‏ ,كه زرك دبواء 107 

“لإ011م معاع:10 طولء1كنا!' طا 0د أالاناء3 اناعم عط1' ,مهلالخ ,نجأ75 ه3121 
كقتطم6 عط1' :0)(آ وماأعصتطمه11) 1 .280 ,19 ١/01.‏ ,نونكم كلمي 
لععموالة 01 [ممطءذ عطا 102 ووعع زوع اونا كمتكامه1] 
.(1999 ,50013 1212210231 

0 كلا 11 :101اععلتل0) ««وعأاعنا( 17 ,اأعقطء8541 ,تسسدطاعلددك3 
2255 01797151197لآ عع#10طصهةن)) 946-76[ ,كدمورموء[آ1 «وعاعدلز 
.(1978 

,'لطهماة ع0 رع اأعطة :12اء:26تنا عقصع1عل0 115“ ,لتقطعن] ,رمم تصصدك8 
.(1980 ناعطتوعءع2آ1 ,نآ ومع متطكهة/7١)‏ 74 .110 ,اعمط ء 11100 

1 .1 3201002210 ,نمكنوىء 1 .11 علولا ,للا لمقطعنة]ا رطعقطئمة151 
أهذه61 ع187 دا كزماء4 عأهاك-درهمل/1 أىء الوط ألو إءرم/!! إن 17 111:6 
.(1976 ,للةآ1آ ععااخمعءءظ :[.]8 ,011115 7000تعاعقصط) «تعاكيزى 
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الكرد والسياسة الخارجية الأميركبة 


عطا ل0ضه كتندكمخ لنحمها8111 مذ ومتبامع86 عط]' ,لاعءع2 ,21202 
عط0) ع3 76 طعط) ,11100م7ع1 32 15 ولط كل[ تأمو8 110016 
07 أمء121ع550 ل بإعوره2آ «رهذزدكلء 15 0] , 012155 1أن 01 لاع قنا0) 

ل 0/713 4711.801 11112/90010140 حك (2004 تتها8 ,5لا) امع زمرم 2020 7710 116 
!سرع ومم_71/2004_05_25موصلاى ‏ _011_2020_آرام 
.3/217 

انعط ىأ دكا ع8 دده بل 1ط 17 نع ةاء8 010 8/004 ,122اك ,ذناء:83/2 
رووء81 لجالوكء كللانا عأرملا بجعل! علرولا ببع1!) ءءء 0ع ج1770 زور 
.(2007 

أعاأتادعع نإتطبا :010 عط لصة أعه؟آ باعم عط1' ,ااعوكن1 7/2162 ,8120 
اتا[ ع1 كله ررك دواع 0م , *ع5126 طاسابجع[ عط عاعهط كتمع تع ددم 
.(2008 أكناعناة-:(1ن1) 4 810 ,01.87 ,'سوتادع 1 مدع رعسم 

5 ر,نزط06ط أعهج؟] 77 ,71لا معطمع)5 لقة ,رمصطمل متعم اع طدمدء3/1 
._3501ع28/206/10ا/انا.مء.ط؟!. ج77 //نصاط :لم80 01 بسع زرع]1 
.(2009 طعقمدكط لعذوععع3 غ135) (23/03/2006) القطاط 

2150 لقة 50121 2 :2متقطعآ قز كلكناءا ع1“ ,.1 مقدكهامآ ,مطعكة8 
طاكتلكدب1) كع ايناد بإكتام سك[ زه أهتحلامل أم نو ذاه دع 1ح[ , * بجع بحا 01 
.(2002 2221131397ل ,6139 1آ 

5ل 1ه لإعدععآ عط1' ,رعصطعل! .0) أعطء81 لمه ,.1 مقدكامآ ,مطعكة 
460 1[ مقدكاما ,*5ء1500م8 ع812(0 1890 :ك10نكا 10 أتمممناك 
0017171671121 4 «نن أآامط2 ربوزع 10 ذلا دز د«ه1ادعءلال) [كةه 1[ 17:6 
.(2004 ,000 /تاتاعء01) أجععء812 :01) ,11مجاوء/17) عأموراء 501/1 

اله [1) 151271 تل 1و1 1 اعتمم 7م لورتنك 17:6 رطاعغهة71ا أمد8 2110016 
.(1993 ,كخطع نآ للقتطتدط!ط .10 كمداءاوجطط سه /81811 :علوملا 

, “ع 010 ممغعطن' ,(ل هلطع د82 02 عملإقمم) ساد رززه11- الى )74102 
.(1969 تلتتتتتطتتظ) 3 .110 ,23 ١/01.‏ ,[1710ا0ل أكمط 

غطا :20ع1آ* ,ددم عم «مر ممع ,155ن) ,امعةن) ,811802101112 
01 /1327ط1آ :)0آ صمنع صتطئة/7١)‏ 8521336 0006 ,136601 طأو لتنا 
.(31/10/2002 رؤوعبع0082) 
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:0167717716111 7) [0(10أعوء1 01و اكأ هط مر ا“رمورع ,ا مقطادل؟! عا اتق8 
.155 أطنام نا ,(2008 أكنع لظ ) :1107ه1نرءكء:رمء؟1 15 

زه بورماءء:1(1 117014 ,216823[1مع)هآ1 مناه كأاطعن1 باىممتك3 
-2007 ,1/1101 ,ه00هم.آ) ععاومع] كلتهتدبعع 1ك[ ته دع 011 ألا 
(2/01/2009 1 لعدمعععت) /ع2ه. صاخطع 00116 متا اابجاةا// :ماخط (8 

0 ره وأوعممأعنودط أعراط ,* كاسنا عط1* صكنط د71 ,نوطأكرمم1ك/13 
.(1913-36 مللوظ .8.1 :معلزع.ط) (80 ]15) 

أمنزم! 11 زه /710ه0ل ©7177 ,'ههقعا مرعاوء/71 01 وعطما ع15" )اد 
01 ,أمترداء![ تمت لها :8 ادع :0 زه ع1مةاةأاكمآ أمعزعمامعمم471/11/ 
.(1945) 1/2 .1105 ,75 

ركع ع3 أمادرء071) عع7110هن) “111501 سقامة 0911 كا 5000165؟ سب 
.(1953 رووع] معاعره1 5 :13/10 :2002م]) 6 .ملم 

ذلل] 'ذ عط 01 دماؤوء:ة أوم5 عط صذ طعععم5' ,ع 1اعنمد»آ بلمدسع ات/13 
15 01 عألالاقم1 طوتلكنكا ,211 .810 ,دطاء|/ييظ ,*(4/10/1992) 
/2)1025ء 1 [طنام لطع/ع:0.عل تنكلا نا أكصة. برجت // :ماعط ,(14/05/2008) 
أصطط. 11 ن/كمنعللت6 

ألءأتء0آ عن 1تعاكتناط دم - وتنرروى زه كام ينل :77 ,اء تصضدآط ,تمعسمعاده13/1 
.(2005 ,5010162 عطاء15لتنعا كنا لاتتتامعت دعطءدتقممعن18 تمتاوعط) 

ام ءأعولاءا3 11 :75نذاهل! ع 47:01 كع20!111 ,.ل دصفط ,لاقطامصعع:850 
لطة (1948 ممما .لط لعآاط ارملا بجع [!) معوءط لتره «رعبووم 
.(1978 ,أممصكا .ذخ لعطلخ :مل بتنعل2) (لظططاة ,رلعوا9ع11) 

610 35 505ن>1 0غ 3210 ذأأء1]5:2 أعرعع5 5لة ماوع8' ,م350[ل ,81015 
(6/10/1980) “40711107/[ عء1ءلع3 «رمذاكة 7 , '232015]آ :10 

77 ,عسضتالاها نضا كلعنيكاط طكتاكن1 ,عدب 4ه بضوعكلا' ,رلك ونتنة 
(12/04/1993) «ماآددمال! ععءدعاع3 هناك 

880 15 14206153 الاعم عللد مجعم 2205[ :تمد13136؟ + 
_10016طمالتط/ 2 لكلدا.مء ‏ .عطاط.ئبتعه//:مقط  )7/04/2005(‏ 1175م 
.(2009 طععهلة 0عووععع2 135]6) صساد. 1261 442/اووء 

ءاه 1ط) «ماك لضا عع[ برذ دده زاونااى ع8 ده أرموع1 ,.ظ رع اأما3 
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متطسلصعء] سماكتلعنك! :كلصد رع طاء11) (وره/ئىزك«4! :وه 0/1 20716 
.(1992 /1123 هلطع )كمطلم ,تزاعز50 

2071111 , 101161113 طذتلدنكا عط1' ,.5 ,مممقطل211 ك8 
15-8) ,06 عناووآ ,20 .01لا ,لو «أعدعمه/! أودمتنهل/! 10105 
.(2003 طاعندلةا 

1001 6 320 نان مدزوعء2 عط م1 عأمء 15“ ,./ا رلتقطعن] ,لالخ 
ج53 01 الاعتتامدمء(1) بن خ[20 اع دين ,'ووععوءعظ ععوء2 أموظ 
.(1988 اأقممة) 1062 .110 ,(كنتدلة عتاطبظ 01 بادعسظ 

, “لا5000 عاطمممع720ع0 3 الزععاقناط مذ دلكنكا عتصطاظ' ,أعصع5 ,ك8 
8 .01لا ,كءأولااى «رعاعاط ع 7/00 كزه أوتسنامل أود0 1ر11[ 
.(1996) 

//: 2 ,'طعععم5 102 7130021 17 لإأنل 5300320:5' ,عتستددهآ ,رعأمعا1841 
تغط صذ-1120/1998/07/980720 /و بتاع م /ع01. 15 . جارتاا 

0 01000216165مم0 لاع :مله /تتاع0 211008[1ضكصطة؟1“ رعكاضع0آ ,للهغهلآ 
01 ,بن ناموط أحمطظ 14:04 , 'لمطعنهاة طاكوتلسدتا! :10 كاأمتهطكمومء 
.(2004 عسمامم5) 1 .110 11 

17 باتع ك1 أهتدمناهل/! ع 7اباامباط :عاواك 17 2074 705 776 ده 
019761517[] عكناعهاا5 :ا[! عكدعه؟ا5) جه[ 2714 ,لوم غ111 ,109 
.(2005 رؤوع:2 

[ 011011 أكدط ء/1/100 , *1980 01 أومطع عط :115" ,1202210 ,11ءل8 
.7/05/1991 ,0)0آ ماع صمتطمه1؟) 400 .ول 

وألزع كنا 0/6 كللة) معمه 01951215 لاط ,درهز]اماوعدل سسول7ة 171:6 
.(206/2007) [110لامل :نف نهدل سحل 177 ,”610 متطاومعطا ممعم 

1010-2008 [ألغصنا 13960اع0 ع5 إ1222 النالمع2عاء, عاتوائك1' د 
.(18/09/2007) 

ط15لتنتا 5017 10 مهاد طأزمزا )2م200 0غ 5ل كلكا ده 3115 283* + ب 
.(23/11/2008) 'تمعاطمىم 

,*05قلكا عغطا 1ه بلرمائاط عط 01 لإععلاد لأعلءط خا 2[1ل20عا ,مددءلطا 
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طوالكنكا :كموةط) كعومددعل1 جه «درمتاباط: دم لءاهاامه 
.(1992 ططاععةكلة ,ومو 01 ع ناكم 

01م16 أقلاممم أواط'* :1970 كرعممهط «معام ,لمقطعنظا1 ,دمع«الط 
'19705 عط م1 لإعنز[ه20 معاععه1 1[5] مه ووعععمه0 عط مغ 
.ممم .لا 1710/17/.521651061// :اط ,(18/02/1970) 
.(2009 طع5ة181 لمووءع320 1كدا) 1و حاو 10-2835م ملام 

مجه عوتءذاوط بوزءنهط اعوط عاللنل[ عداعبراهد4 ,لجع ,ممسعصمهلم 
املا الاع]7 40طة ظمل0ممط) عممصياطظ طانسد وتطعددمناهاء1 ءطا 
.(2005 ,عع0101608آ1 

1532 01 عكنان؟ عط لمة كلهنكا غط1"* ,.ك ممع م نمعطاع8 ,كتكهلح 
./7/1/1// :ل ,(11/06/1980) «مأأدرمللط ععرءلء 35 رمذاكة 07 1116 
 )135) 22550‏ [تتاط.1980/0611/061133 ».05550110 
.(2009 طعموك/ة 

.7 ,(26/09/2002) ”15017 105-12:301] ع1غان! لح ' ,.0آ أرع106] علهة2[07 
.(2008 ,لعووءعءة أنها) تسرمء. اأقطصهتاه) 

-0ع2 :وع126011] ]15اهعء؟ عط لمملازع8' ,17020تشصقطه84 ,مم تدج تمتالط 
,12207 01 12935101 لنمع رع صم عط لمة ممكتادعء؟ ع الأو ترعومم0 
ااء بنماعوا8 :07<10:0) ١10.7‏ روعبطاعء مكوءط دع تيتا أواده لوده 111 
.(2006 ,رعمتطذ اطنط 

5 :0)(آ ماع ستطعة/7) بولا بوادلامن 4 :وهم! ,"1 81 طعنظآ1 ,ممسراح 
.(1979 رعه 015 ولمتأصوظ المعمتمء 0301 

راع20ة1]) 961-1970[ :ااومبعغ! [ك اونظ 776 كقع80 ,ععمدالاح8 0*7 
.(1973 رئاهه80 «مطاععة :01 

ونع 31701 نز لاء 53 [11010ه// ,ذلا عط 1ه أمعلاوعع2 بكاع2ة:832 يومنتةط 0 
/17/831/.1111]610115.507//: 12 12 ,2010 /(142/ مع0115]] عأتط/لا 116" 
817 5216_جااكناع ع5 0231 2ض نع اعالا_ؤووز/وع 1‏ لا انتداء51165/0 
.(2010 01[ لعووعع20 ]135) 201 

عط م6 مسقلوء0 ةلطم صم5ة ععدووء81' رطةاأتاطلة بمقلوءعة 


6013 


الكرد والسياسة الخارجية الاميركبة 


ك4 , طقاذ لسكا أوعءغ ا لطارول! مه عن معرع1جرمء 1216222101121 
زه كو رأوءعءءم:2 الإععا[كن 1 01 كمنيكا 72[ جم لاي[ ذاه 126710 
-12 ,1نم كفا ادع !1-[1مل] بره ععترع ع /دم ته أعدره 1 ام ضرع 17:1 116 
كأطعن متصناط طد تلكا :مه200مآ) واعسعتحظ 1994 ,اععدك8 13 
.1995 باع زمعط 

رلةأ5 تل ك1 0 ععذهلا) بمعملقموم]ز ومع تبحه© بطواانلطة ,مذاوء0 
(قة)15015نكا 01 غمه؟ط ومهععطآ 81266221 عطا 01 عماجدع 1512 
.(1/02/1996 ,5ومعطام) 

]01 عماجمع 512 ,رقنهاذ ال كنك1 01 عع1/01) بع نما رامع ان ٠س‏ 
.(2/08/1999 ,قتع طالخ ) (2ههاذ 1ل كنا 01 غمه 1 000 ه2ععط1آ 112610021 

1 1015]31لك1 01 ع1/016) جومم رمع رون ده 
ر4685) (30ا15015نكا 01 غصمعط ومتنوععط 1ط أهمههل< عط 1ه 
.(26/09/1999 

10101581 01 ع10016) رمعو مم1 0م أبن ده 
و65 ل4) (2قا15ل كلكا 01 غممعط ومتدعط1آ لهمم نهل عط 1ه 
.(25/11/1999 

عط 01 ع15ج 71382 ,هة]1015نك! 01 عع1701) بلعم 01 مم 1700© يب 
-أذناعنتث ,5طعاخ) (0دأذالسنكا 01 غممعط مم همعط 1آ 21م 8200 
.(2003 عع طتمعامء5 

12 131005ع2 5لا حطواعاكنا1 مع طاتط/لا' ,مرعملزعت دعل02 ,خ 011 
071 لماكل [الاوى زه لاملل ,'ع الأمععمعم طوكلسا1 2 :1:30 
.(2005 تعخطة/7ا) 2 .110 ,28 ١/01.‏ ركء :لاي «تعاعوط 111001 

لمتامععي 04 عنهاة' طككاسة عط غه صنمعه' بسعئع1 ,رسععكاة 
.(3/06/2006) امومع ض!! اعمط ءل00 41( 

الصمء 320 /02015ك :وملطكط1210ع11 عأممء 5-ع110115' ع الهلا عاء2و01 
رع 7ع ع5 أوء ةا ]او زه برءلمء4 تمع تع ل 17 “زه 015 7ك ,”101 
.(1974 13211317 ركط16210أطناظ عع53 :1020082) 411 .1/01 

880-35[ :د ذأعدوناها! [كتو ا زه ء7تعجررء :127 أزعطام] ,دده015 
.(1989 رووعع نواإلؤرع الملا كقدء1: :للأكناق) 

-1991 ,لإ011م معاع101 5 لإع 1111 320 11650102 طو1للكنتك1 15" ب 
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ايلو غرافيا 


[710ل ,1520 11210 51012تناعط1 عط 10 11/32 ]آنا عط مك :1005 
1 .810 ,19 .01لا ركءأولااك جرتعاكعمط ءل00ثل/! 201 (ماكعل تطاناوى 0 
.(12111995) 

320 1طتل11نا1 :لإمطععطن) 200 ممناد5ع1ان استلعنت]1 ع1" ب 
ناموط اعمط ءالولا ,'عد/كا انان عطا ععمزة و5عنء1أمم مواعءه]آ1 
.(1996) 710.3 ,4 .1/01 

رأككلةط 0ه أء50[ ,متأتزي ,انه ناد كدرمز[مو]ع18 ذأبرع 71 ده 
22) 01/511015 51 2ره|؟[ 2ه 015 كا 77 :1991-2000 
2001 ,5تعطوتاطنظ 143703 :نذن) و1515 

أ125[هع28 722 115 عط 10 2235005 الإعط نا طنم5 ونع1' ,سداد 
//نمئط :(2005 الة1) دءثأللناى 11019 18170 /0 [7710«لامل ,”1130 
10/21 2005 _023821/15_تمسنوعاء انه /ملسرم».و5ع 203111 1.بتتجد 
.(2009 طاععةك84ا لعووععء2 غ125) أصتكدم/215641332 

صة[نعطةة 51" :لاعصدط8 عتاو02 طتتد ببعابمعام1 ,صتاءع5 ,منود 
,9392313 802 1113قع120218 7 2101 ,031111218011013 18122أم3/3 
/111603/2.60131 اللا 117/.00101111//: صاغط مذ (11/01/2010) 

- 1ع /[25352/01-11111121111/[-311ا8 10 -11 12210110 -1ناع51/11ع1 لا[50-[0113م10 
// :صا صا لعأ مانااعع1011111011-612112-0- تناع 02 ناأع 501[/01-0 9/2231[ 
لامك لنذوععع3 1251) <امكة.67590//إ8)ا24.00111.1/11252106 .بترا 
.(2010 

,0010 آ) 228 ,*1325م 01115 لإمها 162067 151ل كنا ' ,11112 رمقدرة) 
21001 1ه نت/قط/ | لعانا.مء.عطط .دباعم //نصغط م1 (18/06/2002 
.(2009 طععدل/ط لعو5و5ععع3 غ135) «ناذ. 251/2052202ء 

6صطمة<1 صز ,"دع تامهم 10رمتا مذ كهرهم1125' ,833 رمع2210-1116[5ع65161 
1010 ذا كرماء4 عاواك- م/م ,عع دللذالا سدناا/7 لسه متاعوومل 
2001 رضق !ل تلاعهة/ة مومع لوط :عاتملا بجع ]1 300 2002م0]آ) ىع :)امم 

طاثت م1[د) باتمباعع5 0105ط 520قة 5 دتلزك' لانامعهلا 0ع21طك] ,رواءع01) 
/60113. قاع ماع 17717/17/.1//: راط ,(17/10/2010) عرعائتع2 ,*أهكه 0111 115 
طععدكلطا لوووععع3 1356) 2111/1017511861032220100217 
.(2010 
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الكرد والسياسة الخارجية الامير كبة 


,11807 هل ما اعد عط 6غ8غ5 طاوتلسك! 2 لأناه©' ,أقطتلة تأى ,صوءد 
.(2004 عصتم5) 1 .810 ,11 .701" رب ةاوط اعمط ء1للل1410 

عاضا لمدذللةط 1 ط15ل كلكا :1121005 ع 51261 بلتوعلة1]1 رلااع 020 
[0 [01110 2111577 ,'ع 1 أمتطتظ مهنطهم 0 لاتلطاضعه غ17 لصة 165 
.(1996 /ه8/15) 1 .23,110 ١/01.‏ رعء ألا «رعاممط 147:00 

-01011132 136 عط ص 11026165 طو1ل تا لمة لدنأة83105' ادا 
اعوط ء 101ل[ زه أمنسلامل أمدرمةاوددء ا جم! , ”3ر8 مدع زاطبامع] برأمو 
أكناع ناث ركوع21 /217/625165ل] ع2108ططنة0) 3 .110 ,33 1١01.‏ ,كع أللناى 
.(2001 

117 )205 7عقه' غطعا/الا مناه لسهة لاع ,للقصسمعوط 
كت 11111010 , 'لاكتادع 1 [وع0مضن) 01 وعكتدرمهم عط1' 
.(2000 عصندل) 2 .710 ,44 "١/01.‏ ببرإمرعاجونتن0 

4 ,لزءاطن8 .8 اأملممظ 320 مه5ل10271 .11 ععع 10 ,0 أعناضة5 ,1ز0ورء290 
11 0 1 10 171100111 :قدلا اع روط عرمايز 
.(1982 رو5وع:2 لإع10025) (ل8 لعذاتاعم) 

8 105 لا8 5526 /1ا276 3 إعلدععط تتدعاء لش ' ,.آة أء لتقطعنظ. ,ملاعم 
أأعة153 /تاع]1 2 02 منا20)) لإلباك 10 لعمدمعىم ,'اسلوعع عط 
0710 6أع 35101 :هنال ا «مل ©11!!!ك م1 ,2000 107350 بزع ع521 
2 7/7/17/.1512616601012(/.018/515261 ع5 ركء لاا آم أ اأامطر 

8 (10 15ا4) ىأعرمل/ا| برأأوع غ1 رماع تت طده7! بنعم8 روع اتقطن) ,رورعاءط 
.(1992 ,لإعاوء/2001502-1 :خالا 

0[ ج37 , :73 0غ 2020 عغطأا 220 كمممدء 12305" ,اعنتصةنآا ,وعماط 
00 0 0000 ا مم 

,163207 /إ20116 مواع:ه] اعمم] 5:*امعلزوءءط عط1]' رتعساط ,ععلطءوتاط 
.(1968 119ال) 3 .110 ,30 "١/01.‏ ,ىع نر تام ط زه سعوزيك]1 :1/1 

16 :20ند01ل ائز26 11205 :210112 ضف متعافقط ' ركلء1 531 رمه زوومع 20 
4 ه17 وأعم/ا[! , *عةبة ادضماعع: عاعدم؟ 0[نامء كصه 1 1ط 3:0 * ههةأك 1ل ك1 
[كأ تل صا لعلاء 2150) (2005 عتعطمة 810 1 بعازملا بجع [8) مجع 1 
.(4/11/2005 ,هأوء 14 
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اللبيسلو غرافيا 


13221 :002ممط) نرمهك70 170194 م4 77 .1 ه11 علامم 
.(1991 رووعع2 بواأودع لوآ 

-/إ2011 113010021 مز و5ععع م00 ممامع طاو دعنك ' ,./الا ممواعلة ,لإطوام2 
.(1970 5ع12اناك) 59 ١/01.‏ سوتدع] 12/6 , ع متعلةت 

/[0 عع4 117 0110 هء 471 ١‏ إأء181 تمت بر أطمر2 4 ,قتطاأمقتتة5 عمط 
.(2002 ,مك800 عتمد8 :عملا بجى ل١!)‏ عوزع مجه 0 

1120 طأاابلا دوع عط أعع784 7[8)0*5 يه تناع اطعاصا' رآ ضتاه0 ,لأعصمط 
/17/.5]266.8017 12 (09/02/2003 ,100 تماأعصتطمه1ا) 'اأرعوونظ] 
ضماط. 2003/17500 /ككأ ته تناك لاع بتتوح /تعحمده] /لحتهاء دعع5 

ها 5ل5نكا غط1' ,ددع بع1م) 176 مرمرع ,015 ,.8 0ع5لى ,و2200 
94-4231 ع000) مع020) ,'قاع6م505م 220 لمناءة]210 ,ركل5]3 :1:30 
.(12/05/1994) 

“مر #اموءع1 ,015 ,رتقطذ .84 لإصعىع1 لمه ,.8 ل0عطلهة ,وهل2220 
عط طاالا 5م12210ع؟ 220 ك5هه110لدمء 1هع1لامم :00لز5' ,ددع ع0 
عط1) 1132727 ع000) ععل020 ,' ع1 1:20 عط 31 دعنهاد لعألملاآ 
.(01/2005/ رؤوعمع دهن 01 بقمةوطارآ 

8857 1032865005 ,)5101-دناع1 مقتأوامط) لصة ,لمقطءع1] ععوط 
001 م 0113715111 ك0 320 لمع 1 2110221 مع امآ 01210121 
.(1998) 3 .10! ريك .آلا ,دررهناماعغ! أو1دم ناو ع١[‏ [ه أوتصيامل 

0110م معاع:10 5لآ 02 121110162665 عتأوع 120" ,.8 لسنذ !111 ,ل2من0) 
خ 11130/ا/ا ها ,'مماع متطعة/7ا مرمع ع1 عط أمظ 5110016 عط ما 
بن 2011 ترم 411221 7ه امك أىءلال) ٠اكدط‏ 1410016 :17 ,.له ,ومتاعم 
.(1973 رووعع2 علكملا بتع الآ 01 زوع كلملا عأهاذ تعلعملا بو لل) 

82 19176151 نكن نزءأععاوع8) وبروةواعء0/1ع20ع1(6 ب 
.(1977 رووع]2 

651 أععم1 إ1601مجه: 1420625 طوللهنكا' ,م10عةن) عغخدهك8 13010 
برعودء1 طلرل! ع8 طاادا موزبدعام] ,'ععموءط صز لسمعع ك1 
.(20/08/1992 ,كاعة8) 18072711 لاه دكمكار 

علدع51 12115 25 225101236 05كنكا طاابلا وعطققاء :مقعل' رطمع5ه10 ,رطماةظ]آ1 


7غ6 
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النصاط ,(01/04/1980) «ماتدمللط! عع تتعاع3 «روذأادة77) 176 , 'مومل 
لع55عع 1356[) [صطط. 113/1980/0401/040137م» :0511011105 . اتابجابتا 
.(2009 طععدكلة 

711 عع ءةأندههكا اعلا «عالك :015147 7ن ,مقطاهده1 ,اهلمصم] 
.(1999 عاأعوطععم جح بتاعا باوع//1 :011010)) ركع ترع د و10 

0ع ققطء5 .ل ععاع2 مل ,م0 لامع لاعن[ أو 007)' ,.1] لم11 رمستمكضق]1 
1170 ع[ دز بن تامع بروزع جم ] ذلا :9805 [ زا بأ مةا ع نحرء11 1# ,.0ء 
.(1989 رققعط15أطناط تعمد ]1 عمصطرط :00 :مع10نم8) ل[رم/1! 

0021 ماع قاطكة/1ا أقناممةخ عط غ2 ماأتقخصع] ' ,102210 ,مدعدء ]1 
إه داتع لوزدوء 27 ع7[] إن كرعوره8 أ أأطلاظ ,لماوعآ مدع اتعدصة عغطا 1ه 
غلتماء 0017 115 :000آ تامأعصتطمة/71) 1 ١/01.‏ ,دعاماك لم0 116 
.(22/02/1983 ,عه 015 عمتاماعم 

:نآ ماع سمتطوة177) 4 [ [ عبطاعءء01] «مزداعء2] بوا ع3 1ر11 ب 
.(26/11/1983 ,ع5ناه1] علط /لا ع1 

.(1990 رتعأقتاطء5 3020 تمتك ع[زملا بجحع1!), عاط انوء 477121 3ك , 

0 .,' (مأطوصةئ لأعقملط 1[5آ 04 لمع عط1"“ ,5ل1مملاع1 ,طم] 





/5بلاع مناعط.23ع21[226 ام طء// :اط .(227/09/2008) 
5ع ع2  )‏ [لتغط. 09/2008926202652146797/ 2116008 
.(2009 تصمبحاء] 


ع مذ نأوعنع)12 [همه1اهم عط عستلمتطاع1' ,هجدءء0602001) ,عءل] 
س7( 1716 011 عنا155) كأو/رل بواء 10 ,“17/010 بجع[ ج .10 دمكتادء: 
.(2008 أكناوناخ-(01[) 4 .110 ,87 "١/01.‏ ,(«بكلاوع]! ترمء 471:21 

5 2135 صخ :زؤوعل00ش4' .ل كاعصةعط ,عمملهةاعع1آ1 
ممعورعصمة) '23ععة لقطماع عطا صذد د5لننكا ده ودع 7لأععمممعط 
.(17/04/2000 رععوء2 لوط010 101 عطوعن) :ااومع المل1] 

كنا0 '1 عملا بنع [1) «ره17 17 0) 07ل[ 17 ,له ,وعصهل ,2 جعع1108 
,1120015 غخطواط 15أواكا 

1991. 

لنالع.0مء .تالا ,'أموظ 15410016 عغطا عمتصقء12' ,.ل أمعةن) ,وعدا طمعطمل] 
.(2008 ععطددء1[1017) صسغط.لعم لأعل/ومقط/ء221001 
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اللو غرافيا 


1ه ,1قأصءع060550) 30غ]ا' ,رطوع1آ #نامطتزء5 ك3 ,أ560 ,116 
,“2005 عع0606 19 ,21/62530108مك علأطنام 3 01 أملمءكم3ن 
/1تلم3/7/.1201011.»0// :كط  )26/10/2005(‏ 11167 176 
.(2009 لاتةنتصة[ 4 لع55ععع2 ]135 أمتدم/ع20051114/21/ع00 

0ه كاطع11 071071[ ,'(10:10للم أمسلتااين .0) مع5160 برطعهم180 
.(2005 رعأدعطوط ك1ل)) ,«مناهوءأه 6ه 

101 أعاصاط :02لدمط) اعوط ءالوثاط! 1١1‏ 10ت برءع] :11 ,متاتطط ,ومتطه]آ1 
1991 ,115ث اهمه أقسعاصآا 01 عانطتاوم1آ لهز10] عط 

دعر 2151 ع1 17 بوتأمط روزءجه0ط ألا ,.آ متامةل8ا رتعأوعطء0]آ 
.(2008 رؤ5وعع2 بتاع[ بطوء/17 :00 معل10ن80) 

:4001655 مهتصنا عط 02 غغداذ 1941' عط1' .نآ متلتصدءط ناعمععوه00ئ11 
ما ,1961 كأمعلزوءع2 مدعتعصسم عط 01 و5عءووع:400 521ناع 12211 
و (12161121108311513 همع عدم ععمعغعط11' ,موع[ ./71ا وع لول 
.(2000 عاطم 5) 2 .510 ,54 ١/01.‏ ,دده امع تدوع0) أوتدمةلو دعا[ 

معاء101 01 6602365 لصة ملوتادعء؟ لدع زدومةاعمع51!' ,صمع10© ,عوه1]1 
.(1998 ععطماء0)) 51 ١/01.‏ رىع )امم م1 , *نزع1امم 

عكتو 171116 186 :ادرعلأوءط بجبرعل مط[ ]و20 1716 ,لت3طعنظ ,عوم]1 
.1991 رع5نا10]آ تسمقطتقطن) :مهلمم.آ) 1702 ع8 كاءء14 

ع6 :51012 17001119 1176 إن 1156 1716 ,لكقطعنآ ,عع مموعء1]05 
و5[ 800 عأمو8 :علرملا بج [1) ولانر7/0| دمرعل هل[ 6[ا «١:‏ اوع011) 1ه 
.(1986 

7 ىمر 10105 352260 5 لإءع1عنا1 كنك قمضم1اع1' رطاع5 رومعوه11 
.206/2005 171115 

مواء107 ممه عامط أودمزاوتدء 1 (لء) .81 5عطنول ملاهرع5م] 
ع1 :عنمل بتع [1) بورمء1/1 1ه أعرمعدعآ «ز «عاموع1 4 .نامر 
.(1961 رؤوععط 

6 «ملريعء 07701 أمع 2111 :اعمط ء[14:00 17 ,له .لا عمععوتظ ,وموم ]1 
.(1976 رؤوعع2 بباع 1[ باوع/11 :00 80111062) 05 
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الكرد والسياسة المخارجية الأميركبة 


0 غ356126ع ممم جنم :1120 0هة 512165 2160لا عط1' ,تصدظ ,رستطتخ] 
1000 5 وه«( ,.كلء ,متطنسظ بمعفظ 200 مستحعدظ دأجادسث 15 ”,135لا 
.(1993 رووع: 5أمتاكة]/! 51 :11مل" بج 11) ري 11 10 

[عنمعدع1 أمأع50 , *لاال01قتدده طقحدم 3 كلعنك1 عع ' رأعقطء841 رمتطسسك]ا 
/ملمنمع.وع أعتائة20 1.ابتاج// :مقط 2150 عهء5 لم (2003 عملرم5) 
1351) أاعم/222267/15_1_70/31_102140955_ندصس/وء 2:11 
.(2009 طععوكلةا لعووءءع32 

ر(16/05/2007) *عنا155 0231 نكمم 3 تعلنكلئتكا' ,لعأقطا ,طتلوك 
75102(7(28م25.اتقاع0 /وعأعتامد/ع1ه0.ع نا ماع بج// :صاخط 
للقنماء 1 20065560 ]135) 73 جوع 17953 جوع -2501 22 1 حار 
.(2009 

01117 ولإألء لقطاء :2012011163 115 لقة 813105 عط1' ,.خ 0ننة1 111لا ,تنسوك 
,أكل 7[اله0 3 كز كءأ4لناى 2/1 :0077170 , 'مقعآ مذ نإعنآمم 52:6 له 
١/01. 20, 110. 1, 2 )2000(.‏ ,اعمط 11:01 17 4ه وعنطرل 

121 ,“لإ12ق كناكه1 طكتللمنكا عغط1* ,كقلخ 3صهن”آ التلسطاءد 
.(1974 تعصتصستد5) 2 ١/01.‏ بموارع ]1 

'تماع07620/1 280 2265ع6) رععمقاعاء:1 ركامععم0)' ,.ل ععاءط ,تعلعقغطء5 
3 :9805[ ع7 7 1011اترء ص11 ,.له كعلعصعطء5 [ ععمئاعءط وز 
عصوآا :0)) ععلآدم8) 012!! 114 17 7 بوزامط برواء1]07 
.(1989 ,ع5 1أطانظ تعصدعء 11 

0ط 70:10 11150 عط لإطبا :لأمنطة ,11/0210 لعتط 1 مط 15 غ1" سس 
!1710 717710 ,”2100 كامتصلة ومخصتان عط 1ه بأضمتم عغطا ع6 
١/01. 14, 110. 2 )1993(.‏ ربراعع رويب 

عط) هط 5ععصقطن) ودعلل تمعأولزك عع سمه ,لإليل ,عل 1عصطعة 
0101 ,ددع 001127 مر ا#مورء1 135 ,*و265ع002) 11015 رعكناه1]1 
.(01/2007 رؤقعع 002 01 لنقرطانآ عط1) 1522580 0006 

001037عع1 105 عأععنداذة عطا 0سة معلرعسة' ,عع601) ,جالتاطعد 
,5ه عتاأطناظ 01 1اد15ا8 5216 01 اتاعتمتاتقمء10 115] 10 تأعععم5 
١10. 9‏ روناه2 ادوعجدرين ,”22/02/1985 ,0)(آ صمنع صتطمد1ا 
.(2/02/1985 2 .:)0آ صماع متطئة؟) 
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اسلو غرافيا 


4ه باأتماممة1 :كءء 7 هوأاهط:17 برأهمء ,.آ الهلمقظ ,ععلاء سطءك 
170124 إه بروءات 51 5 11111 

.(1998 رووع82 لاأواء01797ل] 2أطمتناهت) 011ل" بجت [ظ1) اعع/1ب01) 

دعع// ,"35531160 15 11320 080 /1002تأوع1 5*لإ0 كط ' رعستهماظ ,ممتام1اهء5 
11991) 1771 د10 

5 1071[ بنك( , 15201 أكناه 10 لعاعوط واترزماء 115 016367 ا 
.(2/06/1992) 

1701 015 ع016/") بصلعن1نم0م1 200 0#انه© ,تنوك عالناعاء5 
(2ة]015ل كلكا 01 امهم 2ه200جعط1آ 1قم1[20 عط 01 عماجدع 72/13 
1150151313 01 أصوعط همعط 1ط 21هه10ة11 ,رومعطاة) 
(6/09/1999 ,ومعطاه) 

صتسط لاط ل0ع2اكصقنا ,تطضة1' أكنكا :672770716ي ,مقطاععءده 
.(1975 ,لزهلا تمعغوةل :اناطههماذ1) مدائهه802 

63 23015 ]162720115 2 01 6120015م0 :106' ,رعماوقطنت ,لاإاأعغطة 
عط 01 015206 :5136 01 العمطمدمء10 15 ,الإعكاتنا1 1260 1:20 
/1158 /17617/5/ع7//0/.11.018//:صااط غ2 (28/03/1995) مقترروعء!0م5 
0--510/1995/95-03 

1 0110 1211 11 3ع ع1710514/ 5 477167120 :2 715ج1لاى 0061087 ,م083) رعاأء51 
.1991 رككلاه80 دعحمخا' علزملا بجع 1!) «روعوع!! هأمدم]! زه «مقاعء 1ه 

الا [1) (10 2820) 3000771 0ا 31117 17011 100٠‏ ..[آ 036011) ,51120125 
.(1994 رؤووعع2 17/135125 .)5 :علرملا 

71 ,121612511 051]1012مم0 301ك]آ طااتا مللة1'' رمقلاك رؤوع1م51 
.(13/05/2002) اومدر 

1 ,0820511011 5201]آ 101 لاتقلا دع أكنام 5[]' بوعاء2 ,مااعاد 
.(9/08/2002) إوومر 

 , 0‏ /1قنا قاع55ناآ1آ-تامة 5ععلع1م 0511055مم0 1301 ب 
.(10/08/2002) إاومر 

70 م 5650176 01115 02020511098 15301 دع تلاككة [05626)' م 
.(11/08/2002) اوم 
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للكود والسياسة اللخارجية الأميركبة 


1/1001 2:5مطامط غ5 ,932 [-ل [9[ ,وهجم! ما وزه!1 :8 ,وعاءط ,ناء اع 1ك 
.(1976 رو5ع؟2 101262 :1052002) 47 .810 رقطموعع 54020 :18235 
:]| م57 ومع بمأعاء2 ,اماع نا[ك لمة علنامعة!-1513:102 ,أأعاع ناد 
.(1987 ,1ك :200م.آ) ,مراطئى10هاء 01 10 1101م أوناع١‏ دمر 

.(1976 ,2000م آ) كارع عدم[ 51أأه 7/0110 .دنآ لاتامطافكط ,طاتصرد 

01٠‏ رؤوع:21 2011 14نا) برئ ه7011 ب 

71 .605 رعتقتقنانآ 1122" لمة 10ع2206 متاعصسط رعلاع )5 ,طاللورد 
1121771517 071050 :02002آ) دوكهن) ,كزماء4 ,وء 177071 :نج 1[ممر 
.(2008 ,ووععرط 

2011 (نوأ072 ل رمام 52 لامأتنا8 لمد عأع ص8 ./17 .11 ,.ن) لمقطع 11 رمعل52(0 
[117770110110 1 0 ناك 11 0ا تأعوم ممصا دق نع 1ت /ها/(-د«وزدزعء12 
.(1963 رووءء8 عع :[آ[آ عمعدع1©)) ءا أاوطر 

راع ذاعءط [أألاله :لاتاصع0110 عمتكلقددع: 200 ععمعع تناوع !1 ' ,11/111121 ,50121 
503 -51 لل تنا!' عطا 220 دع أمسمهصزل اأدممع ايع 0ه عتأوعمزهل 
١01.38‏ ركع ةولناى أمء نا اوط عبطاو«ووردمن , 'ملسسدكا ده عكتنامءو1ل 
.(2005 أا5ناعنلة) 6 .0ل18 

بن أو تجواع 0 ل[ انو 7711ل 2غ راعصد 1051 .11 عارظ 320 رمطه[ تعتصدمد 
.(1975 رتغ طو1[اطنظ ععععدع2 :0)0آ مماع صتطامة/7١‏ لصه )!١171/‏ عومكز دز 

01 ,5010131 عطا لضة 201115 12162220100221 ' ,113:010 ,نم5 
١/01. 59 )1959(.‏ ,براعاعء!1 1د[ ل 

ماع10 أمءذاةآه20 :ت«مادا سنا توم] ,لا .1 طاععدت) ,ل1ع25كمهاد 
01520) ع08ع100116 :ه00همط) بوم 102270 اترع ه11 2710 
.(2003 

نامك ,*1:20 «متأتامدم 0غ عطنا 5غ1' لأائظ ,210 تتاععاءاك 
/ل25]16165/ك03كتص ناعم اسدماء. بجحت //نمقط 2 ,(26/03/2006) 
طععة81 ل0فدوعع20 )135[) صضغط. 642عها ماوع لدعمء121562006/3/120 
.(2009 

ذ ل0قطعن]1 م1 "الع تلع /اممطك كأممرومدع' .117 11هلمع1 ,و5015 
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الإيلوغرافيا 


وع811 كدععلمف لمهة ,ااتطعلمنا .1.10 إع15مء0 ,نموع 111 
ابرع كبري [أهوطه01 عطا ا برا071[التل ترك كاماء4 عاماك-درم/1[ ,.كلء 
.(2000 رع11608نا10 :مه0000آ) 

0111م 200 لزع مطتااعع1 نإ[ت2أمطعة ,لاتمطاماة غ213 ' رعمة1ئنآ رعدرمادك 
-3/02 رعع1/2112ا دصدن1ا تالا لمة منتاءدوه[ غمطمددآ مز ,* لا تاتطتلعي 
علتملا بتاع[1 320 «ملممآ) ىأاتامط 4م17 «ة كرماء4 ع1هاى 
.2001 رمه[ أتلاء542 ع نمع 1جط 

عرءل,0 1702 271 نرو 47010 أذاعء:02071] 116 ,تممعل111] ,اس مدعناك 
.(1989 رووعء8 لتاأورع الو ل] عع ل لطصدن :عع0ل71طمتهت) كأودوممممطر 

250 7مقتتك كلتلا بجع1!) بو[هنزمط إه ععتعط 7176 ,هصم1 ,لمكاوناك 
.(2004 رعأقناطع5ك 

- لظ ,مرعااعط 1)0![[4 , 'عناعوع: عغطا 0غ 10227023" ,الاعتلصم رنعاطة1' 
701 المعسين 01 عأنأتادم[ :7111 ععاممة1ط1) أمدظ ع1-81001 
/ا1710635/تالء.1/7/0/.0101//:صااط ]2 (2006 طعمدلة 9 ,5لة1كام 
.(2009 بضصقبصطع2 13 لعووعءعع3) 01م.05111002006مم0_ع12616' 

اا متطكصه0)داعء 2 +10 كلتنامعع 0ص :باء[لمعام1' ,32191 ,تمقطة121 
أأنتصقط ,(2002 ععغصا/8ا) برارعاروي0 أحمط علولا ,'لهلطوده 
-710 مام أم/ع1011012.01 10 بلالا 

121ن0آنن) لاذتلسكا :ملالعا8200) ل0عطذناط امهنا ,*بع مم1" لد 
.(1985 معط لتعارء5 ,رعألناكسآ 

1110 لصملزء8 :21515) كأنان) عطا لمة 011)؟ راعقطء841 رعمصة1 
.(1997 أكناو نلك 6) 1011107[ ع 1زءاع5 1ه 1اىة 1[ , 50101108 

0110 170411 أ ع1ها3 ونه ع12136 زه اء 007/1 176 ,لتقطعنظ ,تعمم2ة1 
.(1983 رؤوء]8 5أطتاكة آلا .5 :كلملا بجع1ظ!) «رماك ادمع رك 

"ا ها أمعناتامظ 0ه 7كةأه مناه( أكتم مك ,تعدمد0 ,تهسمامعة1 
© علدملا بء1![1) ««مةاأكمه 1 1 باتادمع ك1[ اكتأهمع1 :11:71 
.(2005 رعع1160ناه1]0 :دملدم.] 

م17 نىع 11 زأوظ أمدرونام تدعام[ ا كزماء4 ع1هاكى80 رمتائطط نم1ءا12' 
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الكود والسياسة الخارجية الاميركبة 


الات[ اكاوء 177 :2001م ط) 211075 1و ج7) عنهاعطلا5 ١0‏ أهددماعء :170715 
.(1984 رووععط 

عاناومعءع-51216 عط 2320 310155 201-536 :15500112102؟ ٠د‏ 
ل دى]|أ[20 [ 12112101107 د كلماع4 عأواكدم/ ها , 'أع2200 
بجع انحاوء |17 :052001 ط) كن0أامعتدوع07) عاهادطياك3 10 أ 7«ماعء 107151١‏ 
.(1984 رووععرط 

0 كرو||ة8 واسدة ,تعطعاء1” 152019 عانزدي لطة ,لعد ه110 ورعطءاء1 
اكمط عءأولنل! 18 ١ا‏ «نوادةل[ وءسواط 5 وعانء 41م :510771 1ه 1065 
(1993 ,إجامعنهك/! تعاة0لا بت 11) تكلا 8 10 معز[ :مر 

.(1959 رقعم1ة11 :011لا بجع 8[1) اهماما ,الا 5ع اتقطن) ,هع 1220 

ر(31/07/2002) *ععلماذ 1520 5321092 أكنتم [اآنا' ,ههه 176 
0100/1١‏ /كلنا. 0131.60 تقناع ./7/77//: 11 
.(2009 طاععدكل8ة لفعووععع2 غ5ها) ع012[/10 0210 مل عتطاء 1م 

كأ 552 01 لا[طامتعودة 7]2610221 0دا5 1ل كنت1 ' , همل[ وأريزك 171 
101101-60 ,(27/06/2006) ”1315© 016 115 
56و26 1356) ,لصغط.ههه_همكتلعيها/2006/06/وبجعولصرهه 
.(2009 ط:1131 

1 ركمعطاظ) ه17 تدهأادوء771تمجرهاء2 :11 0 نوره1ى21 ©7177 ,5ع010إ1110 1 
85.0.0 

010 كاععء 11/1 ناموط 7/100 ع8 جا كنا 76 ,2 طاعد ,مسمس الت 
.(1982 رووعع2 والومع الملا 01822صآ :اماع ستمه810) كعاعم)و06 

ادع 176 دنه80 :بزاطمط [امء12 7176 .1 لأعممع ا ,لممصتع سا1 
.(1991 ,ها 111111 ممغطعنه11 :ملا بجع 1!) ووء] ألتما 

ع5 805107 77 , 'لإعع1تنا1' طغابت عاأطانامت عغط1' ,رصطهك ,رفصم 
.(00/11/2005 

خطعتاعط!! عغطا مغما مالإكقساطظ ذعصمةء6 أزممء؟ ع15ج "1" ,2271471 5 ه104 
.(19/01/2007) 20121 5 نز1000 , 'متقع 2 

105 0011098 22 ]20 ,]120115 3 86 قط :17005320 81015161 عمر8' ب 
.29/05/2007 ) 7071071 أ بوه104 , *لإع اتنا 1 


024 


اليسلوغرافيا 


1 5 (1000 ,'أعتققطء طو1ل تلكا 115 وعطاء 133 177 50216* ,)تاد 
.(2/01/2009) 

طغا؟ عاأعممعع: مغ 10 ص1 اعمفقطء طكوالعنتا وعطعصتة! 117 سد 
. (4/01/2009) 20771077 5 نره710 , 'كلكنكا 

*]22055ء) 2116 طا1/ةا م50 5 قناطوة8 01 مأمطم دعطز 1 أطنام اأعلة/ا* ب 
-523131310.60100/]2-17/1137/5 71787/17600210 //:ضااط ,(22/07/2010) 
كلام -1010-01-5251185-501113/161م-115165طنام-2111 216825-1١‏ 
.(2010 أكتاعناث 0ءؤ5وعع26 ]135) لصطط .أذ تتممرةا 

5 لعأء201 216م56 5لا عط 0غ طأعععم5' ,.5 نجمسخآ] ,لمتتتم1 
بروه/ 070:0 أاععاع3 4 ,(1965-67) و5وع نع مده 8915 ,عع ستصه0) 
اعمط علقوللل[ عطا 6ا عانأاماء ]1 كان ««لاء20] ودنام بهاءه8 1ه 
.(1967 ممأعسصتطكة11) 

'عل1 اأوسضلدع2 علتناد أونة دعطعتنادا[ بجمماتاتأ/آ' ,دعل براتهو را (دزع 11 
001.211 .1715 0211(0 52 كنا . اتات //نصاط ,(3/12/2007) 
.(2008 0نؤ55عع326 135]6) 510-90181تتاعمء7 مام 

,*]25طاط عط 22 ,1820 ممعطارهل]8 1210 م 1أكتناع ما 701/5 بزع غ101" ب 
.(05/2007) كدى[ل8 رازه( و11 

80 بنج , '5و5ع5ع002) 10 1010 منامء 230ص[ ده مماط' عام ةط جرعالا 
.(9/02/1992) 177165 

ألان0 أأكامة 0) عقامعط 5لا :505نا أومادع2 عوتاطة 150058آ؟ ل 
.(185/05/1992) 11715 عأسملاآ سع/, , 'عقنمءه1 201[ ذه كأمعدسمناء00 

خلا 818145 ملععم نمع د10 مم نزع لم1 5زة5 1ن أمعلزوععظ2 رمتلنية 1هه نا 
/17/17717/.60023/522100331.60150//: م ,(03/02/2010) تارمت ذأ بره 10 
-1ع20-10118-/([1516ا 23/5 5- اماع -56510621م- 1 5-20045 بتاع ط/داء 2-1 
.(2010 طععوك8 لوووععع2 ]5ة1) لصطاط.هلإمقصع-كلع26 

010 أمناعم3 11 :35/41 4ت :ل/(:/5 ,4و4 ,8/1350 رمعووعستتوظ سندلا 
.(1992 رق 800 0ع2 :2002مآ) جماكة ث1 زه ء رباع بدا أمء 1 ثاومر 

31015 عاك |ألا8-تمناد/[ كمعد ورك ةأمدمننه!!-ودطاط 45 ب 
.(2000 رؤوعع8 1515 :آناط2ها15) 
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الكرد والسياسة الخارجية الاميركبة 


:0 ) سرك مز عباوط عزمل عأاعونداذ 172 1101305ل! ,صونا مدلا 
.(1996 ,515نا1 .1.8 

20211 102110 مز ,12120 م1 مقأكالهنتا1' ,لمعطد أعصذ] ,نزتاصهة/ا 
:نو لامي نه /ئهه 17:1 ءاورمعء8 4 .كلت رلصة1اقطن) 0ههرء0) لمة 
.(1993 ,ككاوهم8 0ع2 :00هم0ط) ماك كا 0:10 كوديك1 

01 5ل0 تلكا عط 102 ع نان عل ذأ ,أتصضغطن) أعددة]آ ,تامة/ا 
01 06 7رع 201/2 171167101101101 1776 ك0 كع 71أومءءعمم27 , 'لإع نال 
01 2)10021ططع0] معتلع18/1 الالتقموءت) ترماءتل سن[ اعء17 مولز 
رأءع220(6 قلطعنظ لمقطتنط هةأذ لسكا :مملمدمآ لمة اأسقطلمهءآ 
.(1995 

01 لم نس ةاأاوظ رمسوط إن عسوم 176 ,.ذ معدو[ ,دعتاوكة/١‏ 
.(1983 رووع:2 نومع 17منا 5دعم نآ :[[2 ع[ه1تامصتظ برعل2) 

-21011' ,111050 هه 0035165 متلتط7 لصة ,مدلكعظ باععطءعء/ا 
3 20112 لك :ومتلهة11 نزعز[ه20 مواعءه 12 ورماعة 
1510 806 220 ,مقطمه10! طغة81 ,كامث .8 12 ,أطأعةمعممم 
أمطواعللم) ى ن/زا0ط أمدمننوتمءاد«! ا عزماء4 ء1ه1ك-1ر7/0 ,.كلء 
2001 يعنأمعطوك :الا 

880 ,أقاطوء كلتنكل مه لزعء1تنا1 5عووع2م [ا8' رعأمعنان ,مععناعطمء/ا 
1112000 كله 

05 أ2عت2ع15ملطة عغط1' ,تلاتلا مداوخ أأخ لصة اععالا8/12 ,ردعالائملمء/١‏ 
راءا021» 22610231 ,705101028 منامعع 01 5016 عطا تكتطع 1ك لم سضاتم 
٠/01. 27, 1‏ ,بووماوطعنروط أآوء اام ,*ؤ5أعناعط لوعأعمامعل10 له 
.(4)2006 

لإتناضعه 2015 هذ 201605 مونتوعطط1810 عط1' ,1 مطم1 ,أمععمالا 
2110001 ه1711 زه أوتسنامل ترب ةدر ]|7801 , 'غطعتامط 1[ههه1أدسوعاما 
١/01. 10, 110.2 )1981(.‏ ,دءأللةاى 

أ نر |11 11 معع 071 انروعء2 رمتل نزهعظ عاج ,معممارت؟ 
5 وه ]1 د وعم مصوعدو8 310221 لاع هآ[ عمامءن) ,دما هاكتوعا 
2 ) 11 عمو عمتاءماا ,كمماء22 145 1 5عنالو1ماغ 
.(2003 ,011/11 
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اباو غرافيا 


عط لصة ععلغصمءط 011 مدتطدعخ عط 01 عمزده1) عط1' ررعط0] ,كلاهلا 
با“وصء !1 اعوط 1/100 *,5 1612100 ممعفع صخ -520101 01 عتبات] 
.(1997 .أمع5-ئ1119) 204 .1810 

6 ,* 21113206 طواعاسن1 -75]آ] عط عماصمتستهويعرء-ع]' ,لاا متتطده[ بمععللة11 
(2007-8 عع 771ا) برإءرعء اونا «ماع 1« تز كوا 

18 رأع250ع ©0217618‏ ل/إ0[112م 320 5ه1310[ط10)' ,لتأععلمم4 ,171016 
060115 ,1أمع21188 .خى لتقطء نآ 

014 كننواء4 عأماك-ده7 .قلع ععاء81 ودعنلصذ لطة ,النطئعله0] .1.10 
(2000 ,رعع08ع601016] :2002مرآ) «بعاكبزى أمعطه[0 176 1 بالكل 
1 6 ) كن 1 !اه [ 011071 7مع711[ زه نم17 ,. لا طأعصمع ا ,جلها 
.(1979 ,لإعاوعء001502-187 :فالا 

605657 لتأكنال لضة 11211102 لم7 صا .لط طاأعممعكظ ,ئئلة1 
,02011105 01 562001 مم0لدم.رآ) *2ئالة1ا معكا طابر بجع ارم ام][' 
طأكتك و 8) 24 ١/01.‏ ,دعءعةولاا3 أمددهةأو تدعا[ زه مسععننج 8 ,(7/05/1993 
.(1998 ,5506126108قث 5010165 111621210221 

1ش 01 1120117 )و12 [012)' ,لإ0116 أمقظ مدع[ :10 عاناتاكص][ ماع صتطمة17 
11 0) 1656202]1565م116 01 عقنا0ط عطا صا /جاو7ام142[0 .0 
اوه «رماع«أزده7! 77 (28/03/1996 ,)نآ دماأعستطعهة11) 11 ده 
//نطقط ,(11/03/2002) *:13)6 قطأاه20 عاد ,تمع 1 مه عوما ع1]' 
0155 

102 1 525503 _5 بلا 051.0011/17/0-513//21011012/02/2م02غع 25112 ا 

ععمعع 1 ااعاها أةتأصهاوطناذ 20ط 05) عغط1' ,كه171716 رماع 11د5ه17 176 
"متطوععء20ع1 [هدع10 عطا أكضادعة 20119716 مل غ72 تلأكنا1' عطا )هط 
(607/2003) 

أقاءه5 عط :غ1 01 علقطط 5865 7/21 15 لإطععدصف' ,نعل ضورء الى ,لمعا 
0171 01 01250611011© 

عمهمم5) 2 .110 ,46 .01لا ,«متلمعاموع0) أمعدمةاوعات] , '165انامم 
.(1992 

,و 5]2]6 121652300231 عط 0ئة 20مسه؟ بمتتمعل1 عخاءء01[1)* ب 
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الكود والسياسة الخارجية الأميركبة 


عطنال) 2 .110 ,88 "١/01.‏ ,سوأنت]] عع جردنع3 أمء ذا او ترمء 47121 :17 
.(1994 

-023356© 3 :206325 لضة 505ه ,5ماعة' 5[.) موطتن]ا ,رععلداتط/1ا 
5 طذ *1206025ع1 [2220022ع تا 04 بصمعط-20ع123 مععرء5 
م :بوتاو دواع ج10 ودره د زازاوظ [ه1د10اوتء 111 ملتقصعده0 18 .ل 
ووع2 عع[ ع1 تارملا ببع1!) بدرمء:(1 دنه إعرمعدعء )1 مز برع لم1 
.(1961 ,عمعمءا0 1ه 

05:1 نا1 16 320 3121515210123 112013) ع1 "* ,بتاع قل مث رنزء1 لط /الا 
كنا >1[ «ملر 1176 ع1او 1270 ل مذ *1657متعصلءم عطا عه 
1 ©6 0011/6767 [177127710110710 1/76 إن كع ترأوءءء م27 :نروع ]1 0 
,12-13 طععوكل8 لزععلتنط' أفمظ طاناه5) «ماك لجنا ادء71 [اعرملر 
26010 تاتنقلمةرط لمهة 002:11112مهمآ) (واعءدكنص8 1994 
.(1995 ,151622210221 

:1212110715 1117101101101 071 5171/1165 ,5ات(ءع 4 ,متام ن) ,غطعة/الا 
لوقع الملا ععلضطصسهةن) :عع 71طصسد0) نروماه01 كه ى ([ زمر 
2006 رؤوعءط 

002651 512:5لا5 :5لاء10315035 01 1102 عط عمسن كد8' رطاء5 ,مدعلا 
١/01. 9‏ ركيء0طآ نن20[1 ,'عطتتوء: 0وو5قة عطا 320 05100مم0 
112 ,لإ1[ه20 )و82 عوع[1 101 عالأ كما ممع متطمة1١ا‏ ع1 :43ذنا) 
م2007 

2130356 01 ولنتاقهط عط لصة عدكالا :وع2066' ,1102150 ركه لاا 
لطع متعكاعندا8) بورمء17 أمءةاتامط را كارمناهاء!1 أ10دم1اه ءادا 
.(1992 رووعء2 1097ور17لملآ وعم0) 

.1260 , 'لإطط10! [أع152 عغطا 01 معام ومتاءع81' ,106 ,رعلا 
أؤاتاع5/ا52.2ع31[326.ط15اعدء ‏ /نطتاط  )20/12/2007(,‏ 76 
أصطط. 71/12/2008525172617337649 21020 

01 كلرإهودكط ‏ :011-0701101 20 0 7«مء215 ,0[معذ ,ورمع11اه1710 
رؤووع21 كمتامه11 قصطهل عط1 :عءرمصستلد8) ى[رت[م إوترم تاه 11 
.(1962 
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الليبلوغرافيا 


020 «ءعدم8 :عء80[07 عناأكراط 7176 ,تنام 17171111350 ,طاترم1[اطمم/ما 
اأعمنمن) رهلا بنك [ل[ دعقط1) <ه!! 01 ع1 ع 211[ عددوزاوءع روط[ 
.(1993 ,ووععظ بضزواء ااملآ 

من ط5 2111م 01015 رععل52 1111 تنا0 لإ انزع عع ل :11/011011 ' ,22111 ,1701101712 
مأ لالتكقاط.لالوتقطع2]10://8197 صا (7/05/2003) 'عنتستقصمه [أقطة 
.(2009 طاععدك/ة لع55ععع3 ]135) نركة. 1:/2003/05/07/285493 

111 زا أع مم00 لأذاع50 بنجع1[1 2 102 طععوء5' ,.10 مقعلة1]آ رختجولا 
كلل3 ,'505نا غطا 20 بطندط عتطعلا عط ,رمعانا طقلتاتطءط 
.(1999) 1 .810 ,19 .01/ا ,سوزنج12 

اعمط 001لا ,'1:20 ها نوتأمعله1 عنصطاء أمم أوأعطالاوع2' دا 
.(2004 عملم5) 1 .11,510 .01لا رنونامر 

10 ع«نااآلن) :كنظ ©7176 ,لاعل12 تملعرمء لسهة مسلرعء1 ,متللللا 
مأاطعن1 مقصسطط طكتلكنت1 :ستحافض8 غعوع2)) كارع[ ععوم نع ها 
.(2004 أذناع نالل باع6 [210 

:60002 آ) لال[ 0110 اتزع د27 رأكعه 176 :1-09 ا 175 71736 ب 
.(2004 رووعع2 اباط 

ناا :«ملهمآ) عإصرمءط برءااموره 1 ©1711 نوتمررزك وذ ك7 7176 ,ب 
.(2005 رووع]8 

,اكه ©1711 :1117071 2175ل 17116 ,13(51 .8 أعلاصة1 220ة رمسامع ا ,جتل1تلا 
.(2007 رووع22 مانا :دهم0لممآ) عرباياط وده ادعكع رط 

701 2 ,*21092) بوعوط ورععلره70 مهاد 1لننيا' ,تمقكا ,رجهقدساتلا 
ع5 زه كع«العءءع 2:0‏ :برم 11:1 07 ك0 17 1176 قل 111472 
كأع ككلفا2 ,انها كا لنت[ اع !!-[اجم/][ دده عن ترعجع/0) [0 1211716110 
.(1995 ,قاطعن]آ ممصسنة1 طلقا :2هلصم.آ) 1994 طوععدة81 12-13 

"طانهئط021) ععاء2 2008دكةطترة طااا باع اطع امط' ,أعقطء 1لا رعمتاملا 
/5.([/3500.601373/250108م011جع ‏ //نطقط ضذة (2/12/2005 ,0كك1) 
8م111 

ممع متطعهة/1! أقطنت 770506 كلمنتا بد 122055 رمتمعطهة ,قدت 
.(3/06/2002) 177125 كعاعع 4,7 05 , 'لصتحده صا كط 
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الكرد والسياسة الخارجية الأمير كبِة 


01 بن ةا20 ترواع207 10 'طاهم 32 عط دده :15-1580 ,رمعطمع 51 ,وعطناك 
//:طغط ,(1/10/2002 ,1000 ومأعوصتطعه177) 12 .110 ,7 .املا ,كعم 
1 لاع اام /ع11.01م1. ب 

15 1311 015 ععطأه ل 5عع50112 21 امع صمتطوء 3019 

ر(2155ى إاكناءء5 121612210221) ع5مع1ع10 01 لمنقاعرعء5 المقأواذوم 
7 لزع 5521 117لا 5 115'* 

.1995 8543 ,1000 دوماع صتطدة11) 108298040ث .710 ,'أمدظ 81001 عطا 

ا وعلأه 11201 ,رممءطال8 أمعلتوع 10 0عومعمم “«عصروط عد 8716 
807 روع811 م1 .وعم ,2500 ,212 ,(19/05/1972) ”ع بالاععموععم 
72 27/138 ,ة؟[ 10 0ه1<0!! 01 غزولا يلظ عمقعء8 :,ع2010 ,479 
تغط 606 02/4/65 1ط /كناطا /0 الهم /7/1١50.ع77/0/.521//‏ :111 111 
.(2009 طءعع 812 لعووعءعع2 1356) 

0117م ققعآا 01 العصتصة07) 5لا“ ,لإعمعوم ععمعع [لاعام1 امامع0 
رأ 07جورع ]1 ع ترعع!|أء/71[ عكترعاء2آ /هدده11و/7, , 'كلعنكا عغطا عمتلآمطممء 
.(1962 عءطتمعامء5 :)10 مماأعمتطده11) 78 0498 846 .1210 

/017/1/«2/0/115/111011ع. 26 5. 1:77 12 (10/03/1972) د 
.(2009 طاععدكا 0عووعع20 1356) معطط. 4/69728ء 

02 9 11 ,* 11نان) مقاودء2 عط 20 ١1/105077‏ ددم وترره 1 جب 
لحا 0 عتتط /كناء /هطالهم/1//امع. )512 تابنا //نصطط ,(12/05/1972) 
مسطط. 64/691743 

ع1 :مهكآا- لزع ك1 -و2آ' ‏ :لاع ددءددل معترععخ[أء11 كل اداه 
اام (29/03/1988) *5م2701عع كناكهة أسنلملي1 
.(2009 طععة81 لفأو5و5عع26 ]125) م5.25ع00_ع8017/500175 

8 :كلكنكا عط1]"' ,عامتصطاكظ ععمععذااء 1 أود7 ب 
ع1 ,ل)0آ ومع سصتطكه]؟) * 2005 اقتط 010 ,كمه أماععمىء 
أ1325) «م005.35_ع77771/.1012.613.801//001/5//: 2 112 (1992 
.(2009 طععدل8 لعووءء20 

10 101 كاءععم8105' :عاو ا«قائط ععمعو ذأأءعا"1 أوده11ه8 ٠ب‏ 
6261 1-2005-00669 210 ع035) ,'20ملزء5 320 53200233 
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البيسلوغرافيا 


_00 7م5ة.005_ع17/17/10/.1012.132.8017//810175//: 15 ,(1993 
.(2009 طع1131] 0عووعءع26 ]135) 20-00011858931 

غ326 لإ6 أرممعظ1 ,لمدلء1001 562266 105066 01 أمعصنمومء12 
لقة 20121512ع)1 ,لاع 10[مصطءع1' م0 ,(لمععمعء0) زإعممتة) موع1]1 
كطهمةة [وعاع 61010 لطة لأوعتسعطء 2)102 مهلها الاعستمم امع 
0028165510231 ع5ئا110 عمتعدء1ن) أترعتتتاء 100‏ [مرعلعء]) 
.(22/04/1998) (لالامستاوء 1 

ل ععمع 202122 أهاهع سصطنومع0- 7ع اما ' ,غ015 مواععه 2 ميمتمالظ و01 
.(13/04/1920) 5068 /371 .810 ,*قرنو كك أموظ 15/110016 

20]] اأقطلادع2 عع102 نشل أت 01 عذنا 101 0112201020طانحة' ,5.114؟1.1.15آ1 
8 6 ,(107-243 /ناهآ ع[[أطناط) ”2002 01 02ت [موع1 
6/10/2002 1) 

لعغلمنا عط صممتا قلء62 أكلرمئة]1 هه 2م[وكتتصدره0) 21200221 
6 ,61201151173) قاع2 6[ 01 101011026105 ع1" :2 عام قطن ر5ع5121 
/01033731551010.801» 17/17/17/.9-11// بصاغط ,انمصء !1 ادك 000 9/11 
.(2009 طاععة81 لعووععع2 غ135) 01م.01مع115 1 9/ملرممع]1 

118]! :م هده 742710 عالدوملنا ,علقهستاوط ععمعع [1ااءعام1 أهمم دام 
ام0م) , 999[ زولام 17 كع 11 اأاطهممن) نودرت]111:!1 1وه-7' ,94-19 
.21017562 /1013.013.5017. 0/7 ,(1995 3011317 [) 575 
.(2009 طععةطا8 لعووععع2 غ135) 20-0001261413_ع200م5ة3 

55 .1 2832010 صتمعط ,8150) اأأعصراهم0) (امباءء5 21مه10ةل1 
8 طقطد تتام عع دذدء11' :14710707104107 ,كعع قادوت1 .10 16 
أذنانا /0 الهم /7/1١80.ع0/0/187/.5)2ا//نمطغط‏ 2  )7/06/1972(,‏ *ولتنك! 
.(2009 طععة]8 لوووععء2 غ35[) مطط. 69745/لع /ممءتتد 

00 :1512-9 * ,كعنطاءء [01١‏ أمنادرءل ادوع« برا لاعء5 أهتده1اهل/ 
أ5ء01500/م11لع7//3/.135.01// :مط ,(25/10/2001) *11510مء1 
.(2009 طاأععدطل8ة لعووععع2 356[) تغط 9-لم5م/لمكم 

771 رول(خذظط!!) 115دقم ممعامد8 عدءل8 01 للمعكنا8 عط1 


بذذلا) *كم11210ماكها أنه علدمامتكا أكمنتدعج أدععطا طأدألعنتكا' 
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الكرد والسياسة الخارجية الأليركية 


/15115/111:2011 / 2/120« /1//ا0ع . 17/15/187/.563//: ماغخط , ( 29/05/1969 
حطط. 194 4/65 

[همم2 ندت دك لطذ ل كنك ' ,ده شاه كسع نم20 /[0 142777070710107 ,ذخالا 
/7/17/10/.5]26.8017// :قط ,(13/06/1969) 'ععسصدقاواوقة 1[5آ 101 
طععدكلطا ل0وووعءء3 1256[) 5/01822122102/70823.504ا2ضء لتاناءعمل 
.(2009 

88 ,51216 01 للتقاعوعء5 عط 10 15ع0صنتد5 ل1ممقط سوعط ,خطاحر 
3 .7110 ,'ممع[ 20122:05 /(ع1أ0' ,أء7ع56 ,نال مدعمصء14 
.(5/09/1979) 

0 51216 04 لمقاعوعء5 11ه؟ط ,ممقع م8 نم1 ,1021 ,1801 [/مطار 
.(13/10/1979) معتهن) صا لإووة طامط 

5 ا 110159 ,لإعاو 7421207 .0 مقلك 01 2021 تاوة1 01221 
15 لماع ضصلطكه11) 1121025 210231 تمعغصآ ده عع لمتطته 
.(28/03/1996 ,لإ0 011 أموظ عوءل1 101 

.(19/01/1976) وعءعصسخط أه ععزم/ا صا لعاكتاطنم ,ممع عاامم 

:105 عغلط/ا ,(23/03/1991) ععمععع آمهم وتتاعم غ76 تأمنا8 أمعل زوعرط 
عط 01 دمعم2ط ع1أطنط 

/نصقط ,(عه 0180 وعمأاصهرظ المعصمسعء7 ه00 1[5) 1 ١601.‏ ,اأمعلزوععط 
//0.501مع266655.8. 2162ع داء 21 

4150011 17اعء.عامع كله ا/ساط-أعه2 

5 .11.1 ,998[ زه اعك4 «منامىءطتطآ ومع[ ,105-338 هآ عتاطتط 
.(31/10/1998) 

عع07ط بوه آلا! زه عكلا <ملر :1[70120/10لا4 ,107-243 هآ عتاطبط 
5 5218137 1م16 01 ع11015 ,2002 كزه 0[التاوكع ]1 وه«[ اددرامع4 
.(16/10/2002) 114 ده تأناموع]1 

هه كاتهممع1' ١01.1,‏ ,امعلوزععط رأعا8 عورمء0 إن كرعمو عتأطياط 
5) 'ععمع000122) واعء[7 2 لسة ك5عععنلع1 1201 :10 عع مقأكاوكة 
17 //نصتاط ,16/04/1991 ,ع015 عمغماءظ المعستص 001 
2- 150011 /ا1مء.ع 215826 /تالقتط-اعء/0.8077م200255.8 
0217-+76515+0+0 
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ايلو غرافيا 


عط1"* ,«ماسصتلن) .1 ممقتالا/لا ,معوادء»8 ع7 كن عسرعوروط عتاطياط 
اك ؟015]6 ل عصصعط طكامةا ععمعرع مم0 وتعام 'وامعلزوععط 
رع 010 عمأخصلوظ العمتمك 007‏ 1[5) 'لإععلمنة كه ععالاان 
لهاطا-اعء//0.507مع.ذوععع2. 5ع اع ماء بجا // :مط ,(15/10/1993 
0+05777 +15000110-66950614869+2خ/1ا17مع.ع1772158216 

5) 1 .01" ,«ماسنان) ,ل جدذ!|ة/!! :كادعءوتوعءط ع[ إن عرعوروط ءتأطباطم 
.(19/04/1995 ,020 

320 للع 0[متطاءة) ره عع 1لمطدمعط نك بمقلء001[ 216مء5 
15 35 025مهه17 [أدعلع61010 لقة أقء 1تعطء زه عملاعوء11 
.(22/04/1998) 115 عط 16 0ع05م 

/لتااء كط ل/نالع. لابتاع .7/7777// :مط ,عسخطء نل بمتسبعء5 أمود«مناه11 17 
0 88/152 حك لم 

أقاع10ناء100 لوععلعء©) '1:20 لصة !لآ غطا ,كنا عطط1' ,نرمماعه1 
.(/ا16511111011' 2028265510221) ع5نا0آ] وساعدء01) 

0 0101118م65 ]1 ' ,54 عنازاعء01] برا «باءء53 [أه«110ه/7/ رعوناه1] عالط /لا ع1 
+ 11991 *11نات) عغطا صا مرهزووعععع م 11301 
.(2009 طععة8/1 لوووععع3 1356) صاط. 54_لكم/لذما/و5ء0500/منا/عنه 

60156121151237 355108816م ©010‏ 20120165م أمضعلزوع27" اا 
/151.018ام بتاع 86018 1101101 (30/04/2002) 
.(2009 طععهل/ا لعووععء2 1356[) م2675/2002/050102.35 

0 1201311 01 2]108لمتستاط عطا ده عع )دهن لآذانآ 
عل 221165 513165 01 165016 عللمضءط طامعع 111 ,(للططن) 
/ .هن ااطنامع]1 اهعم مدتكازذ ,منلمء00ق :1998 12 
.(26/10/1998 ,5111211320 ,ولاع02)) 0.1/15637.1ل0م 

2/7 ,(1991 اأصمخ) 687 092ناأه50ع]1 أأعطنامن) لاإالتناءعء5 رالا 
0عود5عع20 1356) تصضغط.251687نا/وة؟! /ؤ5أواعءددل/عىه.دوع:م 70:10 
.(2009 طععوا/1 

71007 (5/04/1991) 688 1692ناأهوع1 اأعصناه0) لإااعباءع5 ,أالآ 
لأء55عع2 )125) صططط.50688ع 52‏ /و5ع1520/55لطنا/وتاعمل/ع125.01 
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الكرد والسياسة المخارجية الأميركبة 


.(2009 طاعمدكة1 

طكالكيا عغط!" ,لإعمععم عممعع 1لاء)هآ! [متامع) ,امعصمهء؟007 15 
مغ نط5 ) 41 .210 نزم00) ,مدعا 4ل ,متعم [مامعط بطتتمستلة 
.(8/12/1948 :100 

1م10 10 تملع ه020 .5 8073150 11011 ,الع لم10 51216 15 
ب030طع3) 852914 .7880 باأمعتصناء00 0ع لزؤكداءء0آ ,51216 01 
.27/04/1950 

.(4/06/1951) 8 .01لا دااع |أنا8 عاماك زه أررء ممه( ب 

(/إ120©) .1 بع11) مسدعطع1' م1 لإقكقةط صا 5125 اماملا هزه نا 
1/01 طذلل نكا ' ,71هجهعء121 ,عأها5 01 بطواعوءء5 115 عطا م1 
5126 01 321116216م1(06) 509 .7210 ,810206355 من 1تعمدكة 01 
/8818 خ 77/1015 1152111 /نل» . ا اع ./17710/17// :110 و(6/08/1951 
طععد/1 لعذوععء2 1356) 027.501 38211029620م188878/5:0 خركلا 
.(2009 

عط لصة (23/06/1954) قالع سرعع مهعم و1165 اع م8115" ٠سا‏ 
01/167 271 717601165 02 وعارعو ,”(1959) )1م000 01 ه11 
//نطقط ,(5/04/1959) 4191 .110 الاعصتنء20آ1 ,كاء4 [11010ه 1711771 
ل 1 لل وني 

أل لتاعةمء0آ 5121 ع8 0غ متقعطء1 12 /[و812125 8101611030 150110 لد 
طهلان/ا ممع «معصطم[ أصعل1وعع2 0غ رع ع1 :120 حمة]]1 ' ,م جوء/12 
.(12/03/1966) 4-625 .810 , 'أممديد8 73/115212 

-]1 ,'قاعطع: طاوتلسبكا مغ 210 1أع1522' ,ومة1< 01 6م2126 دا 
/35 0/1 الهم /1/١80.ع 0/87/.5121‏ //نصاط ,(9/04/1970) 039040 
خط 1[ 10/64/6959 

15312١, 71‏ 111 11235517 عط 10 0151216 الع تتاتدمء0آ1 105] عغطا مرممط 
م1 (24/11/1971 ,5لا) '130 ره وبوعالا '322811515ا0[' ,213299 
أ135) ضقغط . 02/64/65597ع7تط /كدنا /هطالدم/؟/7ا0ع.ع52. بجت //:مااط 
.(2009 طععة81 0عو5وعع26 

قتع أع01 1 :00115211011 /[0 7/427720707101/171 ,5126 01 ااعتتتاتةمعء10 115 


034 


انيلو غرافيا 


ممع[ طه 10011116215 ,18-4 عتتنام/؟ ,1969-76 ,121025ع1 
كالسا طأاللا 5ع متاءعء14 رماع مصتطئهة1ا' ,1969-72 ,230]آ لمة 
.7/7 طل (5/07/1972 ,صماع صتطعه17) *5ع20أمعوع2مع ]1 
لء55ععع2 1356) مقط 4/69747هع ‏ لدمء«تص/كدطا/مطالدم/ //امع.ع5]21 
.(2009 طأععةكل3 

.(28/04/1975) 989505 1/1110 ,10612551560 ,1000111621 56016 سنت 

5 01 56611213 م0 للقعطء 1 ا 111235517 1272122 شر 6 1150110 ٠‏ 
.0 ,' (521123203 12 1151285منا 15ل تنا ' رأمعطتناء20آ [دتأمعل كمه 
.(1979 طءع842) 3194 

0ش ,1230056لكث 7117 10 لإطأمنن34 لعقطعلظ 1م52 )دا 
لاآء/اتاععاه 1[هع0 0 الثمم ععلة) 0 ومعأو غهط/غا :مضه رم ع8 
.19/09/1981) ل 1أذم3اءء2آ1 ,*/3ا0) 01 ع15ا 30'5] اب 

عط ,(1987 لاتقناصد1) 033260 88514115 ,بررنوع 721‏ داه 
15187 102117] 2ماأع ضلط5ة7 عع1م0ع0) رعتلطءعم /اضناءء5 213000091 
.(2008 عمدلا 10[ ومع منتطوهة11) 

17 ,1121005 معاع02 مه عع 1صطره0 ع10115] رؤوعععمم0 115 
أهءتمتعطن 2301] اأكضاقع2 53211025 056م120 10 30102[ذأععط' ره 
)١ 00‏ 88-21783-89 320 89-8381-33 00 015 ,'عدنا 
06018 رع /التاععث لاتتناءع5 21300081 ,(22/09/1988 ,0320 115 
.(2008 ططاععة81 ,)0آ صماع سصتطعه؟ا) اااورء لوآ ممأعماطكة1ا 

رقضمةع11 220 1/95 08 ع16تط001) ع80115 ,/7م0مع]/ ,ر5وع2ع0028) 1[5 
-015) ,'أع2 عكنا 0825م1763 [172122عط 1201 ]25لأ3ع38 5322]1025' 
ل تناعع5 11361021 ,(26/09/1988 ,020 5نا) 110:88-11783-89 
100 «مأعصتطعه11) بطأوع املا دماع صتط5ة17 عع0601) ,ع ااطعكم 
.(2008 طععدك18 

8 14501005 11أع0نامن) لواتكناءء5 لذلا' ,غ521 01 العصامدمء12 115 
.(8/04/1991) طعاهم15ئآ ,'كصة1[الاله 12201 01 داماووء رمع ده 

:5كنا 5ه1مء1!!؟ عارأ/لواء8 دوع« ب[1ه(! ,عغ5)2 01 امعصستائردمء172 115 
/وبتاع ط/ع01. أقط.77/نصطط ,(11/04/1995) لم11 مذ كلتنكا 
4--3/560/1995/95-04كنا 
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الكود والسياسة المخارجية الأميركة 


1216222010281 ذه عع لصتدره0) رقع اتلأهامعوع2مع1 04 عكنا110 115 
'/جا5 742107 .0 صداذثظ 01 '(2متتلادء1 [0721' ,كمه1)د[ع] 
.(28/03/1996 ملزإعلآه2 أمقط عوء[8 101 عالاتاكض]آ ومع متطوة11) 

01 ععة7طتاء 51019 00011126215 15 رع الطءععف لأضباءء5 21360021 115 
,763705 701621ع2طء عالموعل 19805 لإأقدء 10 ماعد5كناة] مم3ل530 
1000101162 ,'5ع5ناط2 كأطعم51 51011392 ,2882655102 2[1لزرعالاء 
نط عع0601) رع الطءعةم لأمناءء5 2200221 ,18 
0/7/1717 ,(7/04/2003 ,100 ومأعسصتطعهة/18) زوم 1اولآ 
1351) 21 2888/1 4 115 /بالطء253- /نالء 
.(2009 طععة81 0عووءع2 

2ع نا لكصط ' ,عترت 81 عرادرءن) ووعى2 وزع 107 ,015126 امع 7تامومء12 115 
71/511381 ) ' 2102 انانطره؟ لإعنامم معاععه؟ كلا ده كعلهما-لمتط 4ه 
)135) تتغط.64440//امع .ع6ةا5.عم-2002-9//:مقط ,(28/02/2006 
.(2009 طاع:ة81 0عووءع20 

12 (21/04/1971) 67409 .510 ,1520 12 ممق ناك' ,برو ممء761 سا 
1351) مط 4/65587عء له هء<ته /كدة/مط لدم /«/لامع.ع1هاك. تج //:صااط 
.(2009 طع د81 0عووءء26 

1 و(11/05/2007) *لإعع11 073:05 0119م 05]ا'* دا 
ضطط. 855595 لصص/ذ1؟/كنع/م//ام0ع51216.8 

05ا260آ1 320 رقاطم11 111111323 ,لإع106110010 01 للوع811 ناد 
2007 وع ماع22 كأطوتا مقسنط1 مه كأرزممع]]1 تتطدياهن) الإععلننا1'' 
لأكل /ع/17/1713/.5366.507//: 0 ,(2008 /11/03 ,)0آ ومع صتطامهة1؟) 
.(2009 طععة]8 لفدوععع2 1356) مخط.2007/100589ناأمتعط/كاء 

10 1520 320 مقعا ,8-4 عسنام؟ ,1969-72 ,رمه داع 1 دواء102' ادا 
+125) تتا 72108 /4ع لط 0كعتتط/كتاط /وطالدم /ع/نامع.ع7/.52 77 //:صاط 
.(2009 طععة81 0عووءءع2 

01 :معع:101) كسصساعط لعقطعنظ8 ندمءط ,لعدهم8 ععمعع 1 لاءامآ 115 
والاتهاع1عع5 ع7 [ااأناععد8) [2[آ 3215ل 20 (ععمعع تالاعاما أوطمعء 
111134-69 ,381 .110 ,'قهعطآ' ,عا ه«طاوظ ععدععةأاء 11 أهتدمناه1 


6316 


ايلو غرافيا 


/011 17 /كدطا / محا لهم /؟/امع. عه اك . تاباجا //:صااط ,(10/01/1969) 
.(2009 طء ه81 لعد5و5ععع3 13516) خط 4/64772ء 

5 :1113لا > ركاهرلك أكعط 4:22416! «ه ارممع ا رماع 1 [ك5ه1آ! 
ر(15/01/2003) )36م لا 200 5اع12 روعذناع 15 :أع1552 13212121010 
أ125) تغط علص ا/اء2/115_210_10_15:2ام». 3/102 ابابا // :صااط 21 
.(22/11/2008 ل0عو5ءع320 

0 للقاءمع56 ع الاأناععاط عطا متم أزممع18 لخ ,غ010 عكبده]ط عالطالا 
وك 521 7/3 ,'أوو8 عوعل8 عط 107205 0112م 5لا" ,اكلم عطا 
.(17/06/1960) 15006011 ,29 ه80 رومع 1رء5وطنا5 ورعم29 بإعزامط 

51111١ 1‏ لتقطاء نا خآ ما بضسماءوعه 5 ع نناع معطا مره ]1 
10 راقنخصع 00250 ,*2ع50:0 طوكاتنا1 غ2 عاأوت )2 كلكنك1 60,000' 
06018 ,6 لالطععة لاتتناعء5 11310021 ,(31/08/1988) 8825820 
.(2008 طععةك/8 ,0)0آ ممأعمتطعه/11) /251ء0117ل] ممعم لطاكة/18 

6 تانق مع(1آ 5121 05] عط 0 اأناماء8 مز لإومة طصرظ مدع تع سخ عط جره "1 
و20 101 أممجعف8 1/11151215 0ه أذع نوع ]1 ' , 222 تربم روم ا 
لهم /؟/لا5216.50 .0/0/0 // :صا ,(16/07/1971) '10500] طاابة أعهامم) 
.(2009 طععدكل8ة لوووععع2 1356[) صغط. 104 4/72ء/دمع«تم كنا /مط 

اجتقاءزوءء5 عط 10 ذ5لاء10312035 12 لإوققططقظ مدعوع تف عط 2زهط 
غ301 غ20 111زا متتزذ' أمعصطتناء100آ1 لامعل قدهن) ,عامهاذ 1ه 
,(27/03/1975) 2815222 01177 .7810 ,'وعععللاء طوللسنك] 
217761515ل1] مماع متطمهة/اا عع:0601 ,ع الطاءعم /اكناءء5 21م310ل18 
.(2008 طاععدكة ,)0آ مصماع صمتطدوة11) 

1 ,1131ء 1 12 21255 ع1 0غ 51216 01 لمع تسامهمء0آ عط مده 1 
5 :220130 باعنع6 5 .[41ظ]-15] 19-8 12181 روع زط أدعامء 0 
/515316:.018 .225565//:ملط ,(5/08/1966 ,)10 «منعصتطعة18ا) 
1964-7 111111/22611-113119020/مء 10263/11510017 
أ5ة1) لتغطء/انت:_أو؟ا/نلدماأوتط/عاهاك_انا 260‏ /بجب7 7 //ام0ع.ع )512 
.(2009 طاععدكل8ة 0عووعع2 

ألعلزوع22 0غ (1505]017) أمقاواووة لدواععءم5 5أمعلزوء27 عطا مرمع1 
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الكرد والسياسة الخارجية الأيركبة 


715 ,5131 عط لاما ععناعط' :71/471011 ,ل«معصطول 
رت811 لاتعتاعء5 81360021 ,لإمونطانآ «ممكقصطه1 ,158 0صضة 173 
طقطد ,صقعا ,عالط ععمعل2مموعء0602) عنهاذ 041 2620 [121ععم5 
//نصاط ,(31/08/1966 ,ماع صتطمهة11) 11 .01/آ ,ععمعل0جمموع مم0 
1-0 /آ11111/داء77ع05100ا هاه 17/ع:ه. ,21 طاط .و1355 
-15]01//701/ 6ن 0 2 //077/17/1/80ع . 80/77/77/.5121/ 1964-68 

.(2009 طاءعع 813 لعؤووععع2 ]135) أصسغط. نات 


16/071 ,5196 01 21 7مهمء0آ 10 1232 2ل /(3535طتطط 1[5] مم1 


2115 [للتاطع0) رع غ52 01 الع تاندمع10آ1 , ممع[ 0غ 52165 8/1132 ' 
ممققطعء1) 5تلصاآ :مم2 بععع5 ./5-1[841] 19-8 لآ 
/ء/لاء5100ا/ةغه(1/ع2ه.ءاع 1 2ط تطاع 2355 // :مط ,21/06/1966 
تا 7/7 07م 5121 /2011-11:2290201964-68/-11101آ1 
طءعدك/3ة لوووععء3 356!) اأصخط ع /تنت:_[أول/تصماعتط/ء52_اأنامطة 

2009(. 


الاو [طة2 11 متق2] 01 طقط©طذ عط نمدم «وعاع.آ ,ع غ52 01 المعصاعدمء2آ1 


5 تعماء502' ,158 أ2ع12لا00آ ,مامقصطمل امعلزوععط مغ 
201 روهة211 [ةناطع0) ,تنة1] 22211 عمتن1[م؟ ,1964-68 115 عط 1ه 
0/55 ,(15/08/1966 ,16132 ) 8015 زأعمع56 ,5لا للف ]1 
-111711/2211-153290201964/داء/17ع115100 لمنودا/عءه.ءء21طلط 
لصخطلانت:_اأ0, /الحم)ةتط/عغ5)2_أنامطه/ تابر / امع .521 //7/7/1/ 68 

.(2009 طءة81 لمعووععء2 )5د1) 


/21ناءع5 11210221 108 اأمقاواووث لالاوء10آ 5 أمعلزوع2 عغطأا جرمع"آ] 


1م8210 10 امماوزومةخ 5'اغمعلزوء:2 عطا مغ (ع821 اذ ) 12115اذ 
١ل‏ ,7462012201001 ,(وعع مزووتكا بموع11) 4112115 (إاتتناعع5 
أكناتا /0 الهم /7/7/7/.5266.807//1//: م2 ,(28/07/1972) ”تع امعط 

.(2009 طاععدلةا لعوو5عع326 غ125) خط .1903 4/7ع/0 متام 


ممعط' 10124 ,معتهت) 12 لزإوموطصسظ 0 ع5]21 01 للسماعوعء5 مس1 


عط ,(13/10/1979 ,المآ1[لفظل!) 267001 1ط رأعرمع5 ,'عملء8121 
/215762516ل] لماع صاطمهة/1ا ععم1مء0) ,ع الطءعة /امباءء5 113010021 
.(2008 طععة84 ,0)0آ ممع متطقهة/11) 
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اللو غرافيا 


1 ,212علمم مأ نا5و0625اظ 15] 10 غغها5 01 بمقاءرعءء5 5ل1] دررهآ1 
10 أقنخمع50مه00) ,'لإع1:نا!' 102 6زممء كأاطعن]1 مفسن] 1986' 
06018 رع لاأطاععة لاارناءء5 213010091 ,(1987 صدتططاء2) 038985 
.(2008 طعنة/8 ,)نآ ومع ستطمه178) انوع المنآ تامأعصتطوة/11 

82 01565 روعءمةم5ة21 ,15أدء21001ء2 

5لا عط :لا لأامعل1 عتمطاط ع والامئوء7آا' ,أرممء!! طعنلو[ا ع أد«زداء8 4 
طعنة81 ,عع نصصددهمن) طاععهةا علمتواءع8 لم" برعلل) "بإععلعنا1 1ه 
.(1988 

.(6/11/2003) 4 .3,110 .آمل ,بوزامط ببوزعءرم] م4711 

01 5أوعتلة 71355 :2رز5' ,ع35ة1[ع1 ذ5وع22 [1066522610902 جأوع12م 
"الع امع ا-11ز تعطأه له عتناره 01 موع1 0مة 105نكا مقكلاك 
لاستمم /نصقءط 1 /ع211513/.01ة. ماع بجا// :اط ,(16/04/2004) 
.(2009 طععة]8 0وعدوععء32 غ135) 011101240202004 لا 

5 601611118 5/513 02 نم1 [فتتتصف' ,223010021عام]ا /وأوعمسم 
عع ططاءعء10-/ةناقة[ 0ه 


ع8 متم /ع <م 022/25 /ع 7.515.011 /7ا/ا// :ماط ,2002 
طء:ة81 0عؤ55ععع26 6غ125) لقت .05/1105/<م0218/35/ 11217 2م35 
.(2009 


/0[2117/311.60111آ./7/1/10//:مططا ص1 ,(3/06/2010) ,بومدعول4 وبسعلة [[7[ ار 
.(2010 عصيل 0عووعءعع2 )135) لصغخط.59220-رعطقط 

05 لإانومء217ل] :>آنا) 5000165 انان طورظ :ه10 عطمء 0 ,اعوط وول زع180 
.(5/04/1989 كعاع8 

6 11/7 ,001101021165 لقعم تنا عط 01 2155102دمه00 لا 
عمئلره1؟ 5121 5م1وواسمطامن) :وأءذوكتص8) )رممء)1 ددع رومم2 
تالمع .نط [-5211531132116.5315//: م111  8/11/2006(,‏ ,2ع0اتاء100 
_ووعدع2006_210_لإععاعنا[ /امعصمعنةامعء_بء/وع1م0)_ع1امة |[ أ2قصهما 
.(2009 طعقدلا لعدوععع3 ]135) 01م.11ممع1]1 

اأتمكط ,1436 (2007) )اذ ,أرموءغ]! عوعروم+ 2007 و11 سب 
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الكرد والسياسة الخارجية الأيركبة 


الإعكلوره_030/432_1194375342امنه _ع1 كلاعه.امعع. تسر 
/01 .60023/52211381 /تاتا ب //:نصااط 2201 01م.2مع-5ارممع1-ود5ع2ع 10م 
40 1356) 100444 تلم ناعك/ه2اع135.00210230-0/(هاع0/ء 2-٠‏ 
.(2009 طاععمدل/ة 

(4/05/1990) عسيتط !1 واوعء 8 أمدهغاه ع١[‏ 

مه ملتطومعء1»20 تق +10 0عع25 :لزع11نا1' ,تقمصنان) .84 ,صعواردي1 
رع ]ا أتطتتد0ن) اعلمأناع11 ممنوءجصهو51 عط1 :0510) 'كتغطع تت مقصتناط 
/20ة1 /كأهعطتناء 165/00 17/مطم/220. 12م تابتابد//:صااط ,(25/01/2007 
لع55عع6 1356) 01م.ع22007-515ةنامة[-01مع2/2007/1 1/11 
.(2009 طاعمدلق3 

1/1001 . (15/01/2003 ) كنرقه رك اكدط ء/100/[ .(12/10/1968) 1/1070[ عرآ 
1 .(8/05/1993) (لالاطلط!) عءدعوذااء!171[ د5د79آكلاظ أكوظ 
رك 1/0711 09 ملآ نورهاة اط .(17/91/1983) برعنحياى ع 01 معط أكهط 
.(1949-54 ,ممعطع1) 5 .1/01 

-لاناء!-ناأع 017.15/0259/1060» .اع  1/37.21111(‏ ,(22/07/2010) ,اعبرة] 1 
/لالع15]82-0لختطا-ساع 1121-1 

غ135) ططط .| ]70/0 3*1 23 
أماجماء 5 بع 11 زه ء[اطنتوعى .(2010 أكنوننذ 0وووءعء3 
[710له0ل 4ا1نه[ال 11 .(2007) كرتهزرل لاط مر أمرعدء 0 
-29/03) )!معط - 7176  )14/07/2004(.‏ «رملاياأاكعددمع) 
.(1987 لاتقنتصة[) 147 .110! راكممعظ ء[84140 717 .(2008 04/04 
إه ءء1م! .(1946) 6 ١/01.‏ ,كدمناماءآ «واءمه1 دعاهاى 0/112 
/بصهعط زا /تجنقا! اتطط/عىه .ا ضناعع 0215 اع . جبجت// :مط 41171 
0117 11 

.(2009 طءع م84 0عذ55ععع2 1356) سطط. لسسها 

,'أع3م12آ1 320 5اع12 ر5عكناعو8 :أع1552 0 210 5232131 115 :/313 نلك ' 
(15/01/2003) كتملك أماط 11:00 ده أ«ممعغ! «ماع د« ادها 
 )135+‏ تضغط. علص ا/اعة:ذا_مغ_210_كنا لحتامء. دع تامة. بجحبج//: 1110 
.(2009 طععدكل8ا لعو5وععع2 
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الإيبباو غرافيا 


ر(ع 20282212 طذللكنك1 /2ةأذ1لتنك]! 01 ععام/١)‏ عن 1قمدم! نامع بربحوي 
ر41685) 69 .2810 ,(1996 طععهةل8 -تمقتصطءط ,كمعطنة) 1/01.50 

71 .80 ,(2000 بمقبسمطء طانعطصى ؟و8[1) 70 810 ,(5/08/1999 
.(2000 لإالالعتتنال ,كمعطعة) 72 .810 ,(5/05/2000 ,ومعطام) 
مئه10) طععدع5ع 1‏ 18/0115 ,ك1 !117071 “زه بمماعء, 101‏ ل إنرم/1! 

4 أقمدظ 8541001) ع2 اجدع 122 
(كأم كل ها لعاك ,'أرممع8 4 عوكلا 80210' .(1990 ,وعظة طادرملا 
01 21011 قلاط عطا مه ععاا)تستسمن نآ .(4/11/2005) متوعل 

مم1 عالمضعء2 طأمعع 1ط ,مهمه متسضوواطا اداعهآ 

رع أطناوع 1 طوعة مكلا بمس٠نلمعللهم‏ :1998 هآ عيال ذ5علمدط 5265 01 
لطة لمع ج51 هلاعمصع )0‏ 1,1 /20/)0/338/400.1)) 
عاعء01) لطعععم 5‏ عء:1) ]7نم ممع0وعاط .(26/10/1998 
01 لإتقاع5ع11122-56 8105]213 طابر الع الرعام1* ,(اعموموبوء لم 
لطعععم5 عع [) مادم ومع0معطط .(27/07/2008 ,سوضعطاة) آ[طلكا 
(4/03/2010) (معم دمو [آظ عاعع21) 

(4/01/2007) (1/10/2007) (18/08/2006) (24/06/2007) اعبرتج ف 

)28/09/2007( )14/07/2007( 

أت 7771/3 جل (26/03/2004) ترزاعنرة جر . (5/07/2008) (1/05/2008) 
.(3/11/2007) (16/12/1991) ععمدومذتتاع7 طاوعلاكن1' ,إعيرة آنآ .1ه 

 )29/06/2002(‏ كرعابع 1 .(22/03/1970) 173715 كواعع47 05ل 
طعنطل/اا قطصة أكتلءاء 1ط 0غ 0ه؟آ' ,بها 11ه8 176 .(10/05/2002) 
21جملعة: اكتلعنبا طغلت كلدوء0 11ه لعمعاد 

عل ة/ط أ تدمء .02119525 الانا//نمقكط ,(16/11/2007) *العصتمع امع 
_ع26ع10-10_ده1اتلء7م5ة 

.(2009 لمقتصطع1 0ع55عع360 )135) 10-86795_ع1لء كرو 3حل1 
(5/06/2007) تو ثزأماودق سعل1 17 .(15/08/2002) 0015 
(24/12/1969) 5ء :م17 عأنولآ ددج |1[ 7177 .(23/11/2008) (18/09/2007) 
(22/05/1984) (29/08/1979) (4/08/1971) (21/12/1970) 


6041 


الكرد والسياسة الخارجية الأمير كبة 


(.(9/08/2002) (8/03/1992) (2/09/1990) (12/01/1987) 
5 مله( ةتأكه!1 772 .(19/05/1992) (23/03/1946) 117165 
(29/05/2007) (19/01/2007) ته««مصة ذؤنره100 .(8/07/2003) 
(18/04/1998) كسولل برازه ا ت[دا |1 .(4/01/2009) (2/01/1009) 
دوكعع187 طكئلط1:1 .(6/05/2008) (25/05/2007) (17/10/2007) 
(27/09/2007) (15/09/2007) عأولمي تدعا .(28/02/1999) سوزيج ]1 
-[4 .(3/05/1990) (11/03/2002) اومط و«ماع«ت[ده17 .(4/05/2008) 

.(29/10/1991) كبسح( :)88 .(8/11/2004 ر,كناء1021285) 171102 
.(12/04/2003) 1/77 . (30/03/2007) «رعابرعءن) دبدج[3 اما 

1ن أوملدع3 2601005 تكقاتاتمم 5عطأعصدده1 بإععلمناآ' ,ته .كعم 
لدع لطتة.ذ5نتاعم//:مقاط  )17/02/2010(,‏ *بطعوط ‏ 5ععالرن17 
.(2010 طععدل/ة لعووءع26 1356) أحساط. 14522 /ونوعم 

)28 لإط ل0ع2[كمدط) (15/03/2004 ركناءكةصية(آ) 117 اأوعل مسري 
منا ملاو[ لكتكل امدآ“ ,عسياعهط /ه عرءتكاوى (ععتمصء5 1010لا 
11/7 زه 10162 5013128.60123. ا 12 (2005 '(11ا1) "مع سسا 
.(2008 0ع55عع26 125]6[) 11مء.5عء[ كنا لبا 


111 


3198ماع 1ن 5) ©2101 عطا كه ععطمرعك/ة رلديده أقصمفكا اانا باع امع م1 
.(19/04/2007 

لكآ لسد 60ل 01 امعلزوء22 ,تممصد8 151355000 طأازبر نوع معام 
.(23/06/2007 ,م1للش2طه1د5) 1:30 

,الطوظ) نكل 01 دع أذنصلك8ا عصسوط ,لممعمد8 مو/بصتطعء 11 لات نجع ا حرعام1 
.(22104/2007 

255010 08 لإملا [6619م5 رع10122(:6 مأقطه384 طالد برع[ بمعاما 
.(13/06/2007 ,هذل20طة521) أممعرو8 

بطأعمدعدع11 102 عماعع012آ لإانامء0آ ,01223500 عاأع صنو طتابج بورع اتحعاما 
,ل)0آ ممأعسصتطئه؟1) نزعنأو أمدط عوعء11 102 عالاتاكمآ ممع صتطعة117 
.(6/03/2008 


042 


السلوغراييا 


5623 01 5121161 ضوع أطنامع 1 ,لإعءمد) عأعطوط طاامج بيع [برعاما 
.(7/03/2008 ,)نآ دمماعصمتطمهة7) عع 1 لسدمه0 كمه ل داع]1 مواعرهآ 

151ل نكا عط كه أمعلاوع:]2 رسمف]1 .0 عمصتل 21ت ردلا رمآ طلاابجا بع المعام] 
طهة لكلا مغ «مدزءتدلاطم لمم 220 دمأعستطمد/الا مذ عالطلاكم] 
.(8/03/2008 ,00آ ممع مصتطئه؟!) تممتد8 13/115121 

11 1050 عط 01 اأمعلزوع:2 ,38411 مفمملة طاابد بجع زعام[ 
.(5/04/2007 ماتطظط) 

1ك عغطا 01 امعلز1وع:2 ,مقسط)0) للامصسطدك8 طاا؟؟ دع اععاما 
]0 ؟عططاع2 لقة الاعمسدتاعة8 أنه؟]آ 01 ععطصعء84 ,بوعوط أكتلهز50 
5 (7/132116560) 19705 عطا عمتعدال ممتندعء1ء0 أوصض]آ عغطا 
.(15/04/2007 ,اتطرظ) 

عطا 01 #ععادءم5 (6750) 'ل رستادذ وتسدا8 عقط دل لاتب بجع امعاما 
مقناط )2011 5*” 011102 ا2جعدع0) لإتقاعوعع5 320 (1992-2000) ذخ ك1 
.4/2007 ,511ة11) 

01 عع0175 «ماعع:01آ لانامء0آ1 ,جمعل510 عاأعطع ك8 طااد برع ادعام[ 
10 تمع سصتطمه11) حظل! 01 لااعتناظ ,نتتقكلكة أدعانا20 1:20 
.(6/03/2008 

10 علالأقاصووع2م16 10110 ,تموطهل12 20طن )0‏ طاتيبب ‏ بتاع[ معام[ 
.(9/03/2008 ,0)0آ ممع منتطعهة/؟) :)12 ومع ستطمدا 

5 7م1011 562216 01 513561 ,0©181طع0آ1 طازبر بجع[ معام[ 
.(4/04/2008) عع غ1 سمدم 

لها 0115 أا2عامدمء10 51216 5لا طالج بجعا حعنم1 عممطمعاء]' 
.(00205/2008)) 


1111111 5 


/ 5 بلا ع 07/52 مي . ء 5 ذا 6 ط ع 811 با . با بن 7« / / : ماأااط 
.(2/10/1991) أصغط.2001/09/20010912-14لوع5وعاء] 

:2م13 ) ,تموجع20 بواعدط 2116 ع1 :ممادتالكنت! 01 1115057 عط1' 

-71/7.1316010// صاغط ,(7/01/1998 ردلهصةن)) 'نجاعاء50 طذتلكنت]1' 
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الكود والسياسة المخارجية الأميركبة 


.(2009 طععةك8 لعودععع2 )غ135) أصسغط. 1/169 ذ/وع اطع مه /تدمء. مبخط 

مساب ,(26/01/1998) لاالطمع 0 مقع وعدتخ بزع[8 عط +10 امع زمعط 
لع55ععع2 ]135) تخط عع ناء ممم تاء 1720 /ع 0 .لإتنأهاء 11211/31161163 
.(2009 طع ندا 

اعءز 2:0‏ بوتعلاعء: 2‏ 477617 ع1 ,صمام 1ن .ل م:دن] ارلا 
م /5/ا/نالء . داوع .لإعصع0 1251م ./3/0/17//:صاط ,(22/12/1998) 
.(2009 تطععة184 0ع55عع20 ]135) 10-55442م7 مام 

.جاع/5//: 2 ,(13/03/2007) *قتطهعة 52001 15أوا/ا تلممصتحظ أمعلزوعمط' 
6710 حتمدع 2 1[ جروج ماع 5 9ععوم/مكة .اتماعل/وعاء مد/ع1ه.عدا 
.(2009 طأعمةك8 لمذدعع26 1356) م51:13 

1561562010111 005101102 1301 عطا 028 وللاعزنا ك5ل' 
/25106/10211 2 تمه .612275 7/.312/// :اط (19/10/2005) 
.(2009 طععدكة لعذوءعع2 غ135) أصطط.023/051019/2005101930آ1 

أ5ءع8 02 لداحاع بتا/ع601.وطام.77//:صطط ‏ 10 برع اصمعنم1 عععلة8 و5ع زول 
طععدلة1 لوووعععة  )12356‏ لصطئط.4/رععلةط/اوءه أدع/عمتاغخدمط 
/نصئغط صا 'عع32لآنان ع للصمهاط عدومعا1ء0آ 2هعنز 1992' .(2009 
طععةكل8 لعمووععع2 )56ة!) 16/1571 201مل/عره.عستاصم-ععا.اء وططلوكت 
,121161561010115 111011312113151311 01 ع12ماء00آ مماص زان عط1' .(2009 
+135) م35.مضمغم1[ن/ععامصء /وع111مممعع/ع:5.0عنا155[ةطم1ع. تحير 
/0.60151لط15ع11تهم-طذ1لكنها تتح .(2009 طععوكل8 0عوووعع20 
/013.6012ع تكد ل تنكا بتاتتتا .(2007 لعووععع2 )135) اصصاط.مماعذاء؟ 
+112 .(2008 26065560 ]135) 11528 -7210 115.350 
151) 1-5 مع نوع الوع-0_نع نوع [اوع عن 7 لحامهء 
.(2010 طع:ة]8 0عووعء20 


المحتويات 


الكرد والسياسة الخارجية الأميركية 000 
كر نفل ادس لطعت ناد لولبم 0 
خرائط اام 00 10011 
1 مقدمة ا ا 15 
1 المقدمة امد ومسا رقب أسسة د الاو و15 
2 المنهجية ان ساس او وا و سو اما 19 

3 مراجعة الأدبيات عن الكرد والقضية الكردية 
واللاعبين ذوي الصلة ااا 
4 نقد للتعريفات الاصطلاحية في الأدبيات 37 
5 مراجعة ونقد لخطاب العلاقات الدولية و قم 1 828 
5 العلاقات الدولية ومدارسها الفكرية الرئيسة 5 

5 الواقعية والواقعية الجديدة في مقابل 
اللبرالية واللبرالية الجديدة 1-5 هش 21# 
5 العقلانية اب تاقح مم ماسوو ا عدو 57 
5 البنائية ا ب و ا ا ا 59 
5 الماركسية في مقابل المدرسة الفكرية النقدية 6 
6 بئنية الكتاب 0 


الكرد والسياسة الخارجية الأميركة 


4 العوامل الخارجية 0 
4 الهيمنة العثمانية 00000 


4 (القومية الأولية» الكردية 00 
4 التدخل الخارجي 111111100 
5 القضية الكردية: الرابط بين الولايات المتحدة والكرد 
5 وضع الكرد: إيران وتركيا والعراق وسوريا .... 
5 إيران 00 1# 


ووقوفوةهة.ة. 


3 السياسة الخارجية الأميركية: البنيات؛ المحددات والضغوط 143 
1 مقدمة وس 10 
2 تحليل السياسة الخارجية: النظرية والممارسة 145 
3 العوامل التي تحدد تشكيل السياسة الخارجية 

في الولايات المتحدة الأميركية. واو 157 
3 هيكل السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية... 160 
3 الرئيس ا ا العو ا وق ا ل 160 
3 الكونجرس وو ا 156 
3 التوازن بين الكونجرس والبيت الأبيض 16 
3 مجلس الشيوخ ومجلس النواب 1710 
3 جماعات الضغط لو ا 171 
3 اللوبي لق الو اوج ا 1711 
3 مراكز الأبحاث الفكرية ام امو ا 179 
3 رؤساء الولايات المتحدة الأميركية وأنماط الأفكار 
والحوارات متام الس سس لاط أ م 184 


4 السياسة الخارجية للولايات المتحدة فى الشرق الأوسط 
منذ عام 1945: المساعي المتنوعة في البحث 


عن «المصالح الوطنية» سس و 190 
4 السياسة الخارجية الأميركية منذ عهد ترومان 

وحتى نيكسون معطا امل عم لاطا وو ار ا و 1941 
4 السياسات الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 

في السبعينيات لا الوا واه ا لات ف 2011 


617 


الكود والمياسة المخارجية الأميركبة 


4 السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 


بين حربي الخليج (1990-1980) 00007 


4 السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 


فى حقبة ما بعد الحرب الباردة لم ا 


5 السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 


في القرن الحادي والعشرين ا 1 1 00 


5 السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 


5 القضية الكردية فى السياسة الخارجية 


للولايات المتحدة الأميركية 0 


4 السياسة الخارجية للولايات المتحدة 


تجاه الكرد 1945 -1990 ال ا انط وهلي مام اك ف دو 1 011 


1- مقدمة 1001 
2- السياسة الخارجية للولايات المتحدة تجاه الكرد 0 

2 نشأة جمهورية مهاباد (1951-1945) ش*5ظ2( 
3- القضية الكردية في الحرب الباردة 5ط 


3 الولايات المتحدة والكرد فى إيران وتركيا 


وسوريا والعراق (1963-1952) 5ه 


3 اتصالات أميركية - كردية بدائية 21 


3 العلاقات الأميركية - الكردية في ظل 


رئاسة ريتشارد نيكسون (1974-1970). ا 
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289 .... 


المحتوييات 


3 المتناقضات في العلاقات الأميركية - الكردية 


(1979-1975) ا ا 9500 
3 الولايات المتحدة وتهميش القضية الكردية 
(1983-1980): 1101211000 ا 


3 دور حزب العمال الكردستانى والمذبحة الكردية 
(1989-1984) 8 ا 00 


4 العامل الكردي فى تغبير السياسة الخارجية الأميركية 


2 السياسات الخارجية للولايات المتحدة الأميركية تجاه الكرد 


من عام 1991 وحتى عام 1998 ان اا ان ا 546 
2 آثار حرب الخليج الثانية امش اوس 3471 
2 منطقة محظورة الطيران (السماوات الآمنة) 30 
2 تأسيس حكومة إقليم كردستان المجلس 

الوطني الكردستاني الع اااوساخا اا 20 
2 دور تركيا وفرنسا 00 0 0 0 0 0 10000 
2 قضية الكرد الأتراك 1 3897 
2 دور حزب العمال الكردستاني ام ام شو 3962 
2 سياسات الولايات المتحدة الأميركية تجاه الكرد 400 


649 


الكود والسياسة الخارجية الأثميركبة 


2 النزاعات الكردية الداخلية 30110111 

2 عناصر في اتفاق واشنطن 0 
3 السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 

تجاه الكرد من عام 1998 حتى حرب الخليج الثالثة 0 


3 قانون تحرير العراق (من كلينتون وحتى بوش الابن) .. 
3 السياسة الخارجية للولايات المتحدة الأميركية 

تجاه كرد العراق 001 00 
3 سياسة أميركا الخارجية حيال 

حزب العمال الكردستاني 1/117 
3 السياسة الخارجية الأميركية 


6 الولايات المتحدة والكرد في فترة 
مابعد صدام حسين (2003 - 2009) خط ا وار اا 


2 التطورات منذ 2003 000 
2 الحرب العراقية وما بعد سقوط صدام 2201111 
2 الولايات المتحدة وكرد تركيا ال ا 
2 الولايات المتحدة وكرد سوريا 10 
2 “الولايات المتحدة وكرد إيران 0 
2 علاقات الولايات المتحدة بكرد العراق "570 


7المضامين النظرية والاستنتاجات العامة ا 
! العلاقة الأميركية الكردية والعلاقات المتبادلة و 51 

1 الفجوات في الأدبيات م 31 

1 العلاقات الدولية كعلاقات بينية متعددة الأبعاد 521 

2 الاستنتاجات مط اام وا 
ملحق: تقرير عن الشعب الكردي والمنطقة التي يعيش فيها الكرد ... 547 
تقرير كتبه ناثان ك. ميللر عن حكومة إقليم كردستان 5 
تمثيل الولايات المتحدة الأميركية (آب/ أغسطس 2008) 547 
البيبلوغرافيا ااا 








يقدّم هذا الكتاب دراسة وتحليلاً 
مفصّلين للعلاقات الأميركية - 
الكردية وتفاعلها مع السياسات 
المحلية والإقليمية والعالمية؛ وهو إذ 
يستخدم القضية الكردية لتفحخص 
طبيعة التشابك بين القوى الدولية 
والكيانات التي لا تشكّل دولاً. فإنه يؤكد 
على وجود علاقة تفاعلية أميركية مع 
كرد الغراق. 

واستناداً إلى أرشيفات حكومية ومقابلات مع شخصيات 
سياسية في كل من شمال العراق والولايات المتحدة؛ تحاول 
الكاتبة أن تضع دراسة الحالة في سياق أشمل للعلاقات الدولية: 
مركزة على العلاقات المتبادلة بين اللاعبين (دول وسواها 
معاً) وبتى من أنواع مادية وفكرية: فيما يشكّل المسح والتحليل 
المفصّلان للعلاقات الآميركية - الكردية: الجوهر التجريبي 
للدراسة التي تؤكد على تشابك السياسات المحلية والخارجية 
كجزء من المجموعة نفسها من الديناميكيات؛ وتشرح دراسة 
الحالة بروز العلاقة الأميركية التفاعلية والممأسسة مع كرد 
العراق: التي شكّلت في الإطار الجغرافي لبلاد الرافدين: سياسة 
رسمية أميركية غير معلنة في شأن الكرد في فترة ما بعد صدّام. 

يرتدي هذا الكتاب اهمية كبرى للعاملين في مجال العلاقات 
الدولية والسياسة الشرق أوسطية والكردية.. 


حازت ماريانا خاروداكي شهادة ا لدكتوراه من معهد الدراسات 
العربية والإسلامية في جامعة إكستر؛ وهي اليوم باحثة 
مستقلة تعمل في أثينا باليونان: وتتراوح اهتماماتها البحثية 
بين العلاقات الدولية وتحليل السياسة الخارجية: وبين 
العلاقات الدولية للشرق الأوسط الأكثر امتداداً وشمولا. 





ل 2 سينا 








